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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. SUMULAS N° 283 E
284/STF. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. COISA
JULGADA E PRECLUSAO. VERIFICACAO DOS ELEMENTOS CONFIGURADORES.
REVISAO DE FATOS E PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.

1. Nao ocorreu ofensa aos artigos 489 e 1.022 do CPC/2015, na medida em que o

Tribunal de origem dirimiu, fundamentadamente, as questoes que lhe foram

submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos, nao se
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podendo, ademais, confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte com
negativa ou auséncia de prestacao jurisdicional. Ademais, o julgador nao esté obrigado a
responder a todas as questOes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado
motivo suficiente para proferir a decisao.
2. E certo na jurisprudéncia desta Corte que néo se considera fundamentado o recurso
especial (a) genérico, sem a efetiva demonstracdo de contrariedade a lei federal (cf.
AgRg no AREsp 288.596/MG, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA
TURMA, DJe 11/03/2016), (b) dissociado do contexto nos autos (cf. REsp 1337635/PE,
Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 01/08/2013), (¢) em
que os dispositivos apontados nao possuem comando normativo apto para infirmar os
fundamentos do decisum (cf. AgRg no REsp 1279021/BA, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 11/11/2013).
3. Verifica-se que, para se adotar qualquer conclusao em sentido contrario ao que ficou
expressamente consignado no acérdao atacado — e se reconhecer eventual
inobservancia de decisao, preclusao ou afronta a coisa julgada —, seria necessario o
reexame de matéria de fato, o que é inviavel em sede de recurso especial, tendo em vista
o disposto na Stimula 7/STJ. Precedentes.
4. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual
de 10/05/2022 a 16/05/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcio, Herman Benjamin, Og Fernandes e
Assusete Magalhaes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 16 de maio de 2022.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
Relator
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PROCESSUAL CIVIL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. SUMULAS N° 283 E
284/STF. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. COISA
JULGADA E PRECLUSAO. VERIFICACAO DOS ELEMENTOS CONFIGURADORES.
REVISAO DE FATOS E PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.

1. Nao ocorreu ofensa aos artigos 489 e 1.022 do CPC/2015, na medida em que o

Tribunal de origem dirimiu, fundamentadamente, as questoes que lhe foram

submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos, nao se

podendo, ademais, confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte com
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negativa ou auséncia de prestacao jurisdicional. Ademais, o julgador nao esté obrigado a
responder a todas as questOes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado
motivo suficiente para proferir a decisao.

2. E certo na jurisprudéncia desta Corte que nio se considera fundamentado o recurso
especial (a) genérico, sem a efetiva demonstracdo de contrariedade a lei federal (cf.
AgRg no AREsp 288.596/MG, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA
TURMA, DJe 11/03/2016), (b) dissociado do contexto nos autos (cf. REsp 1337635/PE,
Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 01/08/2013), (¢) em
que os dispositivos apontados nao possuem comando normativo apto para infirmar os
fundamentos do decisum (cf. AgRg no REsp 1279021/BA, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 11/11/2013).

3. Verifica-se que, para se adotar qualquer conclusao em sentido contrario ao que ficou
expressamente consignado no acérdao atacado — e se reconhecer eventual
inobservancia de decisao, preclusao ou afronta a coisa julgada —, seria necessario o
reexame de matéria de fato, o que é inviavel em sede de recurso especial, tendo em vista
o disposto na Stimula 7/STJ. Precedentes.

4. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por CARLOS MAGNO VIANA

BARROSO contra decisao monocratica, de minha relatoria, assim ementada:

PROCESSUAL CIVIL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. SUMULAS
N° 283 E 284/STF. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
INOCORRENCIA. COISA JULGADA E PRECLUSAO. VERIFICACAO DOS
ELEMENTOS CONFIGURADORES. REVISAO DE FATOS E PROVAS.
SUMULA N° 7/STJ. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

No presente recurso, sustenta-se que "[...] a delimitacdo permite a exata
compreensao da controversa, de modo que a Simula 284 do STF resta completamente
inaplicavel ao caso", reitera-se que "a preclusao da matéria por forca do transito em

julgado de decisao anterior ao ajuizamento da reclamacao”, ainda, que

A matéria é estritamente de direito, de modo que, para o julgamento do
recurso especial interposto, basta tdo somente a analise do contetido juridico
suscitado no proprio recurso, que diz respeito ao acéordao proferido no Agravo
de Instrumento n°® 0026438-70.2013.8.06.0000, transitado em julgado, que
por sua vez definiu a producao de efeitos da acdo rescindenda até o transito
em julgado da acao rescisoria.

Pugna, por fim, a reconsideracao da decisao, em juizo de retratacao, ou a remessa

do presente recurso ao 6rgao colegiado.

Documento eletronico VDA32383183 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MAURO CAMPBELL MARQUES Assinado em: 09/05/2022 21:56:32
Codigo de Controle do Documento: f0439a80-4c69-424f-8f6b-b4c40a8a009a



E o relatério.

vVOTO

O presente agravo nao merece lograr éxito.

Em que pese o arrazoado, observa-se que a parte agravante nao trouxe
argumentos novos capazes de infirmar os fundamentos que embasaram a decisao

agravada, o que faz subsistir o entendimento nela externado.

Como ja marcadona decisao agravada, orecurso especial, de natureza
extraordinaria, ndo ¢é conhecido quando nao demonstrados os pressupostos

constitucionais.

Exige-se para a admissao do apelo clareza na indicacao dos artigos de lei federal
alegadamente violados, bem como a explanacao coerente, clara e precisa da medida em
que o aresto objurgado teria afrontado cada um desses dispositivos, ou a eles tenha dado

interpretacao divergente da adotada por este ou por outro Tribunal.

Ausente fundamentacao, ou quando deficiente, nao se conhece do recurso (esse é
o teor da jurisprudéncia cristalizada pelo Supremo Tribunal Federal na Simula n°
284/STF — "é inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentacao nao permitir a exata compreensao da controvérsia" —, também aplicada

ao especial).

A impugnacao deve ser especifica.

2.

E certo na jurisprudéncia desta Corte que ndo se considera fundamentado o
recurso especial (a) genérico, sem a efetiva demonstracao de contrariedade a lei federal
(cf. AgRg no AREsp 288.596/MG, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA
TURMA, DJe 11/03/2016), (b) dissociado do contexto nos autos (cf. REsp 1337635/PE,
Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 01/08/2013), (c) em
que os dispositivos apontados ndo possuem comando normativo apto para infirmar os
fundamentos do decisum (cf. AgRg no REsp 1279021/BA, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 11/11/2013).

As razoes recursais, em suma, nao podem estar aquém do necessario para se

chegar a conclusao contraria ao que decidido na Corte a quo — como ocorrido.
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E de inequivoca clareza a deficiéncia de fundamentacao do recurso especial, pois
estdo as razoes recursais, por falta de impugnacao especifica, aquém do necessario para
se chegar a conclusao contraria ao juizo e as premissas juridicas assentadas no acordao

objurgado.

Transcrevo trecho do julgado atacado:

[...] a Juiza de Direito da 122 Vara da Fazenda Publica da Comarca de
Fortaleza, Nadia Maria Frota Pereira, prolatou decisao, em sede de execucao
de acordao (justamente, o que fora rescindido por este Tribunal (!),
assegurando a manutencdo do pagamento aos autores ora contestantes do
beneficio financeiro referente a verba isonémica em comento, em flagrante
desrespeito ao que restou decidido por este Tribunal (pags.5/7). Ora,
constatada a incongruéncia entre o que foi decidido, a época, pelas Camaras
Civeis Reunidas deste Tribunal e a providéncia adotada pela magistrada de 1°
grau, impoe-se o acolhimento da reclamagdo com vistas a garantir a
autoridade e o cumprimento de suas decisoes.

"z

Impositiva, por consectario, a aplicacio das Sumulas n°® 284/STF — "é
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacao nao
permitir a exata compreensdao da controvérsia”" — e n® 283/STF — "é inadmissivel o
recurso especial quando o acoérdao recorrido assenta em mais de um fundamento

suficiente e o recurso nao abrange todos eles".

Nao bastasse, nao ocorreu ofensa aos artigos 489 e 1.022 do CPC/2015, na
medida em que o Tribunal de origem dirimiu, fundamentadamente, as questoes que lhe
foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos,
nao se podendo, ademais, confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte com
negativa ou auséncia de prestacgao jurisdicional. Ademais, o julgador nao esta obrigado a
responder a todas as questOes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado

motivo suficiente para proferir a decisao. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACIDENTE DE TRANSITO.
VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC. NAO OCORRENCIA. ILEGITIMIDADE
PASSIVA. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DO CONSORCIO. SUMULAS
5 E 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. 1. A violacdo ao art. 1.022
do CPC/2015 nao ficou caracterizada, uma vez que o Tribunal de origem
examinou, de forma fundamentada, todas as questoes submetidas a
apreciacdo judicial na medida necessaria para o deslinde da controvérsia,
ainda que tenha decidido em sentido contrario a pretensao do recorrente. 2.
Tendo o Tribunal local concluido pela legitimidade do consércio e sua
responsabilizacdo solidaria no caso, nao ha como rever esse entendimento
sem o necessario revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos e a
analise e interpretacao de clausulas contratuais, o que nao se admite em
ambito de recurso especial, ante o 6bice das Stimulas 5 e 7/STJ. 3. Agravo
interno nao provido. (AgInt no REsp 1827460/MG, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 31/05/2021, DJe
07/06/2021 - grifo nosso).
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De outra monta, verifica-se que, para se adotar qualquer conclusao em sentido
contrario ao que ficou expressamente consignado no acérdao atacado — e se reconhecer
eventual inobservancia de decisdo, preclusao ouafronta a coisa julgada —,
seria necessario o reexame de matéria de fato, o que é inviavel em sede de recurso

especial, tendo em vista o disposto na Stimula 7/STJ.

A corroborar esse entendimento destaca-se:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. DNIT.
ENQUADRAMENTO. LEI 11.171/2005. PRAZO PRESCRICIONAL. TESE DE
RECONHECIMENTO DE LITISPENDENCIA E COISA JULGADA
REFUTADA PELA CORTE DE ORIGEM, A PARTIR DAS PREMISSAS
FATICAS DOS AUTOS. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO
INTERNO DA UNIAO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A inversdo conclusdo firmada pela Corte de origem, refutando a
configuracao de litispendéncia e coisa julgada - demanda a anélise minuciosa
dos elementos configuradores da litispendéncia entre acgdes (identidade de
partes, de causa de pedir e do pedido), o que implica, necessariamente, no
reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, atraindo a incidéncia da
Stimula 7/STJ.

2. Quanto a tese de prescricdo de fundo de direito, como bem pontua o
acordao recorrido, a parte autora nao se volta contra a extincdo do DNER,
ocorrida em 2001. A acdo busca a correcio do enquadramento legal
decorrente da Lei 11.171/2005, assim, tendo a acdo sido proposta em
11.12.2009, ndo ha que se falar em prescri¢ao de fundo de direito.

3. Agravo Interno da UNTAO a que se nega provimento.

(AgInt no REsp 1505896/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 12/02/2019, DJe 25/02/2019 - grifo
N0ss0).

ADMINISTRATIVO, PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO No 3/STJ. NEGATIVA DE PRESTAQAO
JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. CONVERSAO DE VENCIMENTOS EM
URV. COISA JULGADA. AFERICAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N°©
7/STJ. HONORARIOS DE ADVOGADOS. MAJORACAO.
IMPOSSIBILIDADE.  SUMULA N°  7/STJ.  CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E IMPOSTO DE RENDA. INCIDENCIA.

1. A solucdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, nao
caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC/1973, pois ndao hi que se confundir
entre decisao contraria aos interesses da parte e negativa de prestacio
jurisdicional. Precedentes.

2. O acordao recorrido estd em consonancia com a jurisprudéncia firmada
nesta Corte no sentido de que incidem imposto de renda e contribuicao
previdenciaria sobre as diferencas salariais pagas em decorréncia da incorreta
conversao da remuneracao dos servidores recorridos de cruzeiro real para
URV. Precedentes.

3. No tocante a coisa julgada e a preclusao, a resolucao da querela - tal como
proposta pela parte que recorre, torna imprescindivel a incursao no universo
fatico-probatorio, isso porque, para aferir a pertinéncia desses institutos é
preciso realizar o cotejo de seus elementos configuradores entre a presente
acao e a acao anteriormente intentada, trazida aos presentes autos como
prova. Precedentes.

4. A revisao dos valores fixados a titulo de verba de advogado pressupoe, no
caso dos autos, a verificacao das provas produzidas nos autos e sua valoracao,
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em inafastavel incursdo no universo fatico-probatorio, circunstancia que é
vedada a este Superior Tribunal de Justica, a teor do verbete da Stimula n°
7/STJ: "A pretensao de simples reexame de prova nao enseja recurso
especial".

5. Agravo interno nao provido.

(AgRg no REsp 1510607/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 03/05/2018 - grifo nosso).

Esclareco, outrossim, que a decisdo que se pretende cassar é com base no art.
932, inciso III, c.c. o art. 1.030, § 2°, do Cédigo de Processo Civil de 2015, nao trazendo

a parte qualquer motivo habil para sua anulacao.
Com essas consideracoes, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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: ANTONIO JORGE RIBEIRO

: LUCIA MARIA ALMEIDA DA SILVA

: ELIETE BARBOSA DA SILVA CRUZ

: JOAO RAMOS DA SILVA
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: MARIA HELENA IVO DE OLIVEIRA

: MARIA NAZARE DE CASTRO

. KILVIA BEZERRA GOMES DA SILVA

: FATIMA GERALDO DA SILVA

: ANGELA MARIA DE BRITO

: RODRIGO MACEDO DE CARVALHO - CE015470
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A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséo virtual de 10/05/2022 a 16/05
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Herman Benjamin, Og Fernandes e Assusete Magalhaes
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 17 de maio de 2022
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