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RECURSO ESPECIAL. ACAO DE ADIMPLEMENTO CONTRATUAL.
SUBSCRICAO. COMPLEMENTACAO ACIONARIA. PRESTACAO
JURISDICIONAL. NEGATIVA. AFASTAMENTO. LEGITIMIDADE PASSIVA.
TEMA 305/STJ. INTERESSE DE AGIR. FUNDAMENTACAO RECURSAL.
DEFICIENCIA. PRESCRICAO. PRAZO VINTENARIO. TERMO INICIAL. DATA
DA SUBSCRICAO DEFICITARIA. AUSENCIA DE ELEMENTOS NOS
AUTOS. SUMULAS 284/STF, 5 E 7/STJ. INCIDENCIA.

1. Nao ha falar em negativa de prestacdo jurisdicional se o tribunal de
origem motiva adequadamente sua decisdo, ainda que de forma sucinta,
solucionando a controvérsia com a aplicacao do direito que entende cabivel
a hipotese, apenas nao no sentido pretendido pela parte.

2. Segundo orientacao jurisprudencial sedimentada no julgamento do
Tema n°® 305/STJ, "a Brasil Telecom S/A, como sucessora por incorporacao
da Companhia Riograndense de Telecomunicagées (CRT), tem legitimidade
passiva para responder pela complementa¢do aciondria decorrente de
contrato de participagdo financeira, celebrado entre adquirente de linha
telefonica e a incorporada’.

3. E deficiente a fundamentacado recursal quando a linha argumentativa
desenvolvida pela parte insurgente se revela incapaz de evidenciar o
malferimento da legislacdo federal invocada a partir da moldura fatica
assentada pelo acordao recorrido. Incidéncia da Stumula n° 284 /STF.

4. E assente o entendimento do STJ no sentido de que, nas demandas em
que se discute o direito a complementacdao de acoes em face do
descumprimento de contrato de participacdo financeira firmado com
sociedade anonima, a pretensdo é de natureza pessoal e prescreve nos
prazos previstos no artigo 177 do Cédigo Civil revogado e artigos 205 e
2.028 do novo Codigo Civil. Além disso, o termo inicial do prazo
prescricional € a data da subscricdo deficitaria, ou seja, a data em que as
acoes foram emitidas a menor pela empresa de telefonia. Precedentes.

5. O recurso especial é inviavel quando a modificacao do acérdao recorrido
demanda o reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, conforme
dispoe a Sumula n° 7/STJ. No caso, tendo o acordao recorrido afirmado
que "ndo hd nos autos qualquer informacdo sobre a data da subscricdo a
menor das agées aos autores”, o acolhimento da pretensao recursal, para
reconhecer a ocorréncia da prescricdo no caso concreto, dependeria do
reexame das provas produzidas, o que atrai a incidéncia do aludido o6bice
sumular.

6. O reexame de questodes decididas com base no contrato esbarra no ébice
da Stmula n°® 5 do Superior Tribunal de Justica.

7. Recurso especial parcialmente conhecido e nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 02/06/2026 a 08/06/2026, por unanimidade, conhecer
parcialmente do recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr.
Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 08 de junho de 2026.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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TEMA 305/STJ . INTERESSE DE AGIR. FUNDAMENTACAO RECURSAL.
DEFICIENCIA. PRESCRICAO. PRAZO VINTENARIO. TERMO INICIAL. DATA
DA SUBSCRICAO DEFICITARIA. AUSENCIA DE ELEMENTOS NOS
AUTOS. SUMULAS 284/STF, 5 E 7/STJ. INCIDENCIA.

1. Nao ha falar em negativa de prestacao jurisdicional se o tribunal de
origem motiva adequadamente sua decisao, ainda que de forma sucinta,
solucionando a controvérsia com a aplicacdo do direito que entende cabivel
a hipoétese, apenas nao no sentido pretendido pela parte.

2. Segundo orientagéo jurisprudencial sedimentada no julgamento do
Tema n°® 305/STJ, "a Brasil Telecom S/A, como sucessora por incorporag¢do
da Companhia Rlograndense de T elecomunzcag:oes (CRT ), tem legitimidade
passiva para responder pela complementacgdo aciondria decorrente de
contrato de participagdo financeira, celebrado entre adquirente de linha
telefonica e a incorporada’.

3. E deficiente a fundamentacdo recursal quando a linha argumentativa
desenvolvida pela parte insurgente se revela incapaz de evidenciar o
malferimento da legislacao federal invocada a partir da moldura fatica
assentada pelo acordao recorrido. Incidéncia da Sumula n°® 284 /STF.

4. E assente o entendimento do STJ no sentido de que, nas demandas em
que se discute o direito a complementacdo de acoes em face do
descumprimento de contrato de participacao financeira firmado com
sociedade anonima, a pretensao € de natureza pessoal e prescreve nos
prazos previstos no artigo 177 do Coédigo Civil revogado e artigos 205 e
2.028 do novo Codigo Civil. Além disso, o termo inicial do prazo
prescricional € a data da subscricao deficitaria, ou seja, a data em que as
acoes foram emitidas a menor pela empresa de telefonia. Precedentes.

S. O recurso especial é inviavel quando a modificacao do acordao recorrido
demanda o reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, conforme
dispde a Stimula n° 7/STJ. No caso, tendo o acordao recorrido afirmado
que "ndo hd nos autos qualquer informagdo sobre a data da subscrigdo a
menor das ag¢ées aos autores”, o acolhimento da pretensao recursal, para
reconhecer a ocorréncia da prescricao no caso concreto, dependeria do
reexame das provas produzidas, o que atrai a incidéncia do aludido ébice
sumular.

6. O reexame de questbdes decididas com base no contrato esbarra no ébice
da Stimula n° 5 do Superior Tribunal de Justica.

7. Recurso especial parcialmente conhecido e ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto pela OI S.A. - EM RECUPERACAO

nan

JUDICIAL, com fundamento no artigo 105, inciso III, alineas "a" e "c", da Constituicao
Federal, impugnando acérdao do Tribunal de Justica do Estado do Parana assim

ementado:

"DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL. ACAO DE
ADIMPLEMENTO CONTRATUAL. APELACAO CIVEL (1). INTERPOSICAO
PELOS AUTORES. (A) COMPLEMENTACAO ACIONARIA. DIREITO DO
ACIONISTA A EMISSAO DE ACOES. VALOR PATRIMONIAL DA DATA DA
INTEGRALIZACAO. (B) DOBRA ACIONARIA. CISAO DA TELEPAR FIXA EM
TELEPAR MOVEL. DIREITO DOS ACIONISTAS AO MESMO NUMERO E TIPO
DE ACOES DE QUE ERAM TITULARES NA EMPRESA DE TELEFONIA FIXA.
(C) PARTICIPACAO ACIONARIA NAS EMPRESAS INCORPORADAS PELA
TELEPAR. ADMISSIBILIDADE. DIREITO DOS ACIONISTAS. (D) JUROS DE
MORA. INCIDENCIA A PARTIR DA CITACAO. ARTIGOS 397, PARAGRAFO
UNICO, DO CC E 219 DO CPC.

1. Ndo tendo a Brasil Telecom capitalizado as ag¢ées adquiridas pelo
acionista, na mesma data em que integralizado o capital, mas sim em
momento posterior, faz jus o adquirente a respectiva complementacgdo de
acodes, correspondente ao valor patrimonial da data da integralizacdo.

2. A dobra aciondria constitui direito dos acionistas da sociedade de
telefonia fixa — Telepar S. A., de receber idéntico numero e tipo de ac¢oes da
sociedade de telefonia moével - Telepar Celular S. A., por forca da cisao
parcial da Telepar fixa em Telepar mével.
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3. Em razdo da incorporag¢do, pela Telepar, de diversas concessiondrias de
servigos de telecomunicag¢do, constitui direito dos acionistas a participagdo
aciondria nas empresas incorporadas.

4. Os juros de mora, a luz do disposto no art. 397, pardgrafo tnico, do CC e
art. 219 do CPC, em se tratando de inadimplemento contratual, incidem a
partir da citagdo.

5. Recurso parcialmente conhecido e parcialmente provido.

APELACAO CIVEL (2) INTERPOSICAO PELA RE. (A). ILEGITIMIDADE ATIVA.
CEDENTES. NAO OCORRENCIA. (B) ILEGITIMIDADE PASSIVA. REJEICAO.
(C) FALTA DE INTERESSE DE AGIR. EXIBICAO INCIDENTAL DE
DOCUMENTOS. NAO OCORRENCIA. (D) PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA.
ART. 177 DO CC/1916 E ARTS. 205 E 2.028 DO CC/2002. PRAZO
DECENARIO. (F) INVERSAO DO ONUS DA PROVA. INCIDENCIA. (G) ART. 359
DO CPC. INAPLICABILIDADE NO CASO DOS AUTOS. (H)
COMPLEMENTACAO  ACIONARIA. SUBSCRICAO  POSTERIOR A
INTEGRALIZACAO. DIREITO DO ACIONISTA. CONTRATO CELEBRADO SOB
O REGIME PEX OU PAID. IRRELEVANCIA (I) DIVIDENDOS, BONIFICACOES
E JUROS SOBRE CAPITAL PROPRIO. ACOLHIMENTO. DECORRENCIA
LOGICA DO RECONHECIMENTO DO DIREITO A SUBSCRICAO ACIONARIA.
TERMO FINAL. DATA DA CONVERSAO DAS ACOES EM PECUNIA. (J) JUROS
DE MORA. TERMO INICIAL. CITACAO. (K) GRUPAMENTO DE ACOES.
OBSERVANCIA NA FASE DE LIQUIDACAO DA SENTENCA. NECESSIDADE.

1. Nao ha se falar em ilegitimidade ativa do cedente, para requerer a
complementacdo aciondria decorrente de contrato participacdo financeira,
quando ausente prova de que o saldo visado foi objeto do negdcio de cessdo.

2. A Brasil Telecom S. A., na condi¢cdo de sucessora legal e universal da
Telepar S. A., em razdo do processo de privatizacdo, detém legitimidade
para: a) responder pela complementacdo aciondria, decorrente de contrato
de participacdo financeira celebrado entre adquirente de linha telefénica e a
antecessora incorporada; (b) responder pela dobra aciondria, no que tange
as agées da Telepar Celular S. A., em decorréncia da cisdo parcial da
companhia em moével e fixa; c) responder pela participagdo aciondria nas
operadoras incorporadas pela Telepar S. A.

3. Nao ha que se falar em falta de interesse de agir, quanto ao pedido de
exibicdo incidental de documentos, ante a desnecessidade, na acdo
ordinaria, do esgotamento da via administrativa e da prova do recolhimento
da respectiva taxa, sob pena de ofensa ao principio constitucional do livre
acesso ao Poder Judicidrio, insculpido no art. 5°, XXXV da CF.

4. Consoante entendimento assentado pelo STJ, em sede de recurso
repetitivo, nas demandas em que se discute o direito a complementac¢do
aciondria, decorrente do descumprimento de contrato de participacdo
financeira firmado com companhia telefénica, a pretensdo é de natureza
pessoal e prescreve nos prazos vintendrio e decenal, previstos,
respectivamente, no art. 177 do CC/ 1916 e arts. 205 e 2.028 do CC/2002.

5. A orientacgdo da jurisprudéncia é pacifica quanto ao reconhecimento da
incidéncia do Cdédigo de Defesa do Consumidor, e, consequentemente, da
inversdo do o6nus da prova, aos contratos de participacdo financeira para
aquisicdo de linha telefonica

6. Mostra-se inaplicdvel a penalidade prevista no art. 359 do CPC, quando a
propria parte junta com a peticdo inicial 'relatérios analiticos” dos
respectivos contratos de participacdo financeira, nos quais constam todos os
dados necessarios a apuracgdo dos valores devidos em liquidag¢do de
sentenca.

7. Nao tendo a Brasil Telecom subscrito as ag¢ées adquiridas pelo acionista,
na mesma data em que integralizado o capital, mas sim em momento
posterior, faz jus o adquirente a respectiva diferenca, independentemente de
ter sido o contrato sido realizado pelo PEX (Plano De Expansdo) ou pelo PAID
(Plano de Atendimento Integral da Demanda).

8. E devida indenizacdo a titulo de dividendos, ao adqulrente de linha
telefénica, como decorréncia légica do reconhecimento do direito a subscri¢do
aciondria, cujo termo final é a data da conversdo das agbes em pectinia.

9. Os juros de mora, a luz do disposto nos art. 397, pardagrafo tinico, do CC e
art. 219 do CPC, em se tratando de inadimplemento contratual, incidem a
partir da citagdo.
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10. Impée-se a observancia, na fase de liquida¢do da sentenga, das

operagdes de grupamento de agbes, a fim de que ndo se promova O

enriquecimento sem causa e o desequilibrio das relagbées societdarias.

11. Recurso conhecido e parcialmente provido." (e-STJ fls. 1.072/1.074)

Os primeiros embargos de declaracdo opostos pela recorrente foram
rejeitados e, os da parte recorrida, parcialmente acolhidos para "condenar a ré a
indenizacdo pela dobra aciondria decorrente da cisdo da Telepar e da Telebrds,
acrescidos dos consectdarios legais na forma determinada na sentenca" (e-STJ fls.
1.137/1.142). Os segundos embargos da parte recorrente foram rejeitados (e-STJ, fls.
1.163/1.166).

Em suas razodes, a recorrente, além de divergéncia jurisprudencial, aponta a
violacao dos arts. 485, VI, e 1.022, do Codigo de Processo Civil de 2015; 100 e 223,
§2°, da Lei n° 6.404/1976; 177 do Coédigo Civil de 1916; 205 e 2.028 do Codigo Civil
atual, sustentando, em sintese, que i) o Tribunal de origem nao se manifestou sobre
questoes essenciais ao deslinde da controvérsia; ii) ndo € parte legitima para figurar
no polo passivo da acdo; iii) a parte recorrida ndo demonstrou o interesse de agir no
caso concreto, pois ndo apresentou requerimento administrativo para obter os
documentos solicitados; iv) a pretensao autoral foi atingida pela prescricao, e v) o
direito ao recebimento de novas acbes é dos socios da empresa incorporada, e nao dos
acionista da incorporado.

Apobs a juntada das contrarrazoes (e-STJ fls. 1.361/1.373 e 1.375/1.384),
o apelo nobre foi admitido na origem (e-STJ fls. 596/597), ascendendo a esta Corte
Superior.

E o relatoério.

VOTO

A insurgéncia ndo merece prosperar.

No tocante a negativa de prestacao jurisdicional, verifica-se que o Tribunal
de origem motivou adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia com a
aplicacao do direito que entendeu cabivel a hipotese.

No caso, o Tribunal de Justica manifestou-se expressamente quanto a
obrigacao de emitir a dobra acionaria, conforme se verifica do seguinte trecho do
acordao:

"(...) é firme o entendimento deste Tribunal no sentido de que a
denominada dobra aciondria constitui direito dos acionistas Telepar S/ A, de
perceber da sociedade de telefonia fixa idéntico numero e tipo de agdes da
sociedade de telefonia moével (Telepar Celular S. A.), por forca da primeira
cisao parcial da Telebras, ocorrida em 30/01/1998, quando as 27
operadoras de telefonia fixa verteram - se em telefonia fixa e moabvel,
constituindo-se, entdo, em 54 operadoras de telefonia no pais, sendo 26
operadoras de telefonia fixa e 26 de telefonia mével.

(...)

No STJ a questdo estd, igualmente, pacificada e é até decidida
por decisées monocrdticas, dentre as quais colaciona-se a seguinte:

"DOBRA ACIONARIA

A Segunda Seg¢do desta Corte considera devida a dobra aciondria,
decorrente de ag¢des da Celular CRT Participagées S/ A, independentemente
da subscricdo anterior. Neste caso, as acées cabiveis ao autor serdo
calculadas com base nos mesmos parametros estabelecidos para a
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subscrigcdo de agbes, nos termos da Sumula 371/STJ, segundo a qual o
valor patrimonial da ag¢do é apurado com base no balancete do més da
integralizagdo.

Confira-se:

'RECURSOS ESPECIAIS. AUSENC[A DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. INEXISTENCIA DE
OMISSOES. LEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM.
INOCORRENCIA DE COISA JULGADA E DE PRESCRICAO.
VALOR PATRIMONIAL DA ACAO. DEBENTURES. DOBRA
ACIONARIA. {(...) 8.- A chamada dobra aciondria é devida,
calculada segundo a correspondéncia do valor patrimonial da
acao, estabelecido segundo o mesmo critério constante do Resp
975.834-RS, Rel. Min. HELIO QUAGLIA BARBOSA.

9.- Recurso Especial do autor improvido e Recurso
Especial da ré provido em parte.'(REsp 1.037.208/RS, Rel
Ministro Sidnei Beneti, Segunda Secdo, julgado em 25/6/2008,
DJde 20/8/2008)." (Resp n° 1.322.187/RS — Rel. Min. Ricardo
Villas Mas Cueva — D Je 20.11.2013).

"Em relag¢do a dobra aciondria, esta Corte possui o entendimento
no sentido de que a ora recorrente possui legitimidade passiva para
responder pelas ag¢bées ndao subscritas da Telecomunicagées do Parand -
TELEPAR, inclusive em relacdo a dobra aciondria, tendo em vista ser sua
sucessora por incorporag¢do. Seguindo o mesmo entendimento consolidado, a
simples alegacdo de que a disponibilizacdo das acgbées se deu em momento
anterior ao nascimento do direito de recebimento das acées da Telepar
Celular S/ A, mais corrobora a tese do consumidor."(AREsp 643127/PR - Rel.
Min. Paulo de Tarso Sanseverino — DJe 08/04/2015)."  (e-STJ fls.
1.077/1.078)

Da mesma forma, em relacdo ao direito a complementacdo acionaria, o

aresto atacado consignou que

(...)

Desassiste razdo aos autores quando sustentam '(...) que o valor a
ser utilizado para cdlculo da complementacdo aciondria deve ser o valor total
pago/investido pelo promitente assinante, que corresponde ao valor
integralizado' (fl. 713).

E assente na jurisprudéncia que ndo tendo a Brasil Telecom
capitalizado as ac¢ées adquiridas pelo acionista, na mesma data em que
integralizado o capital, mas sim em momento posterior, faz jus o adquirente
a respectiva complementacdo de agées, correspondente ao valor patrimonial
da data da integralizacdo, tal como decidido pelo juiz singular.

Os autores/recorrentes, ao postularem que para o cdlculo da
complementac¢do aciondria deve ser utilizado o valor por eles pago por
ocasido da assinatura do contrato de participagdo financeira, confundem
complementac¢do aciondria com restituicdo de valores investidos, tanto que
colacionam jurisprudéncia a respeito da devolugdo de importdncias pagas
para custear obras de instagdo de terminais telefénicos, situag¢do essa com
plementamente diversa do caso dos autos."” (e-STJ, fls. 1.076/1.077)

No tocante a alegada auséncia do interesse de agir da parte recorrida, a
Corte estadual ponderou que:

"(...)

Sobre a sustentada auséncia de interesse de agir, em relacdo ao
pedido de exibicdo incidental de documentos, igualmente desassiste razdo a
recorrente.

Ao contrario do que defende, e conquanto tenha a apelante
invocado a Sumula 389 do STJ, o entendimento, sedimentado nesta Corte,
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se orienta no sentido da desnecessidade, para o requerimento incidental de
exibicdo de documentos, de prévio requerimento administrativo,
acompanhado da prova do recolhimento da taxa cobrada pelo servigo.

Inicialmente, porque o entendimento sumular se refere
exclusivamente ds acoées cautelares de exibicdo de documentos e ndo as
acbées ordindrias. Ainda, porque a adocdo de entendimento diverso
importaria em afronta ao principio constitucional que possibilita a parte o
livre acesso ao Poder Judicidrio (art. 5.° inciso XXXV, CF), bem como o dever
de informacado.

(...)

Néao ha que se falar, portanto, em auséncia de interesse
processual no pleito de exibigdo de documentos.” (e-STJ, fls. 1.082/1.083)

Também no que concerne a prescricdo ventilada, o Tribunal de origem
esclareceu que

"(...) ndo merece acolhida a alegacdo recursal relativa a
prescricdo.

Essa questdo, em ag¢ées como a dos autos, jd estd pacificada na
jurisprudéncia do STJ, o qual ja firmou entendimento, em recurso repetitivo,
de que 'nas demandas em que se discute o direito a complementacgdo de
acées em face do descumprimento de contrato de participac¢do financeira
firmado com sociedade anénima, a pretensdo é de natureza pessoal e
prescreve nos prazos previstos no artigo 177 do Cédigo Civil revogado e
artigos 205 e 2.028 do Novo Cédigo Civil' (REsp. 1.033.241-RS - Rel. Min.
Aldir Passarinho Junior - D Je 05.11.08). )"

No caso dos autos, segundo consta da peti¢do inicial, os autores
formularam trés pedidos: 1) complementac¢do das agbées ndo subscritas no
momento da integralizacdo; 2) provimento da chamada "dobra aciondria”; 3)
complementa¢do das agées relativas as operadoras incorporadas pela
antiga Telepar; 4) condenacdo da ré ao pagamento de indenizac¢do
equivalente ao valor dos dividendos, bonificacées, juros sobre capital
proprio, bem como outras vantagens geradas pela quantidade de acbées nédo
subscritas da antiga Telepar.

Cada pedido formulado em juizo tem, em principio, como termo
inicial do curso do prazo prescricional, a data da violagdo do direito material
invocado.

Assim, no que se refere ao pedido de complementagdo aciondria,
decorrente de contrato de participacdo financeira, incide, ante a sua
natureza obrigacional, o prazo de prescrigdo vintendria previsto no art. 177
do CC/ 1916, vigente a época dos fatos, cujo termo inicial é a data da
emissdo supostamente deficitdaria das acgées.” (e-STJ, fls. 1.083/1.084)

Nao ha falar, portanto, em existéncia de omissao apenas pelo fato de o
julgado recorrido ter decidido em sentido contrario a pretensao da parte.

A esse respeito, os seguintes precedentes:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE
SAUDE. NEGATIVA DE CUSTEIO DE MEDICAMENTO (THIOTEPA). 1.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. 2.
FUNDAMENTO SUFICIENTE NAO ATACADO. SUMULA 283/STF. 3.
ACORDAO EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE
SUPERIOR. SUMULA 83/STJ. 4. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
INCIDENCIA DAS SUMULAS 282/STF E 211/STJ. 5. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Nao ficou configurada a violacao ao art. 1.022 do CPC/2015, uma
vez que o Tribunal de origem se manifestou, de forma fundamentada,
sobre todas as questoes necessarias para o deslinde da controvérsia.
O mero inconformismo da parte com o julgamento contrario a sua
pretensao nao caracteriza falta de prestacao jurisdicional.
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2. O acérdao recorrido encontra-se em perfeita harmonia com a
jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, 'embora se trate de farmaco
importado ainda ndo registrado pela ANVISA, teve a sua importacdo
excepcionalmente autorizada pela referida Agéncia Nacional, sendo, pois, de
cobertura obrigatéria pela operadora de plano de satde'(REsp 1.923.107/SF
, relatora ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 10/8/2021,
DJe 16/8/2021).

3. Atentando-se aos argumentos trazidos pela recorrente e aos fundamentos
adotados pela Corte estadual de que a ANVISA admite a importagdo do
farmaco, verifica-se que estes nao foram objeto de impugnag¢do nas razées
do recurso especial, e a subsisténcia de argumento que, por si s6, mantém o
acorddo recorrido torna invidvel o conhecimento do apelo especial, atraindo a
aplicacdo do enunciado n. 283 da Stumula do Supremo Tribunal Federal.

4. A auséncia de debate acerca do contetdo normativo dos arts. 66 da
Lei n. 6.360/1976 e 10, V, da Lei n. 6.437/1976, apesar da oposi¢cdo de
embargos de declaracgdo, atrai os 6bices das Sumulas 282/STF e 211/ STJ.

5. Agravo interno a que se nega provimento."”

(Agint no AREsp 2.164.998/RJ, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma, julgado em 13/2/2023, DJe de 16/2/2023 - grifou-se)

"AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL - ACAO DE REGRESSO - DECISAO MONOCRATICA
QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL DOS
DEMANDADOS.

1. Nao ha se falar em negativa de prestacao jurisdicional, na medida
em que o orgao julgador dirimiu todas as questéoes que lhe foram
postas a apreciacdo, de forma clara e sem omissdées, embora nao
tenha acolhido a pretensao da parte.

2. Rever a conclusao do Tribunal de origem com relacdo a responsabilidade
pelo ressarcimento dos valores pagos em reclamacgdo trabalhista
demandaria o reexame do conjunto fdtico-probatério dos autos e a
interpretacdo de clausulas contratuais, providencias que encontram 6bice no
disposto nas Sumulas 5 e 7 do STJ. Precedentes.

3. Agravo interno desprovido.”

(Agint nos EDcl no AREsp 2.135.800/SP, relator Ministro Marco Buzzi,
Quarta Turma, julgado em 13/2/2023, DJe de 16/2/2023 - grifou-se)

Superada a preliminar de nulidade do julgamento, verifica-se que, em
relacdo a legitimidade passiva da recorrente, o acorddo recorrido se alinha a
orientacao jurisprudencial sedimentada no Tema n°® 305/STJ, que firmou tese no
sentido de que "a Brasil Telecom S/A, como sucessora por incorpora¢do da Companhia
Riograndense de Telecomunicagées (CRT), tem legitimidade passiva para responder pela
complementagdo aciondria decorrente de contrato de participacdo financeira, celebrado
entre adquirente de linha telefonica e a incorporada”.

No que tange a suposta auséncia de interesse de agir da parte recorrida no

caso concreto, a propria recorrente reconhece que

"

Da detida andlise dos autos, verifica-se que foram acostadas
a peticao inicial as copias das radiografias dos contratos de
participacao financeira que celebrou. Nesses documentos constam: (i) o
numero do contrato firmado com a empresa ré; (it) o valor total capitalizado
no negoécio juridico celebrado; (iii) a data da assinatura do contrato; (iv) a
portaria vigente d época da celebracdo do contrato; (v) quantidade de agées,
entre outras informacées constantes do documento.

Trata-se, evidentemente, de documentos suficientes para a
verificacao da procedéncia do pedido. (...

Na realidade, os dados que constam nas radiografias dos
contratos sao mais do que suficientes para a realizacao da prova
pericial, através da qual se constatara se houve ou ndo a alegada
emissao a menor das acoes e se é devido alguma dobra acionaria aos
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apelados. Desnecessdario, portanto, o pedido incidental de exibicdo de

diversos outros documentos, na medida em que, com os elementos

constantes nos autos, ja seria possivel a afericdo da procedéncia da
demanda." (e-STJ, fl. 754 - grifou-se)

Nesse contexto, o almejado reconhecimento de eventual falta de interesse
de agir em relacdo ao pedido exibitorio incidental nao teria nenhuma utilidade, haja
vista que, como afirmado pela propria OI, as copias das radiografias dos contratos ja
seriam suficientes para o julgamento da lide.

Nesse contexto, a linha argumentativa desenvolvida pela parte insurgente
se revela incapaz de evidenciar o malferimento da legislacao federal invocada a partir
da moldura fatica assentada pelo acérdao recorrido, o que atrai a incidéncia da
Stumula n°® 284 /STF a espécie.

Na mesma linha, nao cabe a esta Corte Superior adentrar ao contetido
fatico estabelecido nos autos para concluir em sentido diverso. De fato, a revisao
desse entendimento demandaria o revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos,
procedimento inviavel ante a natureza excepcional da via eleita, consoante disposto na
Stumula n°® 7/STJ .

No tocante a contagem do prazo prescricional, conforme alegado pela
recorrente, é assente o entendimento do STJ, no sentido de que, "nas demandas em
que se discute o direito a complementacdo de acdées em face do descumprimento de
contrato de participagdo financeira firmado com sociedade anénima, a pretensdo é de
natureza pessoal e prescreve nos prazos previstos no artigo 177 do Cédigo Civil
revogado e artigos 205 e 2.028 do novo Cédigo Civil" (REsp 1.033.241/RS relator
Ministro Aldir Passarinho Junior, DJ 5/11/2008).

Além disso, é assente a compreensdo de que "o termo inicial do prazo
prescricional é a data da subscrigcdo deficitdria, ou seja, a data em que as ag¢des foram
emitidas a menor pela empresa de telefonia" (Agint no AREsp n. 1.578.042/RS,
relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 30/3/2020, DJe de
2/4/2020) .

Na hipodtese vertente, no entanto, consta expressamente do acérdao
recorrido que "no caso, ndo obstante a juntadas dos 'Relatérios Analiticos' com a
peticdo inicial, ndo hd nos autos qualquer informacdo sobre a data da subscricdo a
menor das acbes aos autores. Consequentemente, em situa¢dées como essas, onde ndao
possivel aferir a data do termo inicial do prazo de prescrigdo, ndo hd como acolher a
alegacdo da ré, relativa ao seu transcurso” (e-STJ, fl. 1.085).

Nesse cenario, € evidente que a revisdo dessa conclusdo do tribunal
local demandaria o revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, procedimento,
como ja ressaltado, inviavel ante a natureza excepcional da via eleita, consoante
disposto na Sumula n° 7/STJ.

Por fim, ao condenar a Ol a complementacdo das acodes relativas as

operadoras incorporadas pela Telepar, a Corte estadual foi pontual ao consignar que

"(...) em razdo da Brasil Telecom ter sucedido a Telebrds, assumiu
ela todos os contratos e os seus efeitos obrigacionais em relagcdo aos
acionistas, dentre os quais a complementacdo das acgbdes relativas as
operadoras incorporadas pela Telepar.

Tal decorre das seguintes circunstancias: ta) da primeira cisao
parcial da Telebrds, em 30/01/ 1998, quando as 27 operadoras de telefonia
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fixa verteram-se em telefonia fixa e mével; 2.°) da segunda cisdo parcial, em
22/05/1998, quando a Telebras se dividiu em 12 novas companhias
controladoras (holdings); 3.°) do Leilao de Privatizacdo, em 29/07/1998, no
qual foram vendidas as ac¢bes que a Unido detinha nas 12 novas holdings;
4.°) da incorporacdo, pela Telepar, em 28/02/2000, das concessiondrias de
servigos de telecomunica¢do, que operavam na denominada Regiao II (que

abrange o Distrito Federal e os Estados do Acre, Rondénia, Mato Grosso,
Mato Grosso do Sul, Tocantins, Goids, Santa Catarina, Parand e Rio Grande
do Sul), passando a partir de entdo constituir direito do acionista da Telepar
a participacdo aciondria também nas empresas incorporadas, no caso as
empresas Telesc, Telegoids, Telebrasilia, Telemat, Telems, Teleron, Teleacre
e CTMR". (e-STJ, fl. 1.079)

Observa-se, assim, que o acolhimento da pretensdo recursal para afastar a
referida condenacado demandaria a interpretacdo dos aludidos contratos, o que se
mostra inviavel ante a natureza excepcional da via eleita, a teor do disposto da
Sumula n°® 5/STJ .

Ante o exposto, conheco parcialmente do recurso especial e, nessa
extensao, nego-lhe provimento.

Na origem, os honorarios sucumbenciais foram fixados em 15% (quinze por
cento) sobre o valor da condenacao, os quais devem ser majorados para o patamar de
20% (vinte por cento) em favor do advogado da parte recorrida, nos termos do art. 85,
§ 11, do Codigo de Processo Civil, observado o beneficio da gratuidade da justica, se
for o caso.

E o voto.
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Teixeira.

Brasilia, 08 de junho de 2026
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