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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1978148 - SP (2021/0277022-3)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : BANCO FIBRA SA

ADVOGADO : MICHELLE TOSHIKO TERADA - SP190473
AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : MARCIA WILLIAM ESPER VEDRIN - SP115200

FABIO ANTONIO DOMINGUES - SP175626
MARCIO YUKIO SANTANA KAZIURA - SP153334

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACORDAO COM
FUNDAMENTO EM LEI LOCAL. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N. 280/STF. HONORARIOS. SUCUMBENCIA. PROPORCAO
DO DECAIMENTO. SUMULA N. 7/STJ

1. Nao ¢ cabivel o recurso especial porque interposto contra acéordao com
fundamento em legislagao local, ainda que se alegue violacao ou interpretacdo
divergente de dispositivos de lei federal. Aplicavel, por analogia, o Obice
previsto na Simula n. 280 do STF

2. Avaliar em que monta os litigantes sagraram-se vencedores ou vencidos na
demanda, com o propdsito de reformular a distribuigdo dos oOnus de
sucumbeéncia, ¢ providéncia que nao pode ser adotada no ambito de recurso
especial, por demandar o reexame de matéria fatica. Incidéncia da Stimula n.
7/STI.

Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em sessdo virtual
de 03/11/2022 a 09/11/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Herman Benjamin, Mauro Campbell
Marques e Assusete Magalhaes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 09 de novembro de 2022.

Ministro HUMBERTO MARTINS
Relator
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EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACORDAO COM
FUNDAMENTO EM LEI LOCAL. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N. 280/STF. HONORARIOS. SUCUMBENCIA. PROPORCAO
DO DECAIMENTO. SUMULA N. 7/STJ

1. Nao ¢ cabivel o recurso especial porque interposto contra acéordao com
fundamento em legislagao local, ainda que se alegue violacao ou interpretacdo
divergente de dispositivos de lei federal. Aplicavel, por analogia, o Obice
previsto na Simula n. 280 do STF

2. Avaliar em que monta os litigantes sagraram-se vencedores ou vencidos na
demanda, com o propdsito de reformular a distribuigdo dos oOnus de
sucumbeéncia, ¢ providéncia que nao pode ser adotada no ambito de recurso
especial, por demandar o reexame de matéria fatica. Incidéncia da Stimula n.
7/STI.

Agravo interno improvido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cuida-se de agravo interno interposto por BANCO FIBRA S.A., as fls. 850-
867, contra decisao de fls. 838-846, de relatoria do Ministro Presidente, que conheceu do
agravo para nao conhecer do recurso especial.

O recurso especial foi interposto contra acérddo do Tribunal de Justica do

Estado de Sao Paulo - Av. Brigadeiro, assim resumido:

APELACAO EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL
IPVA  PRESCRICAO PARCIAL  OCORRENCIA
IMPOSTO SUJEITO A LANCAMENTO DE OFICIO
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CONSTITUICAO DO CREDITO QUE SE DA NO
MOMENTO DA NOTIFICACAO PARA PAGAMENTO
OU SEJA QUANDO O IMPOSTO DEVERIA TER SIDO
PAGO ANULACAO PARCIAL DA EXECUCAO
QUANTO AOS VEICULOS EM QUE HOUVE FURTO
COMUNICACAO DE VENDA OU BAIXA DO
GRAVAME ANTES DO FATO GERADOR DO
TRIBUTO IRRELEVANCIA DE TER SIDO
COMUNICADA OU NAO A VENDA DO AUTOMOVEL
DIANTE DA DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE DO ARTIGO 6 II LE
PELO ORGAO ESPECIAL DESTE TJSP (N°
00555439520178260000) LEI ESTADUAL QUE CRIOU
NOVO FATO GERADOR DO TRIBUTO AO
DETERMINAR QUE CASO INOBSERVADA A
OBRIGACAO ACESSORIA DE COMUNICACAO DA
VENDA DO VEICULO FOSSE CONSIDERADO
RESPONSAVEL TRIBUTARIO SOLIDARIO O
ALIENANTE QUANTO AOS DEMAIS VEICULOS
PERMANENCIA DA RESPONSABILIDADE
SOLIDARIA NO CURSO DO FINANCIAMENTO
RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA SOLIDARIA
ENTRE A ALIENANTE E O ALIENADO QUE
PERMANECE ATE O PAGAMENTO INTEGRAL DO
CONTRATO MULTA MORATORIA QUANDO
APLICADA EM ATE 100% DO VALOR DO IMPOSTO
QUE NAO E CONFISCATORIA NO CASO DO IPVA
APLICACAO EM 40% DO VALOR DO IMPOSTO
SUCUMBENCIA RECIPROCA CONDENACAO

PROPORCIONAL MANUTENCAO
PARCIAL PROCEDENCIA MANTIDA RECURSOS
NAO PROVIDOS.

No recurso especial, alegou violacdo dos arts. 86,489, II, e 1.022 do CPC,
106, 130 e 131, I, do CTN, e 1.267 do CC.

Recurso especial inadmitido (fls. 769-770), sobreveio o agravo em recurso
especial (fls. 796-818).

Alega a parte agravante, inicialmente, que:

Para a analise destas violagdes ndo ha falar em analise de
lei local, mas violagdo frontal as referidas leis federais, por
ter desconsiderado o Tribunal de origem que embora o
gravame tenha sido baixado apds os fatos geradores, certo ¢
que o IPVA possui natureza “propter rem”, ou seja,
acompanha o bem, sendo o adquirente responsavel pelos
débitos passados e futuros. Por essa razdo ditada pelo
Codigo, os adquirentes dos veiculos, que no caso sdo os
Arrendatario se aquele indicado na comunicag¢dao da venda
realizada, sdo responsaveis tributarios por sucessao pelo
pagamento do IPVA cujos fatos geradores sejam anteriores
a baixa do gravame de arrendamento mercantil.

Nao bastasse, o Relator sequer apreciou a negativa de
vigéncia ao art. 106, II, “c”, do Codigo Tributario Nacional.
Isso porque, no final do ano de 2017, a Lei n°
16.498/2017alterou a redagdo do paragrafo tnico do art. 27,
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da Lei n® 13.296/2008 para reduzir a multa de 100% para
40%, tanto que o M. Juizo de 1? instancia assim decidiu.
Por esta razdo, requereu-se, novamente, no final do ano de
2020,a aplicagdao do referido art. 106, II, “c”, do Codigo
Tributario Nacional para que fosse determinada a aplicacdo
da Lei Estadual n® 17.293/2020, que alterou a redagdo da
Lei n® 13.296/2008 para reduzir a multa de 40% para
20%,0 que ndo restou apreciado pelo Ministro Relator,
portanto, de fato, houve, sim, violagdo ao referido art. 106,
I1, “c”, do Cddigo Tributario Nacional.

Assim, diante de tais ilegalidades, ndo ha que se falar no
nao provimento do recurso, com base na referida Sumula n°
280, do STF. " (fl. 853).

No mais, repetiu as razdes recursais expostas no recurso especial quanto aos
arts. 130 e 131, I, do CTN, e 1.267, do CC (responsabilidade tributaria - [IPVA), e 86, do
CPC (sucumbeéncia reciproca).

Sem contrarrazoes (fl. 871).

E, no essencial, o relatorio. Decido.

VOTO

O EXMO. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Nao obstante os esforgos expendidos pela parte recorrente, sua irresignagao
nao merece prosperar.

Conforme exposto na decisdo agravada, ndo se conhece da suposta afronta aos
arts. 106, 130 e 131, I, do CTN, e 1.267 do CC, pois ndo ¢ cabivel o recurso especial
porque interposto contra acordio com fundamento em legislacao local, ainda que se
alegue violacdo ou interpretacao divergente de dispositivos de lei federal. Aplicavel, por
analogia, o Obice previsto na Sumula n. 280 do STF: "Por ofensa a direito local ndo cabe

recurso extraordinario".

Quanto ao tema, assim se pronunciou o Tribunal a guo:

No mais, quanto ao cerne das demais CDAs, temos que
cabe ao proprietario do veiculo alienado arcar com os
encargos e impostos do bem.

Nos casos de alienacdo fiduciéria, o credor ¢ responsavel
solidario pela obrigacdo tributaria do IPVA, na qualidade
de proprietario indireto, tendo o dominio resoluvel do bem,
até o término do contrato celebrado.

O fato gerador do imposto ¢ definido pelo artigo 2°,da Lei
Estadual n°® 13.296/08, nos seguintes termos:“Art.2°. O
Imposto sobre a Propriedade de Veiculos Automotores -
IPVA, devido anualmente, tem como fato gerador a
propriedade de veiculo automotor”.

Os artigos 5°caput, e 6°, incisos I, XI e §2°, da lei acima
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referida, estabelecem que o proprietario do veiculo e o
possuidor do bem sdo responsaveis de maneira solidaria
pelos débitos de IPVA:

[...]

Logo, a responsabilidade solidaria permanece com o banco
recorrente até que ocorra a transferéncia integral da
propriedade ao arrendatario do bem.

E nem se diga que seria caso de aplicagio do quanto
previsto no artigo 1.368-B do Codigo Civil, pois, a Lei
Estadual n° 13.296/08, de cunho especial, prevé a
responsabilidade soliddria do arrendador pela obrigacao
tributaria de IPVA, ja que titular do dominio resolavel do
bem (art. 6°, XI), devendo, portanto, preponderar aquela de
carater geral.

Por outro lado, deixa de ser responsavel nas hipoteses em
que hé baixa do gravame, comunicagdo de venda ou furto,
como bem assinalado em sentenca.

Acerca da matéria, revisitei entendimento anteriormente
adotado, diante da declaragdo de inconstitucionalidade do
artigo 6°, II, LE 13.296/08, pelo Orgdo Especial deste
TJSP, em 11/04/2018.

[...]

Sendo assim, ¢ tendo em vista a demonstracao da
competente baixa dos gravames pertinentes aos
veiculos indicados nos autos, ocorrida, sem que tenha
havido impugnacao especifica de tais documentos.

Verifica-se, assim, que para alterar as conclusdes adotadas pela Corte

de origem, demandaria, necessariamente, a analise de lei local, providéncia vedada em

recurso especial, conforme o 6bice previsto na Simula n. 280 do STF.

Quanto a alegada violacao do art. 86 do CPC, na espécie, o Tribunal de origem

se manifestou nos seguintes termos:

Por fim, deve ser mantida a distribuicdo dos oOnus
sucumbenciais nos moldes da sentenca, uma vez que houve
maior sucumbéncia da parte embargante, observado o

proveito econdomico de cada parte, nos termos da sentenga.

Assim, incide o oObice da Sumula n. 7 do STJ (“A pretensdo de simples

reexame de prova ndo enseja recurso especial”), uma vez que, muito embora possa o STJ

atuar na revisao das verbas honorarias, a apreciacdo do quantitativo em que autor e réu

sairam vencedores ou vencidos na demanda enseja o revolvimento de matéria

eminentemente fatica.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO CUMULADA
COM OBRIGACAO DE FAZER. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA.
DIREITO DE VIZINHANCA. DANOS MATERIAIS E
MORAIS INDENIZAVEIS. REVISAO.
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IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.
SUCUMBENCIA MINIMA. REVISAO. SUMULA N°
7/STI.

[...]

4. A revisdo do quantitativo em que as partes foram
vencedoras ou vencidas na demanda, assim como a
existéncia de sucumbéncia minima ou reciproca, com a
fixacdo dos respectivos valores, encontra ¢bice na Sumula
n°® 7/STI.5.

Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no AREsp n. 1.905.164/R]J, relator Ministro Ricardo
Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 29/8/2022,
DJe de 31/8/2022.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como penso. E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no AREsp 1.978.148 / SP

Numero Registro: 2021/0277022-3 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10002559820208260014 1000255982020826001450000 15041703520198260014

Sessio Virtual de 03/11/2022 a 09/11/2022

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

AUTUACAO
AGRAVANTE . BANCO FIBRA SA
ADVOGADO . MICHELLE TOSHIKO TERADA - SP190473
AGRAVADO . FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADORES : MARCIA WILLIAM ESPER VEDRIN - SP115200
FABIO ANTONIO DOMINGUES - SP175626
MARCIO YUKIO SANTANA KAZIURA - SP153334

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - DiVIDA ATIVA (EXECUGAO FISCAL)

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : BANCO FIBRA SA

ADVOGADO : MICHELLE TOSHIKO TERADA - SP190473

AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : MARCIA WILLIAM ESPER VEDRIN - SP115200
FABIO ANTONIO DOMINGUES - SP175626
MARCIO YUKIO SANTANA KAZIURA - SP153334

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséo virtual de 03/11/2022 a 09/11
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalhaes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.
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Brasilia, 10 de novembro de 2022
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