AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1977495 - MG (2021/0275701-2)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : JFE 34 EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS SPE LTDA - EM
RECUPERACAO JUDICIAL

AGRAVANTE : JOAO FORTES ENGENHARIA S A - EM RECUPERACAO
JUDICIAL

ADVOGADO : FABIO DE OLIVEIRA AZEVEDO - MG188061

AGRAVADO . ISABELLA MATIOLI E SILVA

AGRAVADO : LUCIANO DE ALMEIDA MATTOS

ADVOGADOS : MARLON ROSA DA ROCHA - MG065977

IGOR ANTONIO GONDIM ALMEIDA - MG151669

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
NCPC. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER CUMULADA COM
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. FIXACAO DE ASTREINTES.
VALOR QUE SE REVELA RAZOAVEL E PROPORCIONAL.
REVISAO. PRETENSAO RECURSAL QUE ENVOLVE O REEXAME
DE PROVAS. INVIABILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N° 7 DO
STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n°® 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessado de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisées publicadas a partir de 18 de margo de 2016)
serao exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.

2. A alteragdo das conclusbes do acérddo recorrido exige
reapreciagao do acervo fatico-probatério da demanda, o que faz incidir
0 Obice da Sumula n® 7 do STJ.

3. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar
a inadequacéao dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o
presente agravo nao se revela apto a alterar o conteudo do julgado

impugnado, devendo ele ser integralmente mantido em seus préprios

Documento eletronico VDA32901858 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Moura Ribeiro Assinado em: 21/06/2022 14:06:19
Codigo de Controle do Documento: 5d7075d5-179c-4780-9f6f-126d4734e87f



termos.
4. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 14/06/2022 a 20/06/2022, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo
Villas Béas Cueva e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 20 de junho de 2022.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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termos.

4. Agravo interno ndo provido.

RELATORIO

LUCIANO DE ALMEIDA MATTOS e ISABELLA MATIOLI E SILVA
(LUCIANO e outra) ajuizaram agdo de obrigagdo de fazer com pedido de tutela
provisoria incidental de urgéncia de natureza antecipatoria cumulada com indenizagao
por danos morais contra JOAO FORTES ENGENHARIA S.A. - EM RECUPERACAO
JUDICIAL JFE 34 EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS SPE LTDA. - EM
RECUPERACAO JUDICIAL (JOAO FORTES e outra) alegando, em sintese, que
adquiriram o imével descrito na inicial e, mesmo apds a quitacao total do preco, foi
mantido o gravame hipotecario, a despeito de previsdo contratual em sentido contrario.
Dessa forma, pediram, em tutela proviséria, a baixa no gravame hipotecario.
Pugnaram, ao final, pela confirmacgao da tutela proviséria e a condenacgéo das rés ao

pagamento de indenizagado por danos morais.

Em primeira instancia, o pedido foi julgado procedente para condenar as rés
ao pagamento, de forma solidaria, de indenizagdo por danos morais no valor de R$
10.000,00 (dez mil reais). Os juros, de 1% ao més, terdo a sua incidéncia a partir da
citacdo, nos termos do art. 405 do Cddigo Civil, c/c o art. 240 do CPC. A correcao
monetaria, esta apurada consoante a tabela da CGJ/MG, sera contada a partir da
publicacdo desta sentenca, porquanto o valor da condenacao foi atualizado no
momento de sua fixacdo (Sumula n° 362 do STJ). Ademais, foi confirmada a tutela
provisoria concedida, tornando-a definitiva. As rés foram condenadas ao pagamento
das custas e demais despesas processuais, bem como da verba honoraria, que foi
estabelecida, por apreciagédo equitativa, em R$ 3.000,00 (trés mil reais)

A apelagéo interposta por JOAO FORTES e outra foi parcialmente provida
pelo Tribunal de Justica de Minas Gerais nos termos do acérdao, assim ementado:

APELACAO -COMINATORIA DE OBRIGACAO DE FAZER -
ILEGITIMIDADE PASSIVA -PROMESSA DE COMPRA E VENDA -
CANCELAMENTO DE HIPOTECA -QUITACAO DO PRECO PELO
CONSUMIDOR -ASTREINTE -DANOS MORAIS. O Superior Tribunal
de Justica ja firmou o entendimento de que “uma empresa tem
legitimidade para responder por obrigacdo contraida por outra, quando
sejam integrantes do mesmo grupo econdémico de modo a causar
fundada duvida do consumidor sobre com quem contratou ou contra
quem deve demandar”. Comprovado o pagamento do prego, tem o
adquirente direito a escritura definitiva do bem, isento de quaisquer
onus, incluindo-se a hipoteca. Incumbe tanto ao credor hipotecario
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como a construtora a exoneragédo do gravame instituido sobre unidade
habitacional prometida a venda, uma vez quitado o pre¢o do imovel. A
multa diaria fixada para o caso de descumprimento da ordem judicial
tem o escopo de forgar a parte a cumprir a obrigacgéo fixada na decisao
judicial. O descumprimento contratual, em regra, ndo enseja a
existéncia de danos morais, impondo-se a comprovacdo de que 0S
fatos causaram violagao a direito de personalidade, passivel de
reparacgdo. (e-STJ, fl. 427)

Os embargos de declaragao opostos por LUCIANO e outra foram rejeitados
(e-STY, fls. 462/465).

Irresignados, JOAO FORTES e outra interpuseram recurso especial com
fulcro no art. 105, lll, a, da CF, alegando a violagado do art. 537 do NCPC ao sustentar
que o limite fixado para a incidéncia das astreintes (60 salarios minimos) se mostra
excessivo, tornando a multa exorbitante e incompativel com a obrigagcdo de dar baixa
na hipoteca (e-STJ, fls. 470/480).

O apelo nobre nao foi admitido em virtude da incidéncia da Sumula n° 7 do
STJ (e-STJ, fls. 574/577).

Conheci do agravo em recurso especial interposto por JOAO FORTES e
outra e neguei provimento ao apelo nobre em decisdo monocratica de minha lavra,

assim ementada:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE OBRIGACAO DE FAZER CUMULADA COM INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS. ASTREINTES. PEDIDO DE REDUCAO. VALOR
QUE NAO SE REVELA EXCESSIVO. INCIDENCIA DA SUMULA N° 7
DO STJ. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO. (e-STJ, fl. 623)

Os embargos de declaracdo opostos por LUCIANO e outra foram
parcialmente acolhidos, sem efeitos modificativos.

Nas razdes do presente agravo interno, JOAO FORTES e outra alegaram a
inaplicabilidade da Sumula n® 7 do STJ quanto a possibilidade de revisdo do valor das
astreintes, por entender que a matéria € exclusivamente de direito e que o montante de
R$ 66.000,00 (sessenta e seis mil reais) é exorbitante e incompativel com a obrigagdo
principal de baixa da hipoteca (e-STJ, fls. 643/651).

E o relatorio.

VOTO

De plano, vale pontuar que as disposicdées do NCPC, no que se refere aos
requisitos de admissibilidade dos recursos, sao aplicaveis ao caso concreto ante os
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termos do Enunciado Administrativo n® 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sesséao de
9/3/2016:

Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisbes publicadas a partir de 18 de margo de 2016) serdo exigidos
os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

O inconformismo agora manejado ndo merece provimento por nao ter trazido

nenhum elemento apto a infirmar as conclusdes externadas na decisao recorrida.

Nas razées do presente agravo interno, JOAO FORTES e outra alegaram a
inaplicabilidade da Sumula n° 7 do STJ quanto a possibilidade de revisdo do valor das
astreintes, por entender que a matéria é exclusivamente de direito e que o montante de
R$ 66.000,00 (sessenta e seis mil reais) é exorbitante e incompativel com a obrigagéo

principal de baixa da hipoteca.

As astreintes tém por escopo garantir a efetivacéo da tutela especifica da
obrigacdo ou o resultado pratico equivalente. Por meio de sua imposi¢do almeja-se
induzir as partes a cumprir determinagdes judiciais que Ihes foram impostas (em tutela
provisoria ou nao), em prestigio ao principio da efetividade dos provimentos
jurisdicionais no contexto do moderno processo civil de resultados, motivo pelo qual

possuem natureza patrimonial e fungao inibitéria ou coercitiva.

A jurisprudéncia do STJ firmou a orientagdo de que a decisdo que comina a
multa ndo preclui nem faz coisa julgada material. Assim, é possivel a modificagdo do
cabimento dessa sang¢ao ou do seu valor, até mesmo de oficio, a qualquer tempo,

inclusive na fase de execucgao, quando irrisério ou exorbitante.

Também ¢é assente, na Terceira Turma, que o valor total fixado a titulo de
astreinte somente podera ser objeto de modificagdo se fixada a multa diaria em valor
desproporcional, e nao razoavel a propria prestacdo que ela objetiva compelir o
devedor a cumprir, nunca em razao do simples valor total da divida, mera decorréncia

da demora e inércia do préprio devedor.

No caso dos autos, o TIMG fixou o valor da multa diaria em R$ 200,00
(duzentos reais), podendo atingir até o limite equivalente ao valor de 60 salarios

minimos.

O Tribunal de Justiga consignou expressamente a adequacgao do valor das

astreintes, consideradas as circunstancias do caso concreto, ex vi:

No caso concreto, porém, nao é possivel a redugdo do valor da multa
arbitrada.
Existe previsdo contratual expressa do prazo de até 180 dias,
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contados da quitagdo do saldo devedor ou da data da averbacédo do
habite-se, o que ocorrer por ultimo, para o cancelamento da hipoteca,
clausula 4.5 da avencga, doc. 7.

Ora, sendo incontroversa a quitagdo do contrato, com a lavratura da
escritura publica em 24 de agosto de 2017, conforme se infere em doc.
10, o prazo contratualmente estabelecido para o cancelamento da
hipoteca ha muito se esgotou, ndo sendo cabivel a redugdo da multa
arbitrada, sob pena de se privilegiar o descumprimento de obriga¢céo
contratual e da ordem judicial. (e-STJ, fl. 436)

Desta feita, ndo evidenciado o carater excessivo da cominagdo, a
intervencao desta Corte Superior, na via estreita do apelo nobre, &€ obstada pela
Sumula n® 7 do STJ.

Nesse sentido, confiram-se os precedentes:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO
DECLARATORIA. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. ASTREINTES.
REDUCAO. POSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N°
7/STJ.

1. Recurso especial interposto contra acérdado publicado na vigéncia
do Cédigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s
2 e 3/STJ).

2. A decisdo que arbitra astreintes ndo faz coisa julgada material, visto
que é apenas um meio de coergéo indireta ao cumprimento do julgado,
podendo ser modificada a requerimento da parte ou de oficio, para
aumentar ou diminuir o valor da multa ou, ainda, para suprimi-la.

3. As conclusées da Corte de origem em relagao ao cabimento, a
proporcionalidade e a razoabilidade das astreintes, caso a
decisao judicial ndo seja cumprida, ndo podem ser revistas por
esta Corte Superior, pois demandaria reexame do conjunto fatico-
probatério dos autos, o que é vedado em recurso especial em
virtude do 6bice da Sumula n°® 7/STJ.

4. O art. 537, § 1° do Cobdigo de Processo Civil de 2015 nao se
restringe somente a multa vincenda, pois, enquanto houver discusséo
acerca do montante a ser pago a titulo da multa cominatéria, ndo ha
falar em multa vencida. Precedente.

5. Agravo interno n&o provido.

(AgInt no REsp 1.846.190/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, Terceira Turma, DJe 27/4/2020 - destacou-se)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. COMPRA E VENDA. ATRASO NA
ENTREGA DO IMOVEL. DANO MORAL. MATERIA QUE DEMANDA
REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. As conclusées do Tribunal de origem no tocante ao
descumprimento contratual, inversao do O6nus da prova, e
cabimento, proporcionalidade e razoabilidade na fixacao da
indenizacdo por perdas e danos e astreintes; ndo podem ser
revistas por esta Corte Superior, pois demandaria,
necessariamente, reexame do acervo fatico-probatério dos autos,
0 que é vedado em razado do obice da Sumula 7 do STJ.

2. O Tribunal de origem concluiu pela existéncia de circunstancia
excepcional a ensejar a reparagcdo por danos morais, tendo em vista
que, segundo o acoérdao recorrido, o recorrente extrapolou os limites
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do contrato e ingressou na esfera do ato ilicito. Assim, alterar o
entendimento da Corte Estadual ndo é possivel em sede de recurso
especial, pois demandaria reexame de matéria fatico - probatoria, o
que é inviavel em razdo do 6bice da Sumula 7 do STJ.

3. A necessidade do reexame de matéria fatico-probatéria dos autos
inviabiliza o recurso especial também pela alinea "c" do inciso Il do
artigo 105 da Constituicdo Federal, ficando, portanto, prejudicado o
exame da divergéncia jurisprudencial.

4. Agravo interno n&o provido.

(AgInt no Agint no AREsp 1.648.473/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, Quarta Turma, j. 19/10/2020, DJe 26/10/2020 - destacou-
se)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE COBRANGA. CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENGA.
DESCUMPRIMENTO DA DECISAO. PRETENSAO DE APRECIACAO
DE TESE CONSTITUCIONAL. MANIFESTO DESCABIMENTO.
FIXACAO DE ASTREINTES. NATUREZA INIBITORIA DA MULTA
DIARIA. VALOR QUE SE MOSTRA DENTRO DA RAZOABILIDADE E
PROPORCIONALIDADE. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. FALTA DE COTEJO. AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO.

1. E invidvel o exame de afronta a dispositivos constitucionais na via
do recurso especial, instrumento processual que se destina a garantir
a autoridade e aplicagdo uniforme da legislagdo federal.

2. Na via especial ndao é cabivel, em regra, a revisao do valor
fixado pelas instdncias ordindrias a titulo de multa diaria por
descumprimento da obrigacao de fazer, ante a impossibilidade de
analise de fatos e provas, conforme a Sumula 7/STJ. Contudo, a
jurisprudéncia desta Corte admite, em cardter excepcional, que o
quantum arbitrado a titulo de astreintes seja alterado, caso se
mostre irrisorio ou exorbitante, em clara afronta aos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade. Contudo, a parte agravante
nao demonstrou, no caso em exame, que o valor arbitrado por dia
em caso de descumprimento seria exorbitante, razdo pela qual
deve ser mantido.

3. Ndo basta a afirmacdo de existéncia de divergéncia sem a
comprovagcdo adequada do dissidio jurisprudencial, visto que
insuficiente, para tanto, a mera transcricdo de ementas dos
paradigmas, deixando de proceder ao necessario cotejo analitico entre
0s acordaos impugnado e paradigma e de demonstrar a similitude
fatica entre as decisbes confrontadas.

4. Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1.546.079/PR, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, j. 10/2/2020, DJe 13/2/2020 - destacou-se)

Assim, como JOAO FORTES e outra ndo demonstraram o equivoco nos
fundamentos da decisdo agravada, deve ser mantido o ndo conhecimento do recurso

especial, por forca da aplicagdo da Sumula n® 7 do STJ .

Nessas condigdes, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.
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Relator.
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Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva e
Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 21 de junho de 2022
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