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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1957521 - SP
(2021/0275359-9)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA
AGRAVANTE : LUIZ SERGIO CAVASSA
ADVOGADOS : ANTONIO MARIO DE TOLEDO - SP047319

MARIA APARECIDA SILVA FACIOLI - SP142593
PATRICIA ALEIXO SILVA DE OLIVEIRA - SP255550
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. CUMPRIMENTO
DE SENTENCA. CONDENACAO DA FAZENDA PUBLICA.
CORRECAO MONETARIA. MODIFICACAO DO INDICE.
DESCABIMENTO.

1. O Colegiado da Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do Tema 905 do STJ, ao decidir acerca dos indices
de correcdo monetdria e de juros moratdrios nas condenagdes
impostas a Fazenda Publica, ressalvou o exame de eventual coisa
julgada.

2. Caso em que a parte exequente postulou a aplicacao do INPC na
atualizacdo monetaria do quantum debeatur, enquanto o Tribunal
Regional consignou que o titulo executivo, transitado em julgado
em 31/08/2015 — antes da decisd@o do Supremo Tribunal Federal no
RE 870.947 (Tema 810) —, estabeleceu a observancia do Manual de
Célculos quando vigorava redagdo conforme Resolu¢do n.
134/2010, que estipulava os indices de correcdo monetaria e
percentual de juro mensal segundo a Lei n. 11.960/2009.

3. Uma vez afirmado pela instancia ordinaria que o titulo judicial
foi proferido quando ja em vigor a Lei n. 11.960/2009,
determinando-lhe a incidéncia, deve haver observancia da coisa
julgada, ainda que inconstitucional até que a referida sentencga seja
desconstituida.

4. A decisao da Corte Suprema, ao declarar a constitucionalidade
ou a inconstitucionalidade de preceito normativo, ndo produz a
automatica reforma ou rescisao das decisdes anteriores que tenham
adotado entendimento diferente, sendo "indispensavel a
interposicao de recurso proprio ou, se for o caso, a propositura de
acao rescisoria propria, nos termos do art. 485 do CPC, observado o
respectivo prazo decadencial (art. 495, CPC)".
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5. Agravo interno desprovido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 11/10/2022 a 17/10/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e
Manoel Erhardt (Desembargador convocado do TRF-5* Regido) votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 17 de outubro de 2022.

Ministro GURGEL DE FARIA
Relator
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1. O Colegiado da Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justiga,
no julgamento do Tema 905 do STJ, ao decidir acerca dos indices
de correcdo monetdria e de juros moratdrios nas condenagdes
impostas a Fazenda Publica, ressalvou o exame de eventual coisa
julgada.

2. Caso em que a parte exequente postulou a aplicacao do INPC na
atualizacdo monetaria do quantum debeatur, enquanto o Tribunal
Regional consignou que o titulo executivo, transitado em julgado
em 31/08/2015 — antes da decisd@o do Supremo Tribunal Federal no
RE 870.947 (Tema 810) —, estabeleceu a observancia do Manual de
Célculos quando vigorava redagdo conforme Resolu¢do n.
134/2010, que estipulava os indices de correcdo monetaria e
percentual de juro mensal segundo a Lei n. 11.960/2009.

3. Uma vez afirmado pela instancia ordinaria que o titulo judicial
foi proferido quando ja em vigor a Lei n. 11.960/2009,
determinando-lhe a incidéncia, deve haver observancia da coisa
julgada, ainda que inconstitucional até que a referida sentencga seja
desconstituida.

4. A decisao da Corte Suprema, ao declarar a constitucionalidade
ou a inconstitucionalidade de preceito normativo, ndo produz a
automatica reforma ou rescisao das decisdes anteriores que tenham
adotado entendimento diferente, sendo "indispensavel a
interposicao de recurso proprio ou, se for o caso, a propositura de
acao rescisoria propria, nos termos do art. 485 do CPC, observado o
respectivo prazo decadencial (art. 495, CPC)".

Documento eletronico VDA34138654 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Gurgel de Faria Assinado em: 10/10/2022 12:51:09
Codigo de Controle do Documento: 98b6d633-642b-4414-8920-26a6ad 331802



5. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por LUIZ SERGIO
CAVASSA contra decisdo de minha relatoria, em que conheci do agravo para negar
provimento ao recurso especial, mantendo o acordio que havia determinado a
observancia do indice de correcdo monetaria estipulado no titulo judicial transitado em
julgado (e-STJ fl. 321/325).

Em suas razdes, a parte agravante sustenta que a decisdao judicial
que determina a aplicacdo de uma lei j& declarada inconstitucional, por ser contraria
a normas e principios constitucionais, gera uma decisdo judicial que ndo pode prevalecer

sobre a Constitui¢do. Requer, assim, a submissdo do decisum ao Orgio colegiado.
Intimada, a parte agravada nao ofertou impugnacao (e-STJ fl. 345).

E o relatorio.

vVOTO

Nao merece reparos a decisao agravada.

O Colegiado da Primeira Sec¢do, no julgamento do Tema 905 do
STJ, ao decidir acerca dos indices de correcdo monetiria e de juros moratorios nas
condenagdes impostas a Fazenda Publica, ressalvou o exame de eventual coisa julgada

em cada caso concreto, como se 1€ no destaque:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA
PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 02/STJ. DISCUSSAO
SOBRE A APLICACAO DO ART. 1°-F DA LEI 9.494/97 (COM REDACAO
DADA PELA LEI 11.960/2009) AS CONDENACOES IMPOSTAS A
FAZENDA PUBLICA. CASO CONCRETO QUE E RELATIVO A
CONDENACAO JUDICIAL DE NATUREZA PREVIDENCIARIA. TESES
JURIDICAS FIXADAS.

1. Corre¢ao monetaria: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei
11.960/2009), para fins de correcdo monetaria, ndo ¢é aplicavel nas
condenagdes judiciais impostas & Fazenda Publica, independentemente de sua
natureza.

[...]

4. Preservacdo da coisa julgada. Nao obstante os indices estabelecidos
para atualizacio monetiria e compensacio da mora, de acordo com a
natureza da condenaciio imposta a Fazenda Publica, cumpre ressalvar
eventual coisa julgada que tenha determinado a aplicacio de indices
diversos, cuja constitucionalidade/legalidade ha de ser aferida no caso
concreto.

SOLUCAO DO CASO CONCRETO.

5. No que se refere a alegada afronta aos arts. 128, 460, 503 e 515 do CPC,
verifica-se que houve apenas a indicagdo genérica de afronta a tais preceitos,
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sem haver a demonstragdo clara e precisa do modo pelo qual tais preceitos
legais foram violados. Por tal razdo, mostra-se deficiente, no ponto, a
fundamenta¢do recursal. Aplica-se, por analogia, o disposto na Sumula
284/STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na
sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia".

6. Quanto aos demais pontos, cumpre registrar que o presente caso refere-se a
condenacdo judicial de natureza previdenciaria. Em relag@o aos juros de mora,
no periodo anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009, o Tribunal de origem
determinou a aplicagdo do art. 3° do Decreto-Lei 2.322/87 (1%); apds a
vigéncia da lei referida, impds a aplicagdo do art. 1°-F da Lei 9.494/97
(com redagdo dada pela Lei 11.960/2009). Quanto a corre¢do monetaria,
determinou a aplicagdo do INPC. Assim, o acoérddo recorrido esta em
conformidade com a orientagdo acima delineada, ndo havendo justificativa
para reforma.

7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.
Acoérdao sujeito ao regime previsto no art. 1.036 e seguintes do CPC/2015, c/c
o art. 256-N e seguintes do RISTJ.(REsp n. 1.492.221/PR, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em
22/02/2018, DJe 20/03/2018) (Grifos acrescidos).

Nestes autos,a parte exequente, ora agravante, alegaque a
aplicacdo do Manual de Calculos da Justica Federal, que prevé o INPC, consta

expressamente da res judicata, devendo, por isso, ser observado.

Contudo, o Tribunal Regional consignou que o titulo executivo,
transitado em julgado em 31/08/2015, estabeleceu a observancia do citado Manual de
Célculos quando vigorava com redagdo anterior, conforme Resolugdo n. 134/2010, que
"vinculava os indices de correcdo monetaria e percentual de juro mensal, a partir de
30/6/2009, ao artigo 1°-F da Lei n. 9.494/97, com a redacdo dada pela Lei n.
11.960/2009" (e-ST1J fl. 90).

Asseverou, ainda, Corte local que a decisdo do Supremo Tribunal
Federal no RE 870.947 (Tema 810) foi proferida apods o transito em julgado do titulo

executivo, motivo por que manteve a aplicagao da Lei n. 11.960/2009.

Nesse contexto, uma vez afirmado pela instdncia ordindria que o
titulo judicial foi proferido quando ja em vigor a Lei n. 11.960/2009, determinando-lhe a
incidéncia, deve haver observancia da coisa julgada, ainda que inconstitucional até que a

referida sentenga seja desconstituida.

Isso porque a decisao da Corte Suprema, ao declarar a
constitucionalidade ou a inconstitucionalidade de preceito normativo, ndo produz a
automatica reforma ou rescisdo das decisdes anteriores que tenham adotado entendimento
diferente, sendo "indispensavel a interposi¢do de recurso préprio ou, se for o caso, a
propositura de acdo rescisoria propria, nos termos do art. 485 do CPC, observado o

respectivo prazo decadencial (art. 495, CPC)".
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A propdsito, colhe-se do Plenario do STF:

Ementa: CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL CIVIL. DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE DE PRECEITO NORMATIVO PELO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. EFICACIA NORMATIVA E
EFICACIA EXECUTIVA DA DECISAO: DISTINCOES. INEXISTENCIA
DE EFEITOS AUTOMATICOS SOBRE AS SENTENCAS JUDICIAIS
ANTERIORMENTE PROFERIDAS EM SENTIDO CONTRARIO.
INDISPENSABILIDADE DE INTERPOSICAO DE RECURSO OU
PROPOSITURA DE ACAO RESCISORIA PARA SUA REFORMA OU
DESFAZIMENTO.

1. A sentenca do Supremo Tribunal Federal que afirma a constitucionalidade
ou a inconstitucionalidade de preceito normativo gera, no plano do
ordenamento juridico, a consequéncia (= eficacia normativa) de manter ou
excluir a referida norma do sistema de direito.

2. Dessa sentenca decorre também o efeito vinculante, consistente em atribuir
ao julgado uma qualificada forgca impositiva e obrigatdria em relagdo a
supervenientes atos administrativos ou judiciais (= eficicia executiva ou
instrumental), que, para viabilizar-se, tem como instrumento proprio, embora
ndo Unico, o da reclamacgao prevista no art. 102, I, “I”, da Carta Constitucional.
3. A eficacia executiva, por decorrer da sentenca (e ndo da vigéncia da norma
examinada), tem como termo inicial a data da publicacdo do acoérddao do
Supremo no Diario Oficial (art. 28 da Lei 9.868/1999). E, consequentemente,
eficacia que atinge atos administrativos e decisdes judiciais supervenientes a
essa publicacdo, ndo os pretéritos, ainda que formados com suporte em norma
posteriormente declarada inconstitucional.

4. Afirma-se, portanto, como tese de repercussdo geral que a decisdo do
Supremo Tribunal Federal declarando a constitucionalidade ou a
inconstitucionalidade de preceito normativo ndo produz a automatica reforma
ou rescisdo das sentencas anteriores que tenham adotado entendimento
diferente; para que tal ocorra, serd indispensavel a interposicdo do recurso
proprio ou, se for o caso, a propositura da agao rescisoria propria, nos termos
do art. 485, V, do CPC, observado o respectivo prazo decadencial (CPC, art.
495). Ressalva-se desse entendimento, quanto a indispensabilidade da acao
rescisoria, a questdo relacionada a execugdo de efeitos futuros da sentenga
proferida em caso concreto sobre relagdes juridicas de trato continuado.

5. No caso, mais de dois anos se passaram entre o transito em julgado da
sentenca no caso concreto  reconhecendo, incidentalmente, a
constitucionalidade do artigo 9° da Medida Proviséria 2.164-41 (que
acrescentou o artigo 29-C na Lei 8.036/90) e a superveniente decisdo do STF
que, em controle concentrado, declarou a inconstitucionalidade daquele
preceito normativo, a significar, portanto, que aquela sentenga ¢ insuscetivel
de rescisao.

6. Recurso extraordinario a que se nega provimento.(RE 730462, Relator(a):
TEORI ZAVASCKI, Tribunal Pleno, julgado em 28/05/2015, ACORDAO
ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-177 DIVULG 08-
09-2015 PUBLIC 09-09-2015).

Por fim, deixo de aplicar a multa prevista no § 4° do art. 1.021 do
CPC/2015, tendo em vista que o mero inconformismo com a decisdo agravada ndo enseja
a necessaria imposi¢ao da sanc¢ao, quando ndo configurada a manifesta inadmissibilidade
ou improcedéncia do recurso, por decisao unanime do Colegiado, como no caso em

analise.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.
E como voto.
Documento eletronico VDA34138654 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatario(a): MINISTRO Gurgel de Faria Assinado em: 10/10/2022 12:51:09
Codigo de Controle do Documento: 98b6d633-642b-4414-8920-26a6ad 331802



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA
Agint no Agint no AREsp 1.957.521 / SP

Numero Registro: 2021/0275359-9 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00025509320168260070 25509320168260070 50040803320194030000

Sessio Virtual de 11/10/2022 a 17/10/2022

Relator do Agint no Agint
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessédo
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

AUTUACAO

AGRAVANTE : LUIZ SERGIO CAVASSA
ADVOGADOS : ANTONIO MARIO DE TOLEDO - SP047319
MARIA APARECIDA SILVA FACIOLI - SP142593
PATRICIA ALEIXO SILVA DE OLIVEIRA - SP255550
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ASSUNTO : DIREITO PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE - APOSENTADORIA
ESPECIAL (ART. 57/8)

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : LUIZ SERGIO CAVASSA
ADVOGADOS : ANTONIO MARIO DE TOLEDO - SP047319
MARIA APARECIDA SILVA FACIOLI - SP142593
PATRICIA ALEIXO SILVA DE OLIVEIRA - SP255550
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢ca, em sessao virtual de 11/10/2022 a 17/10
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e Manoel Erhardt
(Desembargador convocado do TRF-52 Regiao) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 18 de outubro de 2022
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