SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 1956359 - PR (2021/0267204-5)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : DANIELLE MACEDO RIBAS
AGRAVADO : BRUNO MACEDO RIBAS
ADVOGADOS : JOSE ELI SALAMACHA - PR010244

MARIA LUIZA BELLO DEUD - PR044114
RICIERI GABRIEL CALIXTO - PR051285
TATIANNE ASSUNCAO MIRANDA DE ANDRADE - PR089314

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. DIVIDA NAO TRIBUTARIA. CEDULA DE CREDITO RURAL.
INTERRUPCAO DA PRESCRICAO. REUS FALECIDOS ANTES DO AJUIZAMENTO DA
ACAO. NAO OCORRENCIA.

1. O Tribunal de origem, no tocante a prescricdo, decidiu: "Dessa forma, a inscri¢do dos
devedores falecidos em divida ativa ndo produziu nenhum dos efeitos previstos na legislagao,
nem mesmo para suspender o prazo prescricional, na forma do art. 2°, § 3° da Lei n° 6.830/80. E
o despacho do juiz que ordenou a citacdo na execucdo fiscal ndo produziu, em relacdo aos
referidos devedores, o efeito de interrupgdo da prescricdo previsto no art. 8°, §2° da Lei n°
6.830/80, pois o feito foi ajuizado com base em CDA nula em relagdo a eles. Registro, ademais,
que nao se aplica ao caso dos autos a suspensao da prescri¢dao estabelecida pelo art. 8°, §5°, da
Lei n° 11.775/2008, e posteriores alteragdes, que tratam das medidas de estimulo a liquidagao ou
regularizacdo de dividas originarias de operagdes de crédito rural e de crédito fundiario. Tais
normas tem por escopo suspender o curso da prescricdo em relagdo a divida objeto de
renegociagdo pois, nesta condicdo, ndo ha exigibilidade do crédito. No caso, ndo hd qualquer
elemento indicando que os executados tenham aderido as formas de renegociacdo previstas na
legislagdo, tampouco a Unido prestou qualquer informagao nesse sentido. Assim, se o débito nao
¢ objeto de parcelamento ou renegociacdo, ndo hd se falar em inexigibilidade do crédito e
suspensao do respectivo prazo prescricional.(...) Assim, considerando que ndo houve a inscri¢cao
dos sucessores em divida ativa e ajuizamento da execucao fiscal dentro do prazo prescricional,
impoe-se a decretacdo da prescri¢ao do débito" (fls. 606-610, e-STJ).

2. Com efeito, conforme a jurisprudéncia firmada pela Corte Especial do STJ, é "consequéncia
inarreddvel das normas de regéncia que nao ha interrupgao da prescri¢do (i) se a citagdo ocorre
depois da implementagdo do prazo prescricional, salvo demora imputdvel a administraciao
judiciaria (§ 3.° do art. 240 do CPC/2015); ou, mesmo antes, (ii) se a citagdo nido obedece a
forma da lei processual" (EAREsp 1.294.919/PR, Rel. Ministra Laurita Vaz, DJe 13/12/2018).

3. Nessa segunda perspectiva, se a acdo ¢ enderecada a parte ilegitima (devedores falecidos),
claramente ndo foi observada a forma da lei processual e, por conseguinte, ndo ha falar em
interrupc¢ao do prazo prescricional.

4. Logo, o Tribunal a quo, ao consignar que "o despacho do juiz que ordenou a citagdo na
execugdo fiscal ndo produziu, em relagdo aos referidos devedores, o efeito de interrupg¢ao da
prescri¢do previsto no art. 8°, §2°, da Lei n°® 6.830/80, pois o feito foi ajuizado com base em CDA
nula em relacdo a eles", decidiu em consonancia com a jurisprudéncia do STJ.

5. Nesse contexto, ndo merece reforma a decisdo recorrida, a qual concluiu que, "considerando
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que ndo houve a inscricdo dos sucessores em divida ativa e ajuizamento da execugdo fiscal
dentro do prazo prescricional, impde-se a decreta¢do da prescricao do débito" (fl. 610, e-STJ).
6. Agravo Interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques
e Assusete Magalhaes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 21 de margo de 2022.

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator

Documento eletronico VDA32914926 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Herman Benjamin Assinado em: 21/06/2022 20:41:18
Codigo de Controle do Documento: 7fae72f8-263a-41cb-a63d-43db16e90edf



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.956.359 - PR (2021/0267204-5)

RELATOR - MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : DANIELLE MACEDO RIBAS
AGRAVADO : BRUNO MACEDO RIBAS

ADVOGADOS : JOSE ELI SALAMACHA - PR010244
MARIA LUIZA BELLO DEUD - PR044114
RICIERI GABRIEL CALIXTO - PR051285
TATIANNE ASSUNCAO MIRANDA DE ANDRADE -
PR089314

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator):
Trata-se de Agravo Interno interposto contra decisdo que conheceu parciamente do
Recurso Especial somente quanto a violag&o dos arts. 489 e 1.022 do CPC e, nessa
extensdo, negou-Ihe provimento.

A agravante alega em sintese (fls. 708-709, e-STJ):

Pois bem, em que pese ta entendimento cumpre destacar
conforme trecho trazido pela prépria decisdo, ora atacada, que de fato fora
gjuizada execucdo contra devedor faecido. Ocorre que, 0s seus herdeiros foram
citados em prazo hébil, notadamente porque foram estes que apresentaram
excecdo de pré-executividade que fora julgada ainda em 2012.

Ora, se do julgamento dessa excecdo e dos recursos correlatos
restou fixada a legitimidade da cobranca do crédito em face dos herdeiros, em
2018, ndo h& que se falar em prescricdo. Afinal, os herdeiros se manifestaram
nos autos anteriormente a consumacao da prescricéo e a cobranca ndo seguiu
porque o assentamento da suas respectivas responsabilidades se estendeu por
aproximadamente 6 anos, como reconhecido em memorial juntado aos autos
pela outra parte.

Assm, ndo ha que se faar em prescricdo porque a agdo foi
guizada contra devedor falecido. Primeiro, porque td0 logo percebida ta
circunstancia houve o redirecionamento da execucdo para os herdeiros e
segundo porgue os herdeiros tiveram ciéncia da execucdo antes da consumacao
do prazo de prescricdo, como faz prova o relato dos fatos, constante da propria
decisdo ora atacada.

Impugnacéo asfls. 714-720, e-STJ.

E orelatério.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.956.359 - PR (2021/0267204-5)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : DANIELLE MACEDO RIBAS
AGRAVADO : BRUNO MACEDO RIBAS

ADVOGADOS : JOSE ELI SALAMACHA -PR010244

MARIA LUIZA BELLO DEUD - PR044114

RICIERI GABRIEL CALIXTO - PR051285

TATIANNE ASSUNCAO MIRANDA DE ANDRADE -
PR089314

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. DIVIDA NAO TRIBUTARIA. CEDULA DE
CREDITO RURAL. INTERRUPCAO DA PRESCRICAO. REUS
FALECIDOS ANTES DO AJUIZAMENTO DA ACAO. NAO
OCORRENCIA.

1. O Tribunal de origem, no tocante & prescri¢do, decidiu: "Dessa forma, a
inscricdo dos devedores faecidos em divida ativa ndo produziu nenhum dos
efeitos previstos na legidacdo, nem mesmo para suspender o prazo
prescricional, naformado art. 2°, 8 3° daLe n° 6.830/80. E o despacho do juiz
gue ordenou a citacdo na execucdo fiscal ndo produziu, em relacéo aos referidos
devedores, o efeito de interrupcdo da prescricao previsto no art. 82, 82°, daLe
n° 6.830/80, pois o feito foi gjuizado com base em CDA nulaem relacéo a eles.
Registro, ademals, que ndo se aplica ao caso dos autos a suspensdo da
prescricdo estabelecida pelo art. 8° 85°, da Lel n° 11.775/2008, e posteriores
ateragdes, que tratam das medidas de estimulo a liquidagdo ou regularizacdo de
dividas originérias de operacbes de crédito rura e de crédito fundiario. Tais
normas tem por escopo suspender o curso da prescricdo em relacdo a divida
objeto de renegociacdo pois, nesta condicdo, ndo ha exigibilidade do crédito.
No caso, ndo ha qualquer eemento indicando que os executados tenham
aderido as formas de renegociacdo previstas na legidacdo, tampouco a Uniéo
prestou qualquer informacdo nesse sentido. Assim, se 0 débito ndo é objeto de
parcelamento ou renegociacdo, ndo ha se falar em inexigibilidade do crédito e
suspensdo do respectivo prazo prescriciondl.(...) Assm, considerando que ndo
houve a inscricdo dos sucessores em divida ativa e gjuizamento da execucéo
fiscal dentro do prazo prescriciona, impde-se a decretacdo da prescricdo do
débito” (fls. 606-610, e-STJ).

2. Com efeito, conforme a jurisprudéncia firmada pela Corte Especial do STJ, €
"consequéncia inarredavel das normas de regéncia que ndo ha interrupcéo da
prescricdo (i) se a citagdo ocorre depois da implementacdo do prazo
prescricional, salvo demora imputavel a administracdo judiciaria (8§ 3.° do art.
240 do CPC/2015); ou, mesmo antes, (ii) se a citacdo ndo obedece a forma da
lei processud” (EAREsp 1.294.919/PR, Rel. Ministra Laurita Vaz, DJe
13/12/2018).

3. Nessa segunda perspectiva, se a acdo € enderecada a parte ilegitima
(devedores faecidos), claramente ndo foi observada aformadale processua e,
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por conseguinte, ndo hafaar em interrupcao do prazo prescricional.

4. Logo, o Tribunal a quo, ao consignar que "o despacho do juiz que ordenou a
citagdo na execucgdo fiscal ndo produziu, em relagdo aos referidos devedores, o
efeito de interrupcéo da prescricdo previsto no art. 8°, 82° da Le n° 6.830/80,
pois o feito foi guizado com base em CDA nulaem relagdo aeles’, decidiu em
consonancia com ajurisprudéncia do STJ.

5. Nesse contexto, ndo merece reforma a decisdo recorrida, aqua concluiu que,
"considerando que ndo houve a inscricdo dos sucessores em divida ativa e
guizamento da execucdo fisca dentro do prazo prescriciona, impde-se a
decretacdo da prescricdo do débito” (fl. 610, e-STJ).

6. Agravo Interno n&o provido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Os

autos foram recebidos neste Gabinete em 11.2.2022.

O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos

hébeis para alterar os fundamentos da decisdo ora agravada torna incélume o

entendimento nelafirmado. Portanto ndo hafalar em reparo na deciséo.

e-STJ):

O Tribunal de origem, no tocante a prescri¢cdo, decidiu (fls. 606-610,

Logo, para o crédito rural cujo contrato tenha sido celebrado sob
avigénciado Cadigo Civil/1916, é aplicavel o prazo prescriciona de 20 anos, a
contar da data do vencimento para que, dentro dele, sga providenciada a
inscricdo em divida ativa e 0 gjuizamento da respectiva ag8o, observada aregra
de transicéo prevista no art. 2.028 do Cadigo Civil/2002.

No caso dos autos, em 11.01.2003, data de vigéncia do Cédigo
Civil/2002, ainda ndo havia transcorrido mais da metade do prazo de 20 anos
previsto no art. 177 do CC/1916, de modo que se aplica o prazo quinquenal,
previsto no art. 206, 8§ 5°, | do CC/2002, contado a partir da data de vencimento
dadivida, eis que este é posterior a data de vigéncia do Cédigo Civil de 2002.

Confira-se a ordem dos fatos relacionados a este feito:

a) contrato firmado sob a égide do Cédigo Civil de 1916;

b) fadecimento do devedor Deusdeti Macedo Ribas, em
11.03.2007 (ev.

1- CERTOBTS®, p. 2, dos autos originarios);

¢) vencimento da dividaem 03.01.2008 (ev. 1 - OUT5, p. 5);

d) fadecimento da devedora Eloyna Lagos Taques, em
08.06.2009 (ev. 1 - CERTOBT?2);

€) guizamento da execucdo fisca n°® 2009.70.09.002930-0 em
20.10.2009 (ev. 1 - OUT5);

f) informacdo a respeito da auséncia de citagdo dos executados
falecidos, em 22.02.2010 (ev. 1 - OUTS5, p 15).

g) decisdo do juizo da execucdo fisca que acolheu excegdo de
pré- executividade para "reconhecer a nulidade da CDA n° 90608000795-00,
bem como determinar a exclusdo de Deusdeti Macedo Ribas e de Eloyna
Tagues Macedo Ribas do polo passvo do feito", em 12.11.2012 (ev. 1 -
OuT?).

h) decisdo do TRF da 42 Regido que deu parcia provimento ao
agravo de instrumento da Uni&o para "(a) reconhecer que a execucao fisca néo
pode prosseguir quanto aos dois executados faecidos e que contra esses dois
executados faecidos a inscricdo em divida ativa foi nula porque ees ja haviam
falecido por conta da inscricéo; (b) ressalvar a Unido Federal inscrevaem divida
aiva e promova cobranca judicia quanto aos sucessores dos dois executados
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faecidos, devendo para tanto observar as formaidades, requisitos e prazos
legais’, em 14.12.2017 (ev. 1 - OUTS).

I) transito em julgado da decisdo do agravo de instrumento, em
13.04.2018 (ev. 1 - OUT9).

Com base nas informagdes constantes dos autos, verifica-se que
os devedores Deusdeti Macedo Ribas e Eloyna Lagos Tagues estavam falecidos
a época da inscricdo em divida ativa n° 90608000795-00 e do gjuizamento da
execucdo fisca a ela relativa, razéo pela qual declarou este Tribuna Regiona
Federal anulidade da CDA em face dos de cujus, ressalvando a possibilidade de
inscricdo em  divida ativa dos sucessores, desde que observadas "as
formalidades, requisitos e prazos legais'.

A observancia aos requisitos e prazos legais significa que a
inscricdo em divida ativa dos sucessores, assm como 0 gjuizamento do feito
executivo, deveriam ter sido realizados dentro do prazo quinguenal, previsto no
art. 206, 8 5° | do CC/2002, contado da data do vencimento da divida,
conforme j& exposto.

Isso porgue a decisdo que reconhece a nulidade de Certidéo de
Divida Ativa possui natureza declaratoria, € ndo descongtitutiva. Dito de outro
modo, a CDA n° 90608000795-00 era nula desde a suainscricdo, pois reglizada
em face de devedores falecidos, razéo pela qua a decisdo judicia proferida no
feito executivo t&o somente reconheceu a nulidade pré-existente.

Dessa forma, ainscricdo dos devedores falecidos em divida ativa
ndo produziu nenhum dos efeitos previstos na legidacdo, nem mesmo para
suspender o prazo prescricional, naformado art. 2°, 8 3°daLei n°6.830/80. E o
despacho do juiz que ordenou a citacdo na execucao fisca ndo produziu, em
relacéo aos referidos devedores, o efeito de interrupgdo da prescricao previsto no
art. 82, 82° daLe n° 6.830/80, pois o feito foi ajuizado com base em CDA nula
emrelacdo aeles.

Registro, ademais, que ndo se aplica a0 caso dos autos a
suspensdo da prescricdo estabelecida pelo art. 8°, 85° da Lei n° 11.775/2008, e
posteriores alteracfes, que tratam das medidas de estimulo a liquidacdo ou
regularizacdo de dividas originarias de operacdes de crédito rural e de crédito
fundidrio. Tais normas tem por escopo suspender 0 curso da prescricdo em
relacdo a divida objeto de renegociagdo pois, nesta condicdo, ndo ha
exigibilidade do crédito.

No caso, ndo ha qualquer elemento indicando que os executados
tenham aderido as formas de renegociagdo previstas na legidacdo, tampouco a
Unido prestou qualquer informacdo nesse sentido. Assm, se 0 débito ndo é
objeto de parcelamento ou renegociacdo, ndo ha se falar em inexigibilidade do
crédito e suspensdo do respectivo prazo prescriciondl.

()

A decisdo proferida pelo juizo da execucdo fiscal reconheceu a
nulidade da CDA n° 90608000795-00 por ter sido constituida em face de
devedores faecidos, razéo pela qua determinou a exclusdo de Deusdeti Macedo
Ribas e de Eloyna Tagues Macedo Ribas do polo passvo do feito. O
reconhecimento da nulidade da CDA, contudo, ndo impediu o Fisco de
proceder a inscricdo do espdlio ou dos sucessores em divida ativa; ao contrério,
reconheceu expressamente gque "a acdo deveriater sido gjuizada contra o espdlio
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OU Seus sucessores (nas hipoteses de auséncia de abertura de inventario ou de
encerramento deste)".

No mesmo sentido, alias, foi a decisdo proferida pelo TRF da 42
Regido ao dispor que "o reconhecimento da nulidade da CDA apenas impede
gue, nessa execucao fiscal, prosseguisse a cobranca contra os dois executados
faecidos, mas isso ndo impede que eventuamente os sucessores dos dois
herdeiros falecidos venham a ser inscritos em divida ativa, na condicdo de
sucessores, e contra eles se volte a Unido Federal em nova execugdo fiscal”.

Dessa forma, ndo ha motivo para reconhecer a suspensdo do
prazo prescricional desde a deciséo que determinou a exclusdo dos devedores do
polo passivo da execucdo fiscal n° 2009.70.09.002930-0, em 12.11.2012, aé o
seu transito em julgado, em 13.04.2018.

Ainda que fosse possivel reconhecer a suspensdo da prescricdo
no prazo defendido pela Unido, contudo, teria se verificado o decurso do prazo
prescricional, como mencionado pela parte recorrida. Na referida hipétese,
considerando o termo inicial da prescricdo em 03.01.2008, teria transcorrido o
prazo de 4 anos, 10 meses e 11 dias até a data da alegada suspensdo, de
14.11.2012 a 13.04.2018, de forma que a prescricdo teria se consumado em
06.06.2018.

Assim, considerando que ndo houve a inscricdo dos sucessores
em divida ativa e gjuizamento da execugdo fisca dentro do prazo prescricional,
impde-se a decretacao da prescricéo do débito.

Com efeito, conforme a jurisprudéncia firmada pela Corte Especial do

STJ, é "consequéncia inarredavel das normas de regéncia que ndo hainterrupcéo da

prescricéo (i) se a citacdo ocorre depois da implementacéo do prazo prescricional,
salvo demora imputéavel a administracdo judiciéria (8 3.° do art. 240 do CPC/2015);

ou, mesmo antes, (ii) se a citacéo ndo obedece a forma dalei processual” (EAREsp
n. 1.294.919/PR, Rel. Ministra LauritaVaz, DJe 13/12/2018).

Nessa segunda perspectiva, se a acdo é enderecada a parte ilegitima

(devedores falecidos), claramente ndo foi observada a formadalei processual e, por

conseguinte, ndo hafalar em interrupcdo do prazo prescricional.

Nesse sentido:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
RECURSO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO NCPC. [..] ALEGADA
NEGATIVA DE VIGENCIA DOS ARTS. 219 DO CPC/73 E 202, § 5°, I,
DO CC/02. PRESCRICAO DA PRETENSAO. REUS QUE FALECERAM
ANTES DO AJUIZAMENTO DA ACAO. TRANSITO EM JULGADO DE
DECISAO QUE ANULOU O PROCESSO E A CITACAO POR EDITAL.
CITACAO DECRETADA NULA NAO PODE INTERROMPER O PRAZO
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PRESCRICIONAL. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. [..]

3. Da interpretacdo conjugada das normas dos arts. 219 do
CPC/73 e 202, |, do CC/02, extrai-se 0 entendimento de que a prescricéo é
interrompida pelo despacho que ordena a citacdo e que a sua concretizacao faz
com que seus efeitos interruptivos retrogjam a data da propositura da acéo.

4. Processo em que ndo houve citagdo valida € inexistente.

4.1. Decretada a nulidade absoluta do processo e da citagdo por
edital dos réus faecidos antes da propositura da acdo de cobranca da taxa
condominia por decisdo ja transitada em julgado, ndo pode ele renascer ja que
n&o existiu, muito menos ela serviu para interromper a prescricao.

4.2. Ato nulo, por resguardar interesse publico maior, em regra, €
ineficaz, ndo pode ser confirmado pelas partes e ndo pode ser convalidado pelo
decurso do tempo.

5. A Corte Especid ja proclamou que ndo ha interrupcéo da
prescricdo (i) se a citagdo ocorre depois da implementacdo do prazo
prescricional; ou, mesmo antes, (ii) se a citagdo ndo obedece a forma da le
processual.

6. Recurso especial provido para reconhecer a ocorréncia da
prescricao.

(REsp 1.777.632/SP, Re. Ministro MOURA RIBEIRO,
TERCEIRA TURMA, DJe 197/2019)

Logo, o Tribunal a quo, ao consignar que "o despacho do juiz que
ordenou a citagdo na execucdo fiscal ndo produziu, em relagcdo aos referidos
devedores, o efeito de interrupgéo da prescricao previsto no art. 8% 82° da Lei n°
6.830/80, pois o feito foi ajuizado com base em CDA nula em relacdo a eles’,
decidiu em consonancia com ajurisprudénciado STJ.

Nesse contexto, ndo merece reforma a decisdo recorrida, a qual
concluiu que, "considerando que ndo houve a inscri¢cdo dos sucessores em divida
ativa e gjuizamento da execucéo fiscal dentro do prazo prescricional, impde-se a
decretacdo da prescricao do débito”(fl. 610, e-STJ).

Ausente a comprovagdo da necessidade de retificacdo a ser promovida
na decisdo agravada, suficientemente fundamentada e em consonancia com
jurisprudéncia pacifica deste Tribunal, ndo ha prover o Agravo Interno que contra
elaseinsurge.

Pel o exposto, nega-se provimento ao Agravo I nterno.

E o Voto.
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TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, decidiu negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalh&es votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.
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