SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N° 67103 - PR
(2021/0254895-6)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : ESTADO DO PARANA
ADVOGADO : DANIELA DE SOUZA GONCALVES KAMINSKI E OUTRO(S) -
PR048154
AGRAVADO : IGOR BAGATIN ALEXANDRE
ADVOGADO : GABRIELA GUADAGNIN - PR080483
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO EM MANDADO DE
SEGURANCA. SERVIDOR PUBLICO COMISSIONADO. ADICIONAL DE FERIAS.
PAGAMENTO CONFORME NORMA VIGENTE DA AQUISICAO DO DIREITO DE
FERIAS. VIOLACAO DE DIREITO ADQUIRIDO. OCORRENCIA. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. Na hipotese dos autos, o servidor publico impetrou mandado de seguranca
contra ato administrativo que determinou o pagamento de adicional de 1/3 para as
férias adquiridas ainda durante a vigéncia da Resolucdo n. 2.091/2012, na qual
havia previsao de pagamento de adicional no percentual de 50%. O particular
defendeu a irretroatividade da Resolucao n. 3.886/2019, de modo que o adicional
de férias de 1/3 nao pode ser aplicado as férias adquiridas durante o periodo esse
adicional deveria ser de 50%.

2. De fato, a jurisprudéncia do STJ nao reconhece ao servidor publico o direito
adquirido a regime juridico, desde que seja observado o principio da
irredutibilidade salarial. Precedentes.

3. Contudo, a hipétese dos autos nao se refere ao pleito de imutabilidade do
regime juridico, mas de direito adquirido, com todas as suas consequéncias,
totalmente formado durante a vigéncia de determinada norma. Nao ha
controvérsia sobre o periodo aquisitivo ter se concluido ainda durante a vigéncia
da resolucao normativa que determinava o pagamento do adicional em 50%.

4. Em vista das normas presentes no art. 5°, XXXVI, da CF/1988 e no art. 6° da
LINDB, a lei em vigor deve respeitar o ato juridico perfeito, a coisa julgada e o
direito adquirido. Nao ha razdo na argumentacdo do Estado, agora em agravo
interno, em sustentar que a nova resolucao deveria fazer alusao a direitos
adquiridos. A Resolucdo n. 3.886/2019 nao pode ser aplicado as férias adquiridas
durante o periodo em que o adicional de férias era de 50%.

5. Durante o periodo aquisitivo do direito de férias, o servidor publico terd a
expectativa de ter esse beneficio com o seu respectivo adicional. Contudo, o direito
de férias se torna adquirido apos o trabalho exercido em 12 meses, tendo em vista
o cumprimento do periodo aquisitivo. Acerca da formacao de direito adquirido de
férias, o seguinte precedente do STJ: REsp 1145317/PR, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 22/08/2011, DJe
31/08/2011.

6.Nao é possivel desvincular a aquisicdo do direito de férias com o seu
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correspondente adicional, pois esse é natural consequéncia daquele. Nao por
menos, a titulo de exemplo, o art. 78, § 3°, da Lei n. 8.112/1990 dispoe que "O
servidor exonerado do cargo efetivo, ou em comissao, percebera indenizacao
relativa ao periodo das férias a que tiver direito e ao incompleto, na proporcao de
um doze avos por més de efetivo exercicio, ou fracdo superior a quatorze dias."
7.No caso dos autos, o regime juridico dos servidores publicos do Estado do
Parani nao determina - com exatidao - o percentual do adicional de férias. Fixa, na
verdade, a fracdo minima de 1/3 (o que corresponde a 33,33%) sobre a ultima
remuneracao. No exercicio de seu poder regulamentar, o MP/PR expediu a
Resolucdo n. 2.091/2012 determinando o pagamento do adicional de férias no
percentual de 50%. Fato incontroverso é a conclusao de periodo aquisitivo das
férias durante a vigéncia da Resolucao n. 2.091/2012, razao pela qual as férias
adquiridas nesse periodo devem ensejar o pagamento de adicional de 50%. A
Resolucao n. 3.886/2019, que reduziu o percentual desse adicional, nao pode ter
aplicacdo retroativa para alcancar direitos adquiridos. Dessa forma, em regra,
servidores publicos do Ministério Publico do Estado de Santa Catarina nao podem
alegar ter o direito ao adicional de 50% pelas férias adquiridas apo6s o inicio da
vigéncia da Resolucao n. 3.886/2019. Contudo, as férias adquiridas durante a
vigéncia da Resolucdo n. 2.091/2012 deve ensejar o pagamento de adicional de
50%.

8. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual
de 03/10/2023 a 09/10/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Herman Benjamin e Assusete Magalhaes
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 09 de outubro de 2023.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
Relator
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RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : ESTADO DO PARANA
ADVOGADO : DANIELA DE SOUZA GONCALVES KAMINSKI E OUTRO(S) -
PR048154
AGRAVADO : IGOR BAGATIN ALEXANDRE
ADVOGADO : GABRIELA GUADAGNIN - PR080483
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO EM MANDADO DE
SEGURANCA. SERVIDOR PUBLICO COMISSIONADO. ADICIONAL DE FERIAS.
PAGAMENTO CONFORME NORMA VIGENTE DA AQUISICAO DO DIREITO DE
FERIAS. VIOLACAO DE DIREITO ADQUIRIDO. OCORRENCIA. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. Na hipotese dos autos, o servidor publico impetrou mandado de seguranca
contra ato administrativo que determinou o pagamento de adicional de 1/3 para as
férias adquiridas ainda durante a vigéncia da Resolucdo n. 2.091/2012, na qual
havia previsao de pagamento de adicional no percentual de 50%. O particular
defendeu a irretroatividade da Resolucao n. 3.886/2019, de modo que o adicional
de férias de 1/3 nao pode ser aplicado as férias adquiridas durante o periodo esse
adicional deveria ser de 50%.

2. De fato, a jurisprudéncia do STJ nao reconhece ao servidor publico o direito
adquirido a regime juridico, desde que seja observado o principio da
irredutibilidade salarial. Precedentes.

3. Contudo, a hipétese dos autos nao se refere ao pleito de imutabilidade do
regime juridico, mas de direito adquirido, com todas as suas consequéncias,
totalmente formado durante a vigéncia de determinada norma. Nao ha
controvérsia sobre o periodo aquisitivo ter se concluido ainda durante a vigéncia
da resolucao normativa que determinava o pagamento do adicional em 50%.

4. Em vista das normas presentes no art. 5°, XXXVI, da CF/1988 e no art. 6° da
LINDB, a lei em vigor deve respeitar o ato juridico perfeito, a coisa julgada e o
direito adquirido. Nao ha razdo na argumentacdo do Estado, agora em agravo
interno, em sustentar que a nova resolucao deveria fazer alusao a direitos
adquiridos. A Resolucdo n. 3.886/2019 nao pode ser aplicado as férias adquiridas
durante o periodo em que o adicional de férias era de 50%.

5. Durante o periodo aquisitivo do direito de férias, o servidor publico terd a
expectativa de ter esse beneficio com o seu respectivo adicional. Contudo, o direito
de férias se torna adquirido apos o trabalho exercido em 12 meses, tendo em vista
o cumprimento do periodo aquisitivo. Acerca da formacao de direito adquirido de
férias, o seguinte precedente do STJ: REsp 1145317/PR, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 22/08/2011, DJe
31/08/2011.

6.Nao é possivel desvincular a aquisicdo do direito de férias com o seu
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correspondente adicional, pois esse é natural consequéncia daquele. Nao por
menos, a titulo de exemplo, o art. 78, § 3°, da Lei n. 8.112/1990 dispoe que "O
servidor exonerado do cargo efetivo, ou em comissao, percebera indenizacao
relativa ao periodo das férias a que tiver direito e ao incompleto, na proporcao de
um doze avos por més de efetivo exercicio, ou fracdo superior a quatorze dias."
7.No caso dos autos, o regime juridico dos servidores publicos do Estado do
Parani nao determina - com exatidao - o percentual do adicional de férias. Fixa, na
verdade, a fracdo minima de 1/3 (o que corresponde a 33,33%) sobre a ultima
remuneracao. No exercicio de seu poder regulamentar, o MP/PR expediu a
Resolucdo n. 2.091/2012 determinando o pagamento do adicional de férias no
percentual de 50%. Fato incontroverso é a conclusao de periodo aquisitivo das
férias durante a vigéncia da Resolucao n. 2.091/2012, razao pela qual as férias
adquiridas nesse periodo devem ensejar o pagamento de adicional de 50%. A
Resolucao n. 3.886/2019, que reduziu o percentual desse adicional, nao pode ter
aplicacdo retroativa para alcancar direitos adquiridos. Dessa forma, em regra,
servidores publicos do Ministério Publico do Estado de Santa Catarina nao podem
alegar ter o direito ao adicional de 50% pelas férias adquiridas apo6s o inicio da
vigéncia da Resolucao n. 3.886/2019. Contudo, as férias adquiridas durante a
vigéncia da Resolucdo n. 2.091/2012 deve ensejar o pagamento de adicional de
50%.

8. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto pelo Estado do Parana contra decisao

monocratica, de minha relatoria, assim ementada:
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA.

SERVIDOR PUBLICO COMISSIONADO. ADICIONAL DE FERIAS.
PAGAMENTO CONFORME NORMA VIGENTE DA AQUISICAO DO
DIREITQ DE FERIAS. VIOLACAO DE DIREITO ADQUIRIDO.
OCORRENCIA. RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA PROVIDO.

No presente recurso, o Estado do Parana defende a reconsideracao da decisao ora
impugnada ao sustentar nao haver orientacdo do STJ pacificada sobre o tema. Defende
que o acodrdao a quo nao concedeu a ordem por insuficiéncia de provas. Argui que o
momento do exercicio das férias estava em vigor a Resolucao n. 3886/2019, que previa
expressamente o pagamento de 1/3 a titulo de indenizacao pelo gozo de férias. Afirma
nao ter restado caracterizado o direito liquido e certo a gratificacao de férias no

percentual de 50%, ainda mais porque a nova resolucao nao fez ressalva ao direito

adquirido. Sustenta nao haver direito adquirido a regime juridico pelos servidores.

Pugna, por fim, a reconsideracao da decisao, em juizo de retratacao, ou a remessa

do presente recurso ao 6rgao colegiado.

E o relatorio.

VOTO
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O presente agravo nao merece lograr €éxito.

Em que pese o arrazoado, observa-se que a parte agravante nao trouxe
argumentos novos capazes de infirmar os fundamentos que embasaram a decisao

agravada, o que faz subsistir o entendimento nela externado.

Na hipotese dos autos, o servidor publico impetrou mandado de seguranca
contra ato administrativo que determinou o pagamento de adicional de 1/3 para as
férias adquiridas ainda durante a vigéncia da Resolucdao n. 2.091/2012, na qual havia
previsao de pagamento de adicional no percentual de 50%. O particular defendeu a
irretroatividade da Resolucao n. 3.886/2019, de modo que o adicional de férias de 1/3
nao pode ser aplicado as férias adquiridas durante o periodo esse adicional deveria ser

de 50%.

De fato, a jurisprudéncia do STJ nado reconhece ao servidor publico o direito
adquirido a regime juridico, desde que seja observado o principio da irredutibilidade

salarial. A proposito:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. REGIME JURIDICO. DIREITO
ADQUIRIDO. INEXISTENCIA. FUNDAMENTACAO. DEFICIENCIA.

1. A auséncia de prequestionamento da matéria impede o conhecimento do
apelo especial, conforme stimulas 282 e 386 do STF e 211 deste STJ.

2. O Supremo Tribunal Federal, no exame do RE 563.965/RN, com
repercussao geral, reafirmou a jurisprudéncia de que nao ha direito adquirido
a regime juridico ou a férmula de composicao da remuneragao dos servidores
publicos, desde que assegurada a irredutibilidade de vencimentos.

3. No mesmo sentido, o STJ ja sedimentou que, "consoante jurisprudéncia
desta Corte Superior e do Supremo Tribunal Federal, o servidor publico nao
possui direito adquirido a permanéncia no regime juridico funcional anterior
nem a preservacao de determinado regime de calculo de vencimentos ou
proventos (...)" (AgInt no RMS 56.816/PR, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, Primeira Turma, julgado em 21/09/2020, DJe 23/09/2020).
4. Hip6tese em que, embora os insurgentes afirmem nao se tratar de alegacao
de direito adquirido, defendem, na pratica, exatamente a manutencao da
situacdo juridica anterior, que lhes seria favoravel, buscando valer-se da
nova lei sem, no entanto, submeterem-se as rendncias ali previstas.

5. No caso, a parte recorrente em momento algum infirmou especificamente o
fundamento do acérdao recorrido sobre a auséncia de prova de qualquer
irredutibilidade de vencimentos provocada pela nova lei, sendo também
aplicaveis ao caso as Simulas 283 e 284 do STF.

6. Agravo interno nao provido.

(AgInt no REsp 1528439/RS, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 30/08/2021, DJe 08/09/2021)

ADMINISTRATIVO. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA. SERVIDORES PUBLICOS ESTADUAIS. ALEGACAO DE
DIREITO ADQUIRIDO A MODELO REMUNERATORIO EM RAZAO DE
APOSENTADORIA ANTERIOR A EMENDA CONSTITUCIONAL N. 19/1998.
IMPROCEDENCIA. EFEITO CASCATA. VEDACAO.
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1. Consta dos autos que os impetrantes, todos servidores estaduais inativos,
impetraram a seguranca com o objetivo de modificar a férmula do célculo de
seus proventos, de modo a "terem sua chamada Gratificacdo por Tempo de
Servico - Cddigo 108, calculada nao sé sobre o valor do vencimento do cargo
[chamado Provento - cédigo 301], mas também sobre o valor das rubricas
intituladas 'vantagem pessoal' - c6digo 132 ou 'Gratificacao de Representacao
Incorporada' - Cédigo 171", parcelas estas que eram pagas em decorréncia do
anterior exercicio em cargos em comissao, quando ainda em atividade.

2. O pedido foi justificado ao argumento de que, aposentados antes da
publicacdo da Emenda Constitucional n. 19, de 1998, nao seriam alcancados
por seus efeitos.

3. Preservada a irredutibilidade dos proventos, como se verifica no caso
concreto, nao possuem os servidores impetrantes direito adquirido a regime
juridico, pelo que também nao se acham imunes as alteracoes introduzidas no
sistema remuneratorio do funcionalismo publico pela Emenda Constitucional
19/1998.

4. Recurso ordinario em mandado de seguranca nao provido.

(RMS 64.154/CE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 03/08/2021, DJe 17/08/2021)

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA
SOBRE A RECEITA BRUTA. SUPERVENIENCIA DA LEI 13.670/2018.
APLICABILIDADE DA IRRETRATABILIDADE DA OPCAO AO
LEGISLADOR. PRETENSAO BASEADA EM FUNDAMENTO
CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME NA VIA DO RECURSO
ESPECIAL. ALEGACAO DE OFENSA AO ARTIGO 942 DO CPC. MATERIA
NAO PREQUESTIONADA. PEDIDO DE SUSPENSAO. NAO CABIMENTO.

1. Na origem, trata-se de demanda na qual se postula a declaracao da
inexisténcia de relacao juridico-tributaria no que se refere ao recolhimento da
contribuicao previdenciaria patronal sobre a folha de pagamento, na forma
preceituada pela Lei 13.670/2018.

2. Decidiu o Tribunal de origem: "a revogacao da opcao de tributaciao da
contribuicao previdenciaria pelo sistema da Contribuicdo Previdenciaria
sobre Receita Bruta (CPRB) nao feriu direito do contribuinte, porquanto
respeitada a anterioridade tributaria [...] a regra de opcao irretratavel nao
conferia ao contribuinte o direito adquirido a regime juridico, cuja
modificacdo poderia ocorrer a partir do advento de nova legislacao,
respeitados os principios constitucionais da capacidade contributiva, da
anterioridade, da legalidade".

3. Nao se pode conhecer da alegacao de ofensa ao artigo 942 do CPC. O
Tribunal de origem nao se manifestou sobre a matéria, incidindo as Simulas
282 e 356 do Supremo Tribunal Federal. Nesse senteido: AREsp
1.574.806/SC, Relator Min. Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, DJe
10.3.2020.

4. O mérito recursal tampouco pode ser examinado, pois o Tribunal de
origem adotou fundamentacio de natureza -constitucional, mediante
interpretacdo do art. 195, § 6° da Constituicdo Federal, consignando que
nao hé direito adquirido a regime tributario. Como ji se decidiu na Segunda
Turma: "A questdo relativa a possibilidade de producido de efeitos pela Lei
13.670/2018, em relagdo aos optantes pela Contribuicao Previdenciaria sobre
a Receita Bruta - CPRB, considerada a irretratabilidade da opcao, prevista no
art. 92, § 13, da Lei 12.546/2011, reveste-se de natureza eminentemente
constitucional [...] Nesse contexto, compete ao Supremo Tribunal Federal
eventual reforma do acérdao recorrido, no mérito, sob pena de usurpagao de
competéncia inserta no art. 102 da Constituicdo Federal" (AgInt no REsp
1.848.920/PR, Relatora Min. Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe
12.11.2020). No mesmo sentido: REsp 1.844.360/RS, Rel. Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, DJe 12.5.2020; AgInt no REsp 1.843.421/SC,
Relator Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 22.10.2020.

5. Por fim, o fato de estar pendente no STF a SS 5.257/SP e de que, como
dizem as agravantes, "ndo ha decisao definitiva sobre a matéria" (fl. 533,
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eSTJ) nao é causa de suspensao do Recurso Especial, em que a matéria é
discutida sob fundamentos diversos dos que dao base a Pedidos de
Suspensao.6. Agravo Interno nao provido.

(AgIint no REsp 1886323/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 12/04/2021, DJe 01/07/2021)

Ou seja, a relacao estatutaria entre a Administracao Publica e seus servidores
publicos esté sujeita a alteracoes. A proposito, o seguinte trecho do voto proferido no
AglInt no REsp 1.683.755/PB, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,

julgado em 15/12/2020, DJe 19/04/2021:

E cedico que a natureza do vinculo que liga o servidor ao Estado é de carater
legal (estatutario) e pode, por conseguinte, sofrer modificacoes no ambito da
legislacdo ordinaria pertinente, as quais o servidor deve obedecer. Dessa
maneira, nao ha direito adquirido do servidor a determinado regime juridico,
nos termos de tranquila jurisprudéncia do STJ.

Contudo, a hipotese dos autos nao se refere ao pleito de imutabilidade do regime
juridico, mas de direito adquirido, com todas as suas consequéncias, totalmente
formado durante a vigéncia de determinada norma. Nao h4 controvérsia sobre o periodo
aquisitivo ter se concluido ainda durante a vigéncia da resolu¢do normativa que

determinava o pagamento do adicional em 50%.

Art. 5°. [...] XXXVI - a lei nao prejudicara o direito adquirido, o ato juridico
perfeito e a coisa julgada;

Art. 6° A Lei em vigor tera efeito imediato e geral, respeitados o ato juridico
perfeito, o direito adquirido e a coisa julgada. Por direito adquirido, entende-
se aquele que pode ser exercido, pelo seu titular ou por alguém por ele, ou
aquele cujo comeco do exercicio tenha termo pré-fixo ou condicao pré-
estabelecida inalteravel, a arbitrio de outrem (art. 6°, caput, § 2°, da LINDB).

A esse respeito, importante mencionar trecho do parecer do Ministério Publico
Federal em que se destacou trecho do acordao proferido no Agint no AREsp n.
213.811/SP pela Quarta Turma do STJ sobre os requisitos para a configuracao de direito

adquirido:

Para definir a norma aplicavel em relacdo ao percentual do adicional de
férias, é necessario examinar quando o servidor adquiriu o direito. A
proposito, confira-se o trecho do voto proferido no EDcl no AgInt no AREsp
213.811/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,
julgado em 09/10/2018, DJe 15/10/2018:
Nesse diapasao, o art. 6°, II, da LINDB esclarece que se consideram
adquiridos assim os direitos que o seu titular, ou alguém por ele, possa
exercer, como aqueles cujo comeco do exercicio tenha termo prefixo,
ou condicao pré-estabelecida inalteravel, a arbitrio de outrem.
Para a afericao da presenca do direito adquirido, é necessario que: a)
tenha ocorrido um ato ou fato juridico com o condao de produzir
consequéncias juridicas e levado a pessoa a adquirir um direito, que
passa a integrar seu patrimonio juridico; b) evidentemente, ainda nao
tenha sido exercitado, pois isso faria desaparecer o direito adquirido,
que passa a ser qualificado como consumado, efetivado ou
implementado (COELHO, Fabio Alexandre. Lei de introdugdo as
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normas do direito brasileiro comentada. Sao Paulo: Edipro, 2015, p.
121).
O servidor cumpriu o periodo aquisitivo das férias de 2018/2019 em
25/01/2019, mas em decorréncia de necessidade do servico usufruiu o direito
em novembro/2019, quando em vigor a Resolucao n® 3.886/2019, motivo por
que recebeu o adicional deum terco.
O tnico requisito para poder usufruir o direito é cumprir o periodo aquisitivo,
que se consumou na referida data, o que significa que o direito as férias se
incorporou ao patriménio juridico do servidor de acordo com a norma entao
em vigor, a Resolu¢do n°® 2.091/2012, que fixava o adicional de férias em 50%
da remuneracao.
Assim, ainda que o usufruto do direito tenha sido postergado para
novembro/2019 em decorréncia de necessidade da Administragao, o servidor
deve receber o adicional de acordo com a norma vigente na data de aquisicao
do direito.

O direito de férias de servidores publicos encontra hipotese normativa na propria
Carta Magna de 1988. Com efeito, art. 7°, XVII, c¢/c art. 39, § 3°, ambos da CF/1988
determinam que esse periodo de descanso seja remunerado com um adicional que esta
vinculado ao periodo ja trabalhado. Analogicamente, e a bem da elucidagdao do tema,
cabe destacar as explicacoes de Luciano Martinez acerca da aquisicao e do gozo desse
direito ao analisar disposicoes da CLT: "As férias sao adquiridas "apos cada periodo de
12 (doze) meses de vigéncia do contrato de trabalho" (art. 130, caput, da CLT) e
"concedidas, por ato do empregador, [...], nos 12 (doze) meses subsequentes a data em
que o empregador tiver adquirido o direito" (art. 134, caput, da CLT)". (Curso de Direito

do Trabalho. 112 Ed. Sao Paulo: SaraivaJur, 2020. p. 509).

Logo, durante o periodo aquisitivo do direito de férias, o servidor publico tera a
expectativa de ter esse beneficio com o seu respectivo adicional. Contudo, o direito de
férias se torna adquirido ap6s o trabalho exercido em 12 meses, tendo em vista o
cumprimento do periodo aquisitivo. Acerca da formacao de direito adquirido de férias, o

seguinte precedente do STJ:

ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL. INEXISTENCIA. SERVIDOR. DEMISSAO. FERIAS
NAO GOZADAS. INDENIZACAO. DIREITO ADQUIRIDO.

1. Inexistente ofensa ao art. art. 535 do Cédigo de Processo Civil, porquanto a
Corte de origem enfrentou a controvérsia posta ao seu crivo de maneira
devidamente fundamentada.

2. O direito de férias é garantido constitucionalmente e compreende tanto a
concessao de descanso como também o pagamento de remuneracdo
adicional. Assim, consumado o periodo aquisitivo, caracterizado esta o direito
adquirido as férias, motivo pela qual deve a Administracdo indenizar o
servidor que nao usufruiu desse direito ainda que em razao de sua demissao.
3. Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp 1145317/PR, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 22/08/2011, DJe 31/08/2011)

Nao ¢é possivel desvinculara aquisicio do direito de férias com o seu
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correspondente adicional, pois esse é natural consequéncia daquele. Como declarado
também por Luciano Martinez: "[as férias] estdo obrigatoriamente acompanhadas de
acréscimo de um terco, pelo menos, sobre a remuneracao oferecida. Esse um terco é
acessoOrio necessario, compondo, inclusive, a nocao de pedido implicito. Nao se pode
falar em férias sem o pagamento do referido acréscimo; uma coisa estd amalgamada na
outra;" (Idem ibidem, p. 506). Nao por menos, a titulo de exemplo, o art. 78, § 3°, da Lei
n. 8.112/1990 dispoe que "O servidor exonerado do cargo efetivo, ou em comissao,
percebera indenizacao relativa ao periodo das férias a que tiver direito e ao incompleto,
na propor¢ao de um doze avos por més de efetivo exercicio, ou fracdo superior a
quatorze dias." Ademais, cabe destacar que a Segunda Turma do STJ ja reconheceu esse

carater acessorio do adicional de férias. Vé-se:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE
RENDA. ADICIONAL DE UM TERCO DE FERIAS NAO GOZADAS. VERBA
INDENIZATORIA. RESTITUIQAO VIA PRECATORIO. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES.

1. O adicional de um terco (previsto no art. 7°, XVII, da Constituicao Federal)
é acessorio das férias nao gozadas, devendo, portanto, seguir a sorte do
principal, ndo estando sujeito a incidéncia do Imposto de Renda. Precedentes.
2. E pacifica a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, conforme
dispéem os arts. 165 do Codigo Tributario Nacional e 66, § 2°, da Lei
8.383/91, fica facultado ao contribuinte o direito de optar pelo pedido de
restituicdo, podendo escolher a compensacao ou a modalidade de restituicao
via precatorio.

3. Recurso especial a que se da provimento.

(REsp 771.055/PR, Rel. Ministro CARLOS FERNANDO MATHIAS (JUIZ
FEDERAL CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO), SEGUNDA TURMA, julgado
em 18/03/2008, DJe 04/04/2008)

No caso dos autos, o regime juridico dos servidores publicos do Estado do Parana
nao determina - com exatidao - o percentual do adicional de férias. Fixa, na verdade, a
fracdo minima de 1/3 (o que corresponde a 33,33%) sobre a dltima remuneracdo. No
exercicio de seu poder regulamentar, o MP/PR expediu a Resolucao n. 2.091/2012
determinando o pagamento do adicional de férias no percentual de 50%. Fato
incontroverso é a conclusao de periodo aquisitivo das férias durante a vigéncia da
Resolucdao n. 2.091/2012, razao pela qual as férias adquiridas nesse periodo devem
ensejar o pagamento de adicional de 50%. A Resolucdo n. 3.886/2019, que reduziu o
percentual desse adicional, ndo pode ter aplicacao retroativa para alcancar direitos
adquiridos. Dessa forma, em regra, servidores publicos do Ministério Publico do Estado
de Santa Catarina nao podem alegar ter o direito ao adicional de 50% pelas férias
adquiridas apo6s o inicio da vigéncia da Resolucao n. 3.886/2019. Contudo, as férias

adquiridas durante a vigéncia da Resolucao n. 2.091/2012 deve ensejar o pagamento de
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adicional de 50%.

Esclareco, outrossim, que a decisdo que se pretende cassar é com base no art.
932, inciso III, c.c. o art. 1.030, § 2°, do Cbédigo de Processo Civil de 2015, nao trazendo

a parte qualquer motivo habil para sua anulacao.

Com essas consideracoes, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséo virtual de 03/10/2023 a 09/10
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Herman Benjamin e Assusete Magalhdes votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 10 de outubro de 2023
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