SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2163633 - AM (2021/0254486-4)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE  : CONSTRUBASE ENGENHARIA LTDA
ADVOGADOS  : JOAO BOSCO DE ALBUQUERQUE TOLEDANO - AM001456

LEOPOLDO DA SILVA SAMPAIO - AM001546
SANDRO ABREU TORRES - AM004078
FERNANDA CABRAL MARQUES - AM006755
AGRAVADO : LUCID NAIR ALMEIDA DA SILVA
ADVOGADOS : MARY MARUMY BASTOS TAKEDA - AM004107
FRANCISCA LOUREIRO DE SOUZA - AM008343
DORISMAR MARTINS MASIERO - AM0A1083
JOABE DE FRANCA BARROS - AM004919
ANA LUIZA GARCIA AVELINO - AM008119

INTERES. : MUNICIPIO DE MANAUS
ADVOGADOS : LADYANE SERAFIM PEREIRA - AM004990
TAMIRES MENEZES
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. OFENSA AOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC. INEXISTENCIA. ACAO
INDENIZATORIA. INUNDACAO NA RESIDENCIA DA RECORRIDA APOS OBRA DE
ENGENHARIA REPRESAR AGUA DE CHUVA. RESPONSABILIDADE DA
CONSTRUTORA PELOS DANOS. REVISAO DAS CONCLUSOES ESTADUAIS.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa aos art.
489 ¢ 1.022 do CPC.

2. O Tribunal de origem, soberano na andlise das circunstancias faticas e probatdrias da causa,
concluiu pela presenca dos elementos ensejadores do dever de indenizar e atribuiu a recorrente a
responsabilidade pela inundagdo na casa da recorrida. Merece transcri¢do o seguinte excerto do
acordao recorrido: "(...) entendo que a cassacdo da sentenga para a reabertura da fase instrutoria ¢
medida desnecessaria frente as conclusdes ja alcangadas pelas provas apuradas, as quais
incluiram o levantamento de fotografias, croquis, graficos da precipitagdo no dia do evento e
mapas, além das respostas as quesitacdes (...) Assim, como alids evidenciado pelas proprias
fotografias de fls. 18 e 19, a agua da chuva, em vez de escorrer naturalmente, ficou represada
pela obra de engenharia, o que levou a inundacdo da casa da vitima. Com efeito, entendo pela
configuragdo da responsabilidade civil e, por isso, como prevé o artigo 927 do Codigo Civil, pelo
dever de reparagdo do dano, tanto na forma material, em funcdo na perda de mobilias; como
também na forma moral, tendo em vista o abalo emocional e constrangimento grave de ver a sua
residéncia inundada de uma hora para a outra, especialmente, quando antes da chuva alertara os
trabalhadores da obra para que fechassem a buraco, pois o céu ja estava indicando chuva" (fls.
1.093-1.094, e-STJ).

3. A instancia de origem decidiu a questdo com base no suporte fatico-probatorio dos autos para
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concluir que a construtora recorrente foi a responsavel pela inundagao na casa da recorrida, nao
havendo falar em culpa exclusiva da vitima ou excludente de responsabilidade. Com efeito, a
revisdo das conclusdes estaduais demanda reexame de fatos e provas, o que ¢ inadmissivel na via
especial, ante o 0bice da Sumula 7/ST]J.

4. Agravo Interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 04/10/2022 a 10/10/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 10 de outubro de 2022.

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator
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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.163.633 - AM
(2021/0254486-4)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : CONSTRUBASE ENGENHARIA LTDA

ADVOGADOS : JOAO BOSCO DE ALBUQUERQUE TOLEDANO -
AMO001456
LEOPOLDO DA SILVA SAMPAIO - AM001546
SANDRO ABREU TORRES - AM004078
FERNANDA CABRAL MARQUES - AM006755

AGRAVADO : LUCID NAIR ALMEIDA DA SILVA

ADVOGADOS : MARY MARUMY BASTOS TAKEDA - AM004107
FRANCISCA LOUREIRO DE SOUZA - AM008343
DORISMAR MARTINSMASIERO - AMOA1083
JOABE DE FRANCA BARROS - AM004919
ANA LUIZA GARCIA AVELINO - AMO008119

INTERES. : MUNICIPIO DE MANAUS

ADVOGADOS : LADYANE SERAFIM PEREIRA - AM004990
TAMIRES MENEZES

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator):
Trata-se de Agravo Interno contradecisdo monocrética (fls. 1.502-1.505, e-STJ) que
desproveu o recurso.

A parte agravante se insurge contra a aplicacdo da Sumula 7/STJ,
afirmando ser desnecessario o reexame de fatos e provas para o correto deslinde da
controvérsia. Reitera a tese trazida no Recurso Especial de que houve negativa de
prestacao jurisdicional pelo Tribunal de origem. Aduz, em suma (fls. 1515-1519,
e-STJ):

Frente ao exposto, pede vénia a Agravante para sustentar que ao
contrério do entendimento pela aplicacdo da Simula 7 do Superior Tribunal de
Justica, 0 propésito da parte Agravante ndo era promover o reexame de prova,
mas trazer a reapreciacdo perante esta Corte Superior de Justica aindagacéo das
consequéncias juridicas do fato ocorrido e da aplicagdo da correlata lei de
regéncia com base, inclusive, em anteriores precedentes deste Tribuna Superior.

Portanto, esta C. Corte Superior ndo devera, em sua andise,
proceder a novo exame dos fatos atinentes a0 caso em questdo, mas apenas
prestar nova qualificacdo juridica a eles, uma vez que ja se encontram
delineados no acorddo recorrido.

Em que pese teve havido profundas arguicdes da Agravante no
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sentido da ocorréncia de culpa exclusiva da vitima em promover a construcéo de
sua residéncia em nivel abaixo ao do arruamento, o E. Tribunal do Amazonas
simplesmente passou ao largo da argumentacdo e apreciacdo da razéo recursal,
avancando para o julgamento unicamente com base no fortuito ou forga maior,
afastando por sua vez essa excludente e imputando equivocadamente a culpa do
adentramento das aguas naresidéncia da Agravada sob a esferada Agravante.

Deveras, Exceléncia, mas considerando a natureza da causa de
pedir na apuracdo da causalidade do evento houve insurgéncia e demonstragéo
por parte da Agravante de que o evento de que derivou a inundagdo da
residéncia da Agravada teve como um dos fatores de preponderancia a prépria
conduta da vitima, na medida em que manteve construgcdo abaixo do nivel da
rua onde foi construida sua residéncia, aspecto propicio para o adentramento das
aguaspluvias.

()

N&o se busca por meio do recurso especiad a formagéo de nova
convicgdo sobre os fatos, mas o aspecto juridico da aplicacdo do direito que
permeou toda a entrega jurisdicional que obrou em restringir ou aplicou ma o
direito material. Assim, no caso presente as questdes levadas ndo remetem a
matéria fatica, mas de andlise a questbes puramente de direito, como acima
demonstrado.

Requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou o provimento, pelo

colegiado, do Agravo Interno.

Impugnacéo apresentada as fls. 1.524-1.548, e-STJ.

Eorelatério.
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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.163.633 - AM
(2021/0254486-4)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : CONSTRUBASE ENGENHARIA LTDA

ADVOGADOS : JOAO BOSCO DE ALBUQUERQUE TOLEDANO -
AMO001456
LEOPOLDO DA SILVA SAMPAIO - AM001546
SANDRO ABREU TORRES - AM004078
FERNANDA CABRAL MARQUES - AM006755

AGRAVADO : LUCID NAIR ALMEIDA DA SILVA

ADVOGADOS : MARY MARUMY BASTOSTAKEDA - AM004107
FRANCISCA LOUREIRO DE SOUZA - AM008343
DORISMAR MARTINSMASIERO - AMOA1083
JOABE DE FRANCA BARROS - AM004919
ANA LUIZA GARCIA AVELINO - AMO008119

INTERES. : MUNICIPIO DE MANAUS

ADVOGADOS : LADYANE SERAFIM PEREIRA - AM004990
TAMIRES MENEZES

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OFENSA AOS ARTS. 489 E 1.022
DO CPC. INEXISTENCIA. ACAO INDENIZATORIA. INUNDACAO NA
RESIDENCIA DA RECORRIDA APOS OBRA DE ENGENHARIA
REPRESAR AGUA DE CHUVA. RESPONSABILIDADE DA
CONSTRUTORA PELOS DANOS. REVISAO DAS CONCLUSOES
ESTADUAIS. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO
DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A solugdo integra da controvérsia, com fundamento suficiente, néo
caracteriza ofensa aos art. 489 e 1.022 do CPC.

2. O Tribuna de origem, soberano na andlise das circunstancias féticas e
probatdrias da causa, concluiu pela presenca dos eementos ensgadores do
dever de indenizar e atribuiu a recorrente a responsabilidade pela inundagdo na
casa da recorrida. Merece transcricdo 0 seguinte excerto do acordéo recorrido:
“(...) entendo que a cassacdo da sentenca para a reabertura da fase ingtrutéria €
medida desnecessaria frente as conclusdes ja alcangadas pelas provas apuradas,
as quais incluiram o levantamento de fotografias, croquis, graficos da
precipitagdo no dia do evento e mapas, além das respostas as quesitacOes (...)
Assim, como aliés evidenciado pelas proprias fotografias de fls. 18 e 19, aagua
da chuva, em vez de escorrer naturamente, ficou represada pela obra de
engenharia, 0 que levou a inundacdo da casa da vitima. Com efeito, entendo
pela configuracdo da responsabilidade civil e, por isso, como prevé o artigo 927
do Cadigo Civil, pelo dever de reparacdo do dano, tanto na forma material, em
funco na perda de mobilias, como também na forma mora, tendo em vistao
abalo emociona e constrangimento grave de ver a sua residéncia inundada de
uma hora para a outra, especialmente, quando antes da chuva aertara os
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trabalhadores da obra para que fechassem a buraco, pois 0 céu ja estava
indicando chuva' (fls. 1.093-1.094, e-STJ).

3. A ingténcia de origem decidiu a questdo com base no suporte
fatico-probatério dos autos para concluir que a congtrutora recorrente foi a
responsavel pela inundacdo na casa da recorrida, ndo havendo faar em culpa
exclusiva da vitima ou excludente de responsabilidade. Com €feito, a revisdo
das conclusdes estaduais demanda reexame de fatos e provas, 0 que é
inadmissivel na via especia, ante o 6bice da Simula 7/STJ.

4. Agravo Interno ndo provido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Os
autos foram recebidos neste Gabinete em 7.9.2022.

O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos
hébeis para alterar os fundamentos da decisdo ora agravada torna incélume o
entendimento nelafirmado.

Conforme ja disposto no decisum combatido, a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica é pacifica no sentido de que ndo incorre em negativa de
prestacao jurisdicional o acérddo que, mesmo sem ter examinado individual mente
cada um dos argumentos trazidos pel o vencido, adota fundamentag&o suficiente para
decidir de modo integral a controvérsia, apenas nao acatando a tese defendida pelo
recorrente.

Da leitura atenta do Voto condutor, vé-se que o Tribunal de origem
manifestou-se de maneira clara e embasada acerca das questdes relevantes para o
deslinde do conflito, inclusive daquelas em relacdo as quais a recorrente alega
0mi Ss&o.

Dessa forma, correta a rejeicdo dos Embargos de Declaracéo ante a
inexisténcia de omissdo, contradicdo ou obscuridade a serem sanadas. Por
conseguinte, deve-se concluir ndo ter havido ofensa aos arts. 489 e 1.022 do
CPC/2015.

O Tribunal de origem, soberano na anélise das circunstancias faticas e
probatorias da causa, concluiu pela presenca dos elementos ensejadores do dever de
indenizar e atribuiu a recorrente a responsabilidade pela inundagéo na casa da
recorrida. Merece transcricdo o seguinte excerto do acodrddo recorrido (fls.
1093-1094, e-STJ, grifos acrescentados):

Na origem, a controvérsia juridica diz respeito a afericdo de
responsabilidade dos Apelantes pelos prejuizos materia e moral que foram O
alegados pela Apelada ap0s a sua residéncia sofrer uma inundagdo, cujo fator
determinante, alegou a Apelada, teriasido uma obra de engenharia narua de sua
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casa.

A sentenca julgou procedentes os pedidos, tomando como base
de fundamento as conclusdes apresentadas pelo laudo pericial, segundo o qual a
chuva de 20mm que caiu no dia dos prejuizos ndo fora suficiente por 9 SO para
provocar 0 extravasamento da drenagem superficiad na rua de residéncia da
Apelada, razéo porque a obra seria a causa direta da ocorréncia do sinistro.

A Congtrutora Apelante, responsavel pela obra, alegou supressao
em seu direito de defesa pelo fato de o juiz ndo haver concedido segunda vista
ao perito judicid para que se pronunciasse sobre erros de caculo que o
assi stente técnico teria apontado.

Diante de ta questdo processual, contudo, ndo verifico a
configuracdo da supressdo do direito de defesa do Apelante, uma vez as
indagacOes suscitadas referentes & alegacdo de possivels erros de calculo, isto €,
se a chuva por s sO ou a obra de engenharia teriam sido a causa direta do
sinistro, ja se encontram respondidas no laudo produzido.

L ogo, entendo que a cassacao da sentenca para areabertura
da fase ingtrutéria € medida desnecessaria frente as conclusdes ja
alcancadas pelas provas apuradas, as quais incluiram o levantamento de
fotografias, croquis, graficos da precipitacdo no dia do evento e mapas,
além das respostas as quesitacles, ou sga, existe um encadeamento 16gico
gue demonstra de forma clara e precisa que "a precipitagdo de 20mm
registrada as 12h do dia 09/10/2013 foi insuficiente para provocar
extravasamento da drenagem superficial da Rua Peixe Agulha, em frente
ao n.° 125, e consequentementeinundacéo no imével ali construido”.

E seguiu pela conclusdo: "obras realizadas na via publica a
jusante da Rua Peixe Agulha n.° 125, de responsabilidade da parte requerida
provocaram extravasamento da drenagem superficia durante o periodo em que
foi registrada a precipitacdo de 20mm as 12h do dia 09/10/2013 e, portanto, a
inundacdo no imoével di construido”.

Portanto, as questfes suscitadas pelo parecer do assstente
técnico da Apelante ja se encontram respondida pelo perito judicial com as
conclusdes necessérias ao julgamento do mérito da acdo, que no caso foi
pela condenacdo dos réusarepararem o dano.

Assim, como alias evidenciado pelas proprias fotografias de
fls. 18 e 19, a &gua da chuva, em vez de escorrer naturalmente, ficou
represada pela obra de engenharia, o que levou a inundagdo da casa da
vitima.

Com efeito, entendo pela configuracéo da responsabilidade civil
€, por isso, como prevé o artigo 927 do Cadigo Civil, pelo dever de reparacéo
do dano, tanto na forma materia, em fungdo na perda de mobilias; como
também na forma moral, tendo em vista o abalo emociona e constrangimento
grave de ver a sua residénciainundada de uma hora para a outra, especialmente,
guando antes da chuva aertara os trabalhadores da obra para que fechassem a
buraco, pois o céu ja estavaindicando chuva.

Nota-se que a instancia de origem decidiu a questdo com base no

suporte féatico-probatdrio dos autos para concluir que a construtora recorrente foi a
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responsavel pela inundacdo na casa da recorrida, ndo havendo falar em culpa

exclusiva da vitima ou excludente de responsabilidade. Com efeito, a revisdo das

conclusdes estaduais demanda o reexame de fatos e provas, 0 que é inadmissivel na

viaespecial, ante o 6bice da Sumula 7/STJ.

Assim, afasta-se a ideia de simples valoracdo da prova, concluindo

tratar-se de pura analise do contetdo fatico-probatério dos autos, o que, como é

cedico, é vedado em Recurso Especial, conforme ja mencionado.

[lustrativamente, cito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. 1. INDENIZACAO POR DANO MATERIAL E MORAL.
PROCEDENCIA. DESPRENDIMENTO DE TERRA EM MARGEM DE
RIO. RESPONSABILIZAC;AO PELO PREJUIZOS. ENTENDIMENTO
ADOTADO COM BASE EM LAUDO PERICIAL. REEXAME DAS
QUESTOES. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. 1.1.
DANOS MORAIS. QUANTUM INDENIZATORIO. REVISAO. OBICE
DA  SUMULA 7/STJ. 12. REVALORACAO DA PROVA.
AFASTAMENTO. 2. DEVER DE UNIFORMIZACAO DA
JURISPRUDENCIA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS
282 E 356/STF. INCIDENCIA. 2.1. PREQUESTIONAMENTO IMPLICITO.
CONDICOES NAO SATISFEITAS. 3. VIOLACAO DO ART. 489 DO
CPC/2015 NAO CONFIGURADA. 4. RAZOES RECURSAIS
INSUFICIENTES. 5. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Modificar o entendimento do Tribunal local (acerca do dever
de indenizar prejuizos decorrentes de desprendimento de terraem margem de rio
e do vaor da indenizac&o) demanda reexame de matéria fatico-probatoria, o que
€ invidvel devido ao Obice da Simula 7/STJ, ndo sendo também o caso de
revaloracdo das provas.

(...)

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1.804.078/RO, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, TerceiraTurma, julgado em 13/6/2022, DJe de 15/6/2022)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FORNECIMENTO DE AGUA E ESGOTO. A(;AO INDENIZATORIA
C.C. OBRIGACAO DE FAZER. REPARO EM REDE DE ESGOTO. ART.
535 DO CPC. AUSENCIA DE OMISSAO. LEGITIMIDADE PASSIVA AD
CAUSAM DA CONCESSIONARIA. RELAC}AO DE CONSUMO. DEVER
DE INDENIZAR. |INVERSAO DO JULGADO. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. O Tribunal de origem apreciou fundamentadamente a
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controvérsia, ndo padecendo o acorddo recorrido de qualquer omissdo,
contradicdo ou obscuridade, razéo pela qua ndo ha que se faar em violagéo ao
art. 535 do CPC.

2. Tendo a Corte a quo concluido, com base no conjunto
fético-probatorio produzido nos autos, que a concessionaria € aresponsavel pelo
dever de indenizar, em razdo do extravasamento de esgoto que ocasionou O
alagamento das vias publicas, colocando em risco a salde dos moradores da
regido afetada, a inversdo do julgado demandaria, necessariamente, o reexame
de provas, 0 que é vedado em sede de Recurso Especial, a teor da Simula
7/STJ.

3. Agravo Regimental da CEDAE desprovido.

(AgRg no AREsp 395.200/RJ, relator Ministro Napoledo Nunes
MaiaFilho, Primeira Turma, julgado em 22/4/2014, DJe de 7/5/2014)

In casu, a solugéo dos temas ndo depende apenas de interpretacéo da
legislacéo federal, mas efetivamente da andlise da documentac&o contida nos autos,
0 que ndo se compatibiliza com a misséo constitucional do STJ, em grau recursal.

Ausente a comprovagdo da necessidade de retificacdo a ser promovida
na deciséo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com
entendimento pacifico do STJ, ndo ha prover o Agravo que contraela se insurge.

Deixo de aplicar a multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC/2015,
tendo em vista que o mero inconformismo com a decisdo agravada ndo enseja
imposicdo da sancdo, quando ndo configurada a manifesta inadmissibilidade ou
improcedéncia do recurso, por decisdo unanime do Colegiado, como no caso em
analise.

Ao lume do exposto, nego provimento ao Agravo I nterno.

E como voto.
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DORISMAR MARTINS MASIERO - AMOA1083
JOABE DE FRANCA BARROS - AM004919
ANA LUIZA GARCIA AVELINO - AM008119
INTERES. : MUNICIPIO DE MANAUS
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ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
RESPONSABILIDADE DA ADMINISTRAGAO - INDENIZAGAO POR DANO MATERIAL

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : CONSTRUBASE ENGENHARIA LTDA
ADVOGADOS : JOAO BOSCO DE ALBUQUERQUE TOLEDANO - AM001456
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SANDRO ABREU TORRES - AM004078
FERNANDA CABRAL MARQUES - AM006755

AGRAVADO : LUCID NAIR ALMEIDA DA SILVA

ADVOGADOS : MARY MARUMY BASTOS TAKEDA - AM004107
FRANCISCA LOUREIRO DE SOUZA - AM008343
DORISMAR MARTINS MASIERO - AMOA1083
JOABE DE FRANCA BARROS - AM004919
ANA LUIZA GARCIA AVELINO - AM008119

INTERES. : MUNICIPIO DE MANAUS

ADVOGADOS : LADYANE SERAFIM PEREIRA - AM004990
TAMIRES MENEZES

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sesséo virtual de 04/10/2022 a 10/10
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Mauro Campbell Marques e Assusete Magalhaes votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 11 de outubro de 2022
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