SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1953793 - AL (2021/0250466-3)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : ESTADO DE ALAGOAS
ADVOGADOS : RENATO LIMA CORREIA - AL004837
SERGIO RICARDO FREIRE DE SOUSA PEPEU - AL006317B
AGRAVADO : SEBASTIANA SERGIO DOS SANTOS
ADVOGADO : JOAO SAPUCAIA DE ARAUJO NETO - AL004658
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
SERVIDOR PUBLICO. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. JUROS DE
MORA. OBRIGACAO LIQUIDA. TERMO INICIAL. DATA DO
INADIMPLEMENTO DO DEBITO. PRECEDENTES. ACORDAO
ESTADUAL CONCLUINDO PELA LIQUIDEZ DA OBRIGACAO A
PARTIR DAS CIRCUNSTANCIAS FATICAS DOS AUTOS. REEXAME.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STIJ.

1. "E consolidada a jurisprudéncia do STJ de que ¢ liquida a sentenca que
contém em si todos os elementos que permitem definir a quantidade de bens
da vida a serem prestados, dependendo apenas de calculos aritméticos
apurados mediante critérios constantes do proprio titulo ou de fontes oficiais
publicas e objetivamente conhecidas. Sendo liquida a obrigacao, os juros de
mora fluem a partir da data do vencimento, ou seja, do inadimplemento (art.
397 do CC/2002), também conforme firme posicionamento do
STJ. Precedentes: Agint no AREsp 2.058.722/AL, Rel. Min. Manoel Erhardt
(Desembargador convocado do  TRFS5), Primeira Turma, Dle
19.4.2022; Agint no AREsp 1.366.316/AL, Rel. Min. Francisco Falcdo,
Segunda Turma, DJe 26.6.2020; Agint no REsp 1.817.462/AL, Rel. Min.
Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 29.10.2019". (Aglnt no AREsp n.
2.151.250/AL, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado
em 15/12/2022, DJe de 19/12/2022). Incidéncia da Sumula 83/STJ.

2. Ademais, tendo o Tribunal de origem consignado que a sentenga ¢ liquida,
verifica-se que, para rever tal posi¢do, seria necessario o reexame desses
mesmos elementos fatico-probatodrios, o que ¢ vedado no ambito estreito do
recurso especial. Incide na hipétese a Simula n. 7/STJ.

Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 14/03/2023 a 20/03/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Francisco Falcdao, Herman Benjamin, Mauro Campbell
Marques e Assusete Magalhaes votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 20 de marc¢o de 2023.

Ministro HUMBERTO MARTINS
Relator
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IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STIJ.

1. "E consolidada a jurisprudéncia do STJ de que ¢ liquida a sentenca que
contém em si todos os elementos que permitem definir a quantidade de bens
da vida a serem prestados, dependendo apenas de calculos aritméticos
apurados mediante critérios constantes do proprio titulo ou de fontes oficiais
publicas e objetivamente conhecidas. Sendo liquida a obrigacao, os juros de
mora fluem a partir da data do vencimento, ou seja, do inadimplemento (art.
397 do CC/2002), também conforme firme posicionamento do
STJ. Precedentes: Agint no AREsp 2.058.722/AL, Rel. Min. Manoel Erhardt
(Desembargador convocado do  TRFS5), Primeira Turma, Dle
19.4.2022; Agint no AREsp 1.366.316/AL, Rel. Min. Francisco Falcdo,
Segunda Turma, DJe 26.6.2020; Agint no REsp 1.817.462/AL, Rel. Min.
Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 29.10.2019". (Aglnt no AREsp n.
2.151.250/AL, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado
em 15/12/2022, DJe de 19/12/2022). Incidéncia da Sumula 83/STJ.

2. Ademais, tendo o Tribunal de origem consignado que a sentenga ¢ liquida,
verifica-se que, para rever tal posi¢do, seria necessario o reexame desses
mesmos elementos fatico-probatodrios, o que ¢ vedado no ambito estreito do
recurso especial. Incide na hipétese a Simula n. 7/STJ.

Agravo interno improvido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):
Cuida-se de agravo interno interposto  pelo ESTADO DE
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ALAGOAS contra decisdo monocratica de relatoria da Presidéncia do STJ, por meio da
qual conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso especial (fls. 214-216).

Extrai-se dos autos que o recurso especial foi interposto, com fundamento
no art. 105, inciso III, "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo do TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DE ALAGOAS cuja ementa guarda os seguintes termos (fl.

136):

APELACAO  CIVEL. SERVIDORA  PUBLICA
ESTADUAL. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE.
COMPATIBILIDADE DE RECEBIMENTO DO
ADICIONAL DE INSALUBRIDADE COM A
PERCEPCAO DE SUBSIDIO. BASE DE CALCULO.
SUBSIDIO MINIMO DA CATEGORIA.
ENTENDIMENTO DE ACORDO COM DECISAO DO
PLENO DESTE TRIBUNAL DE JUSTICA EM SEDE DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA.
APLICACAO DA LEI ESTADUAL N° 7.817/2016 NAS
OBRIGACOES APOS SUA VIGENCIA. REFLEXOS DO
ADICIONAL DE INSALUBRIDADE NAS FERIAS E NO
13° SALARIO DEVIDOS. REDEFINICAO DOS JUROS
E DA CORRECAO MONETARIA. RECURSO
CONHECIDO E NAO PROVIDO. UNANIMIDADE

Nas razdes de agravo interno, a parte agravante alega: a) inaplicabilidade da
Stimula n. 7 do STJ; b) afastamento daaplicagdo da Sumula n. 83 do STJ;
c) inaplicabilidade das Stimulas n. 282 ¢ 356 do STF e 211 do STJ, por estar devidamente
prequestionada a matéria; d) inaplicabilidade da Stmula n. 182 do STJ; e)
inaplicabilidade da Stimula n. 280 do STF; f) inaplicabilidade da Simula n. 284 do STF;
e g) o recurso especial deve ser provido para, considerando a obrigacao iliquida, fixar a
data da citacdo do Estado como termo inicial dos juros moratdrios.

Pugna, por fim, pelo provimento do agravo interno,

Instada, a parte agravada apresentou contrarrazdes (fls. 347-354).

E, no essencial, o relatorio.
vVOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Nada a prover.

No recurso especial, a parte recorrente alegou violagao dos arts. 240 do
CPC e 405 do CC, uma vez que, tratando-se de sentenca iliquida, o termo inicial da
corre¢do monetaria e dos juros de mora ¢ da citagao.

Quanto ao tema, assim se pronunciou o Tribunal de origem:

Os juros de mora devem incidir a partir do vencimento da
obrigacdo, e a corre¢do monetaria desde o efetivo prejuizo,
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ou seja, da época em que os valores seriam devidos. A fim
de que ndo pairem incertezas acerca da temadtica, tenho que
se trata a hipotese de obrigacdo liquida, de modo que os
juros devem incidir a partir do vencimento da obrigagao, ja
a corre¢cdo monetaria deve fluir a partir do vencimento de
cada parcela em atraso (prejuizo), nos termos da sumula n.
43 do STJ, observada a prescricdo quinquenal prevista no
art. 3° do Decreto Lei de n°® 20.910/32 (fl. 150).

Com efeito, o entendimento adotado na origem esta no mesmo sentido da
jurisprudencial do STJ de que, tratando-se de obriga¢do liquida e com vencimento certo,
os juros de mora devem incidir a partir do inadimplemento da obrigacao.

Nesse sentido, confiram-se:

PROCESSUAL CIVIL. ADICIONAL DE
INSALUBRIDADE. OBRIGACAO LIQUIDA. BASE DE
CALCULO. ARTIGOS DE LEI INABEIS PARA
COMBATER O ACORDAO RECORRIDO. SUMULA
284/STF. JUROS DE MORA A PARTIR DO
INADIMPLEMENTO. SUMULA 83/STJ. REVISAO DA
LIQUIDEZ. SUMULA 7/STJ.

1. Nao prospera a afirmagao do Estado recorrente de que se
trata de obrigagdo iliquida. Ora, o Tribunal de origem
definiu que a base de célculo do adicional de insalubridade
serd o subsidio minimo pago a categoria, ¢ os dispositivos
legais apontados pelo recorrente (arts.

240 do CPC/2015 e 405 do CC) nao possuem comando
normativo habil a amparar a tese recursal de que a aludida
base de calculo deve incidir sobre o menor subsidio pago
aos servidores estaduais.

Incide, portanto, o obice da Sumula 284 do STF na
tentativa de ver prevalecer outra base de céalculo que ndo
aquela definida na decisao recorrida.

2. E consolidada a jurisprudéncia do STJ de que é liquida a
sentenga que contém em si todos os elementos que
permitem definir a quantidade de bens da vida a serem
prestados, dependendo apenas de célculos aritméticos
apurados mediante critérios constantes do proprio titulo ou
de fontes oficiais publicas e objetivamente conhecidas.
Sendo liquida a obrigagdo, os juros de mora fluem a partir
da data do vencimento, ou seja, do inadimplemento (art.
397 do CC/2002), também conforme firme posicionamento
do STJ. Precedentes: Agint no AREsp 2.058.722/AL, Rel.
Min. Manoel Erhardt (Desembargador convocado do
TRFS), Primeira Turma, DJe 19.4.2022; AgInt no AREsp
1.366.316/AL, Rel. Min. Francisco Falcdo, Segunda
Turma, DJe 26.6.2020; AgInt no REsp 1.817.462/AL, Rel.
Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 29.10.2019.
3. Dessa forma, aplica-se a espécie o preceito da Sumula
83/STJ ("Nao se conhece do Recurso Especial pela
divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no
mesmo sentido da decisdo recorrida"), que também incide
nos Recursos interpostos com fundamento na alinea "a" do
permissivo constitucional.

4. Por fim, registre-se que ndo se poderia analisar a tese
defendida de que a obrigacdo em comento seria iliquida
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sem a revisdo do conjunto probatério dos autos, a fim de
que se pudesse afastar as premissas faticas estabelecidas
pelo acérdao recorrido. Aplica-se, também, o Obice da
Stimula 7/STJ.

5. Agravo Interno nao provido.

(AgInt no AREsp n. 2.151.250/AL, relator Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em
15/12/2022, DJe de 19/12/2022.)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. ADICIONAL DE
INSALUBRIDADE. JUROS DE MORA. OBRIGACAO
LIQUIDA. TERMO INICIAL. DATA DO
INADIMPLEMENTO DO  DEBITO. ACORDAO
ESTADUAL CONCLUINDO PELA LIQUIDEZ DA
OBRIGACAO A PARTIR DAS CIRCUNSTANCIAS
FATICAS DOS AUTOS. AGRAVO INTERNO DO
ESTADO DE ALAGOAS A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. A questdo controvertida cinge-se em definir se a natureza
da obrigacdo ¢ liquida ou iliquida, a fim de que seja fixado
o termo inicial dos juros de mora na hipdtese dos autos.

2. O entendimento adotado pelo Tribunal de origem se
alinha a diretriz desta Corte Superior de que, tratando-se de
obrigacdo liquida e com vencimento certo, os juros de mora
devem incidir a partir do inadimplemento da obrigagao.
Precedentes: Agint no AREsp 1.789.516/AL, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
julgado em 16/08/2021, DJe 19/08/2021; AgInt no AREsp
1.840.804/AL, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/08/2021, Dle
12/08/2021; AgInt no AREsp 1.744.752/AL, de minha
relatoria, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/04/2021,
DJe 30/04/2021;AREsp 1.676.774/AL, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, Dle
5/10/2020).

3. Ademais, a alteracdo das conclusdes adotadas pela Corte
de origem a respeito da liquidez da obrigagdo, tal como
colocada a questdo nas razdes recursais, demandaria,
necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio
constante dos autos, providéncia vedada em sede de recurso
especial, conforme o O6bice previsto na Sumula 7/STIJ.
Precedentes: AgRg no AREsp 229.562/RS, Rel. Ministro
SERGIO KUKINA, DJe 27/8/2015; AgRg no REsp
1.206.435/SP, Rel. Ministro ASSUSETE MAGALHAES,
DJe 4/11/2014; REsp 1.695.674/SP, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, DJe 19/12/2017.

4. Agravo Interno do ESTADO DE ALAGOAS a que se
nega provimento.(Agint no AgInt no AREsp n.
2.047.179/AL, relator Ministro Manoel  Erhardt
(Desembargador Convocado do Trf5), Primeira Turma,
julgado em 13/6/2022, DJe de 17/6/2022.)

SERVIDOR  PUBLICO. PROCESSUAL  CIVIL.
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE.
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OBRIGACAO LIQUIDA. JUROS DE MORA. TERMO
INICIAL. INADIMPLEMENTO DA OBRIGACAO.

1. A jurisprudéncia predominante neste Superior Tribunal
de Justica orienta-se no sentido que a obrigagao em questao
¢ liquida e com vencimento certo, razao pela qual os juros
de mora devem incidir a partir do inadimplemento da
obrigagdo. Precedentes.

2. Agravo interno ndo provido.(Agint no AREsp n.
1.894.721/AL, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Turma, julgado em 21/3/2022, DJe de 24/3/2022.)

Dessa forma, aplica-se a espécie o preceito da Simula n. 83/ST]J.

Ademais, tendo o Tribunal de origem consignado que a sentenca ¢ liquida,
verifica-se que, para rever tal posi¢do, seria necessario o reexame desses mesmos
elementos fatico-probatorios, o que ¢ vedado no ambito estreito do recurso especial.
Incide na hipdtese a Simula n. 7/STJ.

No mesmo sentido, cito:

PROCESSUAL CIVIL. ADICIONAL DE
INSALUBRIDADE. OBRIGACAO LIQUIDA. BASE DE
CALCULO. ARTIGOS DE LEI INABEIS PARA
COMBATER O ACORDAO RECORRIDO. SUMULA
284/STF. JUROS DE MORA A PARTIR DO
INADIMPLEMENTO. SUMULA 83/STJ. REVISAO DA
LIQUIDEZ. SUMULA 7/STJ.

[...]

4. Por fim, registre-se que ndo se poderia analisar a tese
defendida de que a obrigagdo em comento seria iliquida
sem a revisdo do conjunto probatdrio dos autos, a fim de
que se pudesse afastar as premissas faticas estabelecidas
pelo acordao recorrido. Aplica-se, também, o Obice da
Stmula 7/STJ.

5. Agravo Interno nao provido.

(Agint no AREsp n. 2.151.250/AL, relator Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em
15/12/2022, DJe de 19/12/2022.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. REMESSA NECESSARIA.
INAPLICABILIDADE. SENTENCA LIQUIDA E
CERTA. ALTERACAO DAS CONCLUSOES DA
CORTE DE ORIGEM. SUMULA N. 7/ST1.

1. O Superior Tribunal de Justica firmou compreensdo de
que ndo se aplica o reexame necessario em se tratando de
sentenca liquida e certa em que a condenagdo seja inferior
ao limite estabelecido no CPC.

2. O apelo especial ¢ recurso de fundamentagdo vinculada e
estd adstrito as hipoteses de infringéncia ao direito federal
infraconstitucional, ndo se prestando ao reexame de fatos e
provas. A pretensdo do recorrente exige andlise do acervo
probatério dos autos, 0 que seria necessario para se
modificar as conclusdes do aresto impugnado quanto a
liquidez da sentenca. A medida ¢ sabidamente vedada na
via eleita, em razao do obice da Sumula n. 7/STJ.
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3. Agravo interno a que se nega provimento.(Aglnt no
REsp n. 1.981.387/RN, relator Ministro Og Fernandes,
Segunda Turma, julgado em 2/8/2022, DJe de 10/8/2022.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO
MONOCRATICA DA PRESIDENCIA DO STJ.
AFASTAMENTO DE OBICE PROCESSUAL. OMISSAO
NAO CONFIGURADA. REMESSA NECESSARIA.
SENTENCA. LIQUIDEZ. REVISAO DO CONTEXTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ.

1. Trata-se de Agravo Interno contra decisdo monocratica
da Presidéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, que ndo
conheceu do Agravo em Recurso Especial ante o 6bice da
Stimula 182/STJ.2. Afastado o Obice processual, passa-se
ao exame do recurso.

3. Nao se configura ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015,
porquanto o Tribunal de origem julgou integralmente a lide
e solucionou, de maneira amplamente fundamentada, a
controvérsia, em conformidade com o que lhe foi
apresentado.

4. O Tribunal de origem dirimiu a controvérsia, nestes
termos: "Em que pese iliquida a sentenga, se somado o
valor da indenizag¢ao por danos morais, fixada em dez mil
reais, ao pensionamento vitalicio concedido a autora, no
montante de meio saldrio minimo por meés, por simples
calculo artimético, se chegard a conclusdo de que nao se
alcancara, nem de perto, o piso de quinhentos salarios
minimos exigidos para o reexame necessario, previsto no
art. 496, §3° do CPC".

5. Alterar as conclusdes adotadas pela Corte de origem,
como defendido nas razoes recursais, demanda novo exame
do acervo fatico-probatorio constante dos autos,
providéncia vedada em Recurso Especial, conforme o 6bice
previsto na Simula 7/STJ.6. Agravo Interno provido para,
reconsiderando a decisao das fls. 398-400, e-STJ, conhecer
do Agravo para conhecer do Recurso Especial apenas no
que diz respeito a alegagdo de ofensa ao art. 1.022 do
CPC/2015, e nessa extensdo negar-lhe provimento.(Aglnt
no AREsp n. 1.969.907/TO, relator Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 11/4/2022, DJe de
25/4/2022.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como penso. E como voto.
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SERVIDOR PUBLICO CIVIL - SISTEMA REMUNERATORIO E BENEFICIOS -
ADICIONAL DE INSALUBRIDADE

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ESTADO DE ALAGOAS
ADVOGADOS : RENATO LIMA CORREIA - AL004837
SERGIO RICARDO FREIRE DE SOUSA PEPEU - AL006317B
AGRAVADO : SEBASTIANA SERGIO DOS SANTOS
ADVOGADO : JOAO SAPUCAIA DE ARAUJO NETO - AL004658

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 14/03/2023 a 20/03
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalh&es votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Documento eletronico VDA35760271 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 21/03/2023 19:04:10
Codigo de Controle do Documento: 000a346f-2921-419d-b617-0e60d4930065



Brasilia, 21 de margo de 2023
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