SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1954529 - MG (2021/0249224-9)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE : JULIANO MENDES DE SOUZA

ADVOGADO : DIOGO ABINEDER FERREIRA NOLASCO PEREIRA -
MG133006

AGRAVADO : SERVIO AUTONOMO MUNICIPAL DE LIMPEZA URBANA -

OUTRONOME : SERVICO AUTONOMO MUNICIPAL DE LIMPEZA URBANA
DE MANHUACU - SAMAL
ADVOGADO : PAULO ROBERTO BREDER - MG124905

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR
PUBLICO. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL.DECISAO DE
RELATOR RECONSIDERANDO ANTERIOR DECISUM.
PREJUIZO. INEXISTENCIA. INTERESSE RECURSAL.
AUSENCIA. RECURSO DE  APELACAO. ALEGADA
INTEMPESTIVIDADE NAO RECONHECIDA PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A retratacdo de anterior decisdo proferida pelo Relator do feito,
além de ter respaldo na norma de regéncia, ndo ocasionou qualquer
prejuizo para a parte agravante, o que revela, nitidamente, a falta de
interesse recursal para se insurgir contra o que foi decidido. Nesse
sentido: Agint no AREsp n. 1.987.798/SP, relator Ministro
SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 23/6/2022;
AglInt no AREsp n. 1.735.423/SP, relator Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de 23/2/2022).

2. Conquanto a (in)tempestividade recursal seja matéria de ordem
publica, cognoscivel de oficio (AgInt no AREsp n. 1.380.806/SP,
relator Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA
TURMA, DJe de 9/4/2019), estando ela vinculada ndo a recurso
dirigido a este Superior Tribunal, mas a recurso voltado ao Tribunal
de origem, seu exame exige o preenchimento dos requisitos de
admissibilidade do apelo especial, dentre os quais se encontra a
vedagdo a nova incursdo na seara fatico-probatoria dos autos, nos
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termos da Simula 7/STJ.

3. Caso concreto em queo Tribunal a quo afastou a
intempestividade do recurso de apelacdo da parte agravada sob o
fundamento de que ela ndo foi pessoalmente intimada da sentenca,
nem haveria nos autos prova de que seu patrono realizara carga dos
autos.

4. Tendo em vista a existéncia de controvérsia de natureza fatica
sobre a veracidade das informagdes contidas no andamento
processual em contrapartida aos atos processuais efetivamente
certificados nos autos, rever as conclusdes firmadas pelo Tribunal
de origem demandaria o revolvimento de matéria fatico-probatdria,

0 que atrai o 0bice da Simula 7/ST]J.
5. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessdo virtual
de 30/08/2022 a 05/09/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria
e Manoel Erhardt (Desembargador convocado do TRF-5* Regido) votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 05 de setembro de 2022.

Sérgio Kukina
Relator
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PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A retratacdo de anterior decisdo proferida pelo Relator do feito,
além de ter respaldo na norma de regéncia, ndo ocasionou qualquer
prejuizo para a parte agravante, o que revela, nitidamente, a falta de
interesse recursal para se insurgir contra o que foi decidido. Nesse
sentido: Agint no AREsp n. 1.987.798/SP, relator Ministro
SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 23/6/2022;
AgInt no AREsp n. 1.735.423/SP, relator Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de 23/2/2022).

2. Conquanto a (in)tempestividade recursal seja matéria de ordem
publica, cognoscivel de oficio (AgInt no AREsp n. 1.380.806/SP,
relator Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA
TURMA, DJe de 9/4/2019), estando ela vinculada ndo a recurso
dirigido a este Superior Tribunal, mas a recurso voltado ao Tribunal
de origem, seu exame exige o preenchimento dos requisitos de
admissibilidade do apelo especial, dentre os quais se encontra a
vedagdo a nova incursdo na seara fatico-probatoria dos autos, nos
termos da Sumula 7/STJ.
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3. Caso concreto em queo Tribunal a quo afastou a
intempestividade do recurso de apelagdo da parte agravada sob o
fundamento de que ela ndo foi pessoalmente intimada da sentenca,
nem haveria nos autos prova de que seu patrono realizara carga dos
autos.

4. Tendo em vista a existéncia de controvérsia de natureza fatica
sobre a veracidade das informacgoes contidas no andamento
processual em contrapartida aos atos processuais efetivamente
certificados nos autos, rever as conclusdes firmadas pelo Tribunal
de origem demandaria o revolvimento de matéria fatico-probatoria,
0 que atrai o 0bice da Simula 7/ST]J.

5. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA (Relator): Trata-se de
agravo interno interposto por JULIANO MENDES DE SOUZA contra decisdo de minha
lavra, assim concebida (fls. 316/318):

Trata-se de recurso especial interposto por JULIANO MENDES DE SOUZA,
com fundamento no art. 105, IIl, a , da Constituicdo Federal, contra acorddo
do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, assim ementado (fl. 181):

APELACAO CIVEL - ACAO ORDINARIA DE COBRANCA - VERBAS
TRABALHISTAS -  PEDIDO  JULGADO  PARCIALMENTE
PROCEDENTE - CONTRATO TEMPORARIO NULO - RE N° 765.320 -
SALARIO E FGTS - SENTENCA PARCIALMENTE REFORMADA.

1. Diante da comprovagdo da prestagio de servigcos e da nulidade
contratual, firmei entendimento no sentido de que seriam devidos ao
trabalhador os direitos sociais estendidos aos servidores publicos,
consoante prevé o artigo 39, §30 da Constitui¢do da Republica de 1988.
2. Todavia, o e. STF julgou o RE n° 765.320 com repercussdo geral
reconhecida, restando fixada a tese juridica no sentido de que a
declaracdo de nulidade da contratagdo firmada em desacordo com o art.
37, IX, da CRI88 confere ao contratado, tio somente, o direito aos
salarios e ao FGTS relativos ao periodo contratado, o que impoe a
reforma da sentenga de procedéncia.

3.. Recurso do ente publico provido em parte.

A esse acorddo foram opostos embargos de declaragdo pelo ora recorrente, os
quais restaram acolhidos para sanar omissdo contida no acorddao embargado,
sem efeitos modificativos (fls. 208/213).

Inconformado, o recorrente opos novos aclaratorios, dessa vez rejeitados 9fls.
229/239).

Sustenta a parte recorrente violagdo aos arts. 183, § 1°, e 1.003, §§ 4° e 5°, do
CPC, ao argumento de que a retirada dos processo em carga pelo advogado do
recorrido, em 24/1/2017, importou na intima¢do pessoa deste. Dai concluir que

(1. 249):
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[...] ao se efetuar a contagem do prazo de 30 (trinta) dias - em dobro - e
computando-se apenas os dias uteis o prazo fatal seria o dia 09/0312017,
ou seja, ainda assim o recurso era INOUESTIONAVELMENTE
INTEMPESTIVO ja que a interposi¢do do recurso deu-se apenas em
26/04/2017, conforme f. 143 dos autos.

Requer, assim, o provimento do recurso especial.

Sem contrarrazoes (fl. 260).

Recurso admitido na origem (fls. 261/264). 3

E O RELATORIO. PASSO A FUNDAMENTACAO.

Segundo inteligéncia do art. 183 do CPC, a Fazenda Publica serd considerada
como tendo sido pessoalmente intimada quando realizar carga dos autos.
Confira-se:

Art. 183. A Unido, os Estados, o Distrito Federal, os Municipios e suas
respectivas autarquias e fundagoes de direito publico gozardo de prazo
em dobro para todas as suas manifestagoes processuais, cuja contagem
terd inicio a partir da intimagdo pessoal.

$ 1° A intimagdo pessoal far-se-a por carga, remessa ou meio eletronico.
§ 2% Ndo se aplica o beneficio da contagem em dobro quando a lei
estabelecer, de forma expressa, prazo proprio para o ente publico.
(Grifos nossos)

Sucede que, no caso concreto, o Tribunal a quo afastou a intempestividade do
recurso de apelacdo da parte recorrida sob o fundamento de que ela ndo foi
pessoalmente intimada da sentenca, nem haveria nos autos prova de que seu
patrono realizara carga dos autos, como asseverado pelo ora recorrente.
Sendo vejamos (fl. 212):

In casu, verifica-se que o Servico Auténomo Municipal de Limpeza
Urbana de Manhuacu, por ser autarquia municipal, detém a
prerrogativa de intimagdo pessoal, na forma do art. 183, §1°, do CPC/15,
e, assim, ndo tendo sido devidamente intimada da sentenca, patente a
tempestividade da Apelagdo Civel aviada em 26 de abril de 2017.

(Grifos nossos)

E ainda (fl. 235):

[...] inexiste qualquer certiddo de carga dos autos ao procurador do
requerido em 24/01/2017, mas tao somente ajuntada de procuracdo (fls.
139/141), ndo podendo a tela do andamento processual prevalecer sobre
os atos processuais devidamente certificados nos autos.

(Grifo nosso)

Desse modo, tendo em vista a existéncia de controvérsia de natureza fatica
sobre a veracidade das informagoes contidas no andamento processual em
contrapartida aos atos processuais efetivamente certificados nos autos, rever as
conclusoes firmadas pelo Tribunal de origem demandaria o revolvimento de
matéria fatico-probatoria, o que atrai o obice da Sumula 7/STJ. Nesse sentido,
mutatis mutandis:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTAGEM
DO PRAZO RECURSAL PARA O MINISTERIO PUBLICO. CERTIDAO
DE INTIMACAO CORRIGIDA. TEMPESTIVIDADE DO APELO.
SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Atestando o acorddio local que o recurso de apelagdo do Ministério
Publico é tempestivo, ressaltando erro em certiddo lavrada nos autos
cuja retificacdo fora adequadamente feita pelo diretor de Secretaria,
ndo compete a esta Corte rever tais aspectos processuais. Incidéncia da
Sumula n. 7/STJ.

Documento eletronico VDA33604525 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): SERGIO LUIZ KUKINA Assinado em: 29/08/2022 17:14:14
Codigo de Controle do Documento: 4a6a6ef5-a85b-42d9-8a5d-abda9597ca45



2. Ademais, ndo é despiciendo ressaltar que a Terceira Segdo desta
Corte, em julgamento de recurso repetitivo, promoveu uma distingdo
entre: (a) intimagdo (ciéncia do ato); e (b) inicio da contagem do prazo
recursal. Salientou-se, na assentada, que, mesmo quando presente a
audiéncia em que se lé a decisdo, o membro do Ministério Publico
somente terda a fluéncia de seu prazo iniciada quando receber os autos na
institui¢do. (REsp 1.349.935/SE, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, TERCEIRA SECAO, julgado em 23/08/2017, DJe 14/09/2017).

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg nos EDcl no AREsp 1.427.706/SP, Rel. Ministro RIBEIRO
DANTAS, QUINTA TURMA, DJe 11/6/2019) - Grifo nosso

ANTE O EXPOSTO, ndo conheco do recurso especial.

Contra esse decisum foram opostos embargos de declaracdo, os quais
restaram rejeitados (fls. 334/337).

Em preliminar, o agravante tece consideragdes no sentido de que as
decisdes ora agravadas teriam, em ultima andlise, reprisado a fundamentacao
anteriormente expendida no decisum de fls. 274/277, posteriormente tornado sem efeito
as fls. 311/312.

De outro lado, aduz a inaplicabilidade da Sumula 7/ST]J, eis que as decisdes
ora impugnadas "partem de premissas equivocadas" (fl. 345).

Nesse sentido, argumenta o seguinte (fls. 345/346):

A uma porque houve a intimagdo pessoal do Agravado por meio de retirada dos
autos em carga, circunstancia devidamente certificada nos autos e atestada no
sistema de andamento processual do site do Tribunal de origem.

A duas porque este Superior Tribunal de Justica reconhece que as informagoes
sobre andamento processual divulgadas pela internet, nos sites do Poder
Judiciario, tém valor oficial e podem ser tomadas como referéncia para
contagem de prazos recursais (STJ, Embargos de Divergéncia em Agravo em
Recurso Especial n.688.615 -MS, Corte Especial, Rel. Min. Mauro Campbell
Marques, v. u., DJE 9/3/2020).

Em razdo de tais fundamentos, a respeitavel decisdo Agravada concluiu que a
alteragdo das conclusoes adotadas pela Corte de origem demandaria novo
exame do acervo fatico-probatorio dos autos, dai o obice para conhecimento do
Recurso Especial previsto na Sumula 7.

Ocorre que tal fundamento ndo se revela o mais acertado.

Isso porque a tese que foi levantada pelo recorrente é sobrea tempestividade ser
matéria cognoscivel de oficio e em qualquer tempo e grau de jurisdi¢do.

Sendo afirmativa a conclusdo para a tese apresentada, necessariamente, o
exame de questdo de ordem publica prescinde de andlise do contexto fatico-
probatorio da causa, especialmente a presente.

Até porque, se tal questdo deva ser analisada em qualquer tempo e grau de
Jjurisdi¢do, como se desvincular totalmente da questdo estampada nos autos?
Parece-nos impossivel. A respeitivel decisdo Agravada, invocou um julgado
deste Egrégio STJ.

Ocorre que ha distingdo (distinguishing) do presente caso com o precedente
colacionados na r. decisdo agravada.

Isso porque, no julgado invocado como paradigma, a intempestividade foi
afastada porque amparada em certiddo nos autos que fora devidamente
corrigida pela secretaria do Juizo.

Diferente do presente caso, tendo em vista que a Corte de origem entendeu que
ndo havia certiddo de intimagdo do recorrente na Apelagdo e que a informagdo
da intima¢do por carga registrada no sistema o andamento processual
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disponibilizado, por meio da internet pelo proprio Tribunal, ndo poderia ser
fonte de informagdo apta a atestar a intimagdo.

Logo, além da informagdo equivocada no Acorddo, uma vez que existe certiddao
nos autos informando a carga (certiddo que se encontra acostada em n.° de
folha 256, documento n.° 23 do Sistema PJe do STJ), esta Corte Superior,
reiteradamente, reconhece que o andamento processual é fonte de informagdo
sobre atos processuais.

Afirma, ainda, que (fls. 348/349):

No manejo do Recurso Especial, invocou-se precedentes deste Superior
Tribunal de Justica que ndo foram examinados na decisdo agravada. O
primeiro, tratou-se do Agravo Interno nos Embargos de Declarag¢do no Recurso
Especial n.° 1320540/AM, de Relatoria do Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA da Terceira Turma, que foi recentemente julgado em 06/04/2017, DJe
11/04/2017, reconhecendo ser sedimentado o entendimento de que a
intempestividade pode ser declarada de oficio. O acorddo restou assim
ementado:

[...]

O segundo tratou-se do AREsp 1.294.578-SP, de Relatoria da Ministra Nancy
Andrighi, também da Terceira Turma, julgado recentemente em 29/10/2018,
que expressou entendimento exatamente como no caso que Se apresentou no
Recurso Especial. O acorddo foi assim ementado.

[...]

Além desses dois que sdo tomados como paradigmas, especialmente por
expressarem entendimentos recentes, o Agravante ainda trouxe um historico de
outros julgados (mais antigos) que traduzem interpreta¢do pacifica e
consolidada de que a tempestividade deve ser reconhecida a qualquer tempo e
grau de jurisdi¢do. Sdo eles:

[.]

Por fim, requer, a reconsideragdo ou a reforma da decisdo agravada.
Sem impugnagao.

E O RELATORIO.
VOTO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA (Relator): O presente
agravo interno ndo merece prosperar.

De inicio, no que tange a primeira decisdo proferida por este Relator as fls.
274/277, posteriormente tornada sem efeito (fls. 311/312), carece a parte ora agravante de

interesse recursal. Nesse sentido, mutatis mutandis:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE RELATOR
RECONSIDERANDO ANTERIOR DECISUM. REAUTUACAO DO ARESP
COMO RESP. PREJUIZO. INEXISTENCIA. INTERESSE RECURSAL.
AUSENCIA. DECISAO IRRECORRIVEL. AGRAVO INTERNO. NAO
CABIMENTO.

1. A decisdo ora agravada se limitou a exercer juizo de retratagdo quanto ao
ndo conhecimento do agravo em recurso especial para dar provimento ao
agravo, determinando a sua reautuacdo como recurso especial para melhor
exame da matéria. A retratacdo operada pelo decisum, além de ter respaldo na
norma de regéncia, ndo ocasionou qualquer prejuizo para a parte agravante,
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o0 que revela, nitidamente, a falta de interesse recursal para se insurgir contra
o0 que foi decidido.

2. Nos termos do art. 258, § 2° do RISTJ, ndo cabe "agravo regimental da
decisdo do relator que der provimento a agravo de instrumento, para
determinar a subida de recurso ndo admitido". A disposi¢do se aplica, por
analogia, aos casos em que determinada a conversdo de agravo em recurso
especial.

3. A jurisprudéncia do STJ apenas admite que a regra seja mitigada quando
restar comprovada a existéncia de vicios relativos a admissibilidade do proprio
agravo, hipotese ndo configurada no caso dos autos.

4. Agravo interno ndo conhecido.

(AgInt no AREsp n. 1.987.798/SP, relator Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, DlJe de 23/6/2022) - Grifo nosso

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL.’ JUIZO ~ DE RETRATACAO EXERCIDO.  DECISAO
IRRECORRIVEL. AUSENCIA DE PREJUIZO.

1. E irrecorrivel a decisdo do relator que, em sede de juizo de reconsideragdo
(art. 259, §3° do RISTJ), torna sem efeito a decisdo agravada, porquanto
inexistente o interesse recursal das partes, na medida em que serdo
oportunamente analisadas as questdoes aventadas nas razdes recursais e
impugnagoes.

2. Agravo interno ndo conhecido.

(Agint no AREsp n. 1.735.423/SP, relator Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DlJe de 23/2/2022) - Grifo nosso

Nao se olvida de que, "conforme entendimento sedimentado no STJ, a
intempestividade ¢é matéria de ordem publica, cognoscivel de oficio, que deve ser
declarada independentemente de iniciativa de qualquer das partes" (Agint no AREsp n.
1.380.806/SP, relator Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA,
DJe de 9/4/2019).

Nada obstante, se a questao da (in)tempestividade ndo se vincula a recurso
dirigido a este Superior Tribunal, mas a recurso voltado ao Tribunal de origem, seu
exame, mesmo em se tratando de matéria de ordem publica, exige o preenchimento dos
requisitos de admissibilidade do recurso especial, dentre os quais se encontra a vedacao a
nova incursao na seara fatico-probatdria dos autos, nos termos da Stimula 7/ST]J.

In casu, como bem consignado na decisdo que ndao conheceu do apelo
nobre, a controvérsia travada nos autos nao se vincula a questdo meramente de direito,
mas ao reexame de matéria fatica, o que € inviavel em recurso especial.

Com efeito, o Tribunal a quo afastou a intempestividade do recurso de
apelagdo da parte agravada sob o fundamento de que ela ndao foi pessoalmente intimada
da sentenca, nem haveria nos autos prova de que seu patrono realizara carga dos
autos. Sendo vejamos (fl. 212):

In casu, verifica-se que o Servico Autonomo Municipal de Limpeza Urbana de
Manhuagu, por ser autarquia municipal, detém a prerrogativa de intimagdo

pessoal, na forma do art. 183, §1°, do CPC/15, e, assim, ndo tendo sido
devidamente intimada da sentenca, patente a tempestividade da Apelagdo Civel
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aviada em 26 de abril de 2017.
(Grifos nossos)

E ainda (fl. 235):

[...] inexiste qualquer certidio de carga dos autos ao procurador do requerido
em 24/01/2017, mas tido somente ajuntada de procuracgio (fls. 139/141), ndo
podendo a tela do andamento processual prevalecer sobre os atos processuais
devidamente certificados nos autos.

(Grifo nosso)

Desse modo, tendo em vista a existéncia de controvérsia de natureza fatica
sobre a veracidade das informagdes contidas no andamento processual em contrapartida
aos atos processuais efetivamente certificados nos autos, rever as conclusdes firmadas
pelo Tribunal de origem demandaria o revolvimento de matéria fatico-probatoria, o que
atrai o 6bice da Sumula 7/ST]J.

Calha ressaltar que a referéncia ao acérddo do AgRg nos EDcl no AREsp
1.427.706/SP (Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe 11/6/2019),
contida na decisdo agravada, possui, sim, pertinéncia com o caso em exame, uma vez que
se buscou demonstrar que, como entdo asseverado, a jurisprudéncia deste Superior

Tribunal de Justica ndo admite a revisao de matéria fatico-probatoria, ainda que a questao

controvertida diga respeito a tempestividade recursal.

ANTE O EXPOSTO, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA
Agint nos EDcl no REsp 1.954.529 / MG

Numero Registro: 2021/0249224-9 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10394110081913004

Sesséo Virtual de 30/08/2022 a 05/09/2022

Relator do Agint nos EDcl
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessédo
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

AUTUACAO

RECORRENTE : JULIANO MENDES DE SOUZA
ADVOGADO : DIOGO ABINEDER FERREIRA NOLASCO PEREIRA - MG133006
RECORRIDO : SERVIO AUTONOMO MUNICIPAL DE LIMPEZA URBANA -

OUTRO NOME : SERVICO AUTONOMO MUNICIPAL DE LIMPEZA URBANA DE MANHUAGU -
SAMAL

ADVOGADO : PAULO ROBERTO BREDER - MG124905

ASSUNTO  : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
EMPREGADO PUBLICO / TEMPORARIO - ADMISSAO / PERMANENCIA /
DESPEDIDA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : JULIANO MENDES DE SOUZA
ADVOGADO : DIOGO ABINEDER FERREIRA NOLASCO PEREIRA - MG133006
AGRAVADO : SERVIO AUTONOMO MUNICIPAL DE LIMPEZA URBANA -

OUTRO : SERVICO AUTONOMO MUNICIPAL DE LIMPEZA URBANA DE MANHUAGU -
NOME SAMAL

ADVOGADO : PAULO ROBERTO BREDER - MG124905

TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 30/08/2022 a 05/09
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e Manoel
Erhardt (Desembargador convocado do TRF-5% Regi&o) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.
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Brasilia, 06 de setembro de 2022
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