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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1950823 - RS (2021/0240905-0)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : ITAU UNIBANCO S.A
ADVOGADOS . ANA CAROLINA D'ASCENCAO BOTELHO - SP437023

PAULO TURRA MAGNI - RS017732
CRISTIANO DA SILVA BREDA - RS040466
ARTHUR SPONCHIADO DE AVILA - RS054157

AGRAVADO : PEDRO BERNARDO ZIMMER
ADVOGADO : BARBARA CAROLINE VIGNOCHI - RS107857
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL. CONTRATO
BANCARIO. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO NCPC. OMISSAO
RELEVANTE. AUSENCIA. PREQUESTIONAMENTO  FICTO.
INEXISTENCIA. DECISAO SURPRESA. INOCORRENCIA. LIMITES
DO PEDIDO. OBSERVANCIA. PEDIDO DE REVISAO DE
ENCARGOS. REPETICAO EM DOBRO. COMPENSACAO.
REDUCAO DO SALDO POR ABATIMENTO OU REDUCAO NO
NUMERO DE PARCELAS. CORRELACAO. DECISAO MANTIDA.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
1. Aplica-se o NCPC a este recurso ante os termos do Enunciado
Administrativo n°® 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisées publicadas a partir de 18 de margo de 2016)
serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.
2. A auséncia de omissao acerca de que questdo que se afigure
relevante para a modificacdo do entendimento firmado afasta a
alegada ofensa ao art. 1.022 do NCPC.
3. O reconhecimento de que nao houve omissao afasta o
prequestionamento ficto, pois este depende de esta Corte se
convencer de que o Tribunal estadual incorreu em omissao, a luz do
que prescreve o art. 1.025 do NCPC.
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4. Inexiste decis&o surpresa quando o julgador, examinando os fatos,
0 pedido e a causa de pedir, como também os documentos que
instruem a demanda, adota o posicionamento juridico que entende
aplicavel ao caso concreto.

5. Nado ha julgamento extra petita na hipotese em que o magistrado
decide nos limites do pedido, este interpretado de maneira logica e
sistematica a partir da integralidade da exordial.

6. A peticao inicial afirmava ser o débito excessivo, requerendo sua
revisdo, mediante a redugdo de encargos abusivos, determinando-se
a repeticdo em dobro do indébito ou a compensacao de valores.
Diante disso, mostra-se correlata ao referido pedido a determinagao
da sentenca de redugao do saldo devedor, seja pelo abatimento dos
valores em excesso, seja pela redug¢ao do numero de parcelas,
alternativas viabilizadas pela sentenca.

7. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar
a inadequacéao dos fundamentos invocados pela decisao agravada, o
presente agravo nao se revela apto a alterar o conteudo do julgado
impugnado, devendo ele ser integralmente mantido em seus préprios
termos.

8. Agravo interno nao provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 02/08/2022 a 08/08/2022, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo
Villas Béas Cueva e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 08 de agosto de 2022.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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ADVOGADO : BARBARA CAROLINE VIGNOCHI - RS107857
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL. CONTRATO
BANCARIO. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO NCPC. OMISSAO
RELEVANTE. AUSENCIA. PREQUESTIONAMENTO  FICTO.
INEXISTENCIA. DECISAO SURPRESA. INOCORRENCIA. LIMITES
DO PEDIDO. OBSERVANCIA. PEDIDO DE REVISAO DE
ENCARGOS. REPETICAO EM DOBRO. COMPENSACAO.
REDUCAO DO SALDO POR ABATIMENTO OU REDUCAO NO
NUMERO DE PARCELAS. CORRELACAO. DECISAO MANTIDA.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
1. Aplica-se o NCPC a este recurso ante os termos do Enunciado
Administrativo n°® 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisées publicadas a partir de 18 de margo de 2016)
serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.
2. A auséncia de omissao acerca de que questdo que se afigure
relevante para a modificacdo do entendimento firmado afasta a
alegada ofensa ao art. 1.022 do NCPC.
3. O reconhecimento de que nao houve omissao afasta o
prequestionamento ficto, pois este depende de esta Corte se
convencer de que o Tribunal estadual incorreu em omissao, a luz do
que prescreve o art. 1.025 do NCPC.
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4. Inexiste decis&o surpresa quando o julgador, examinando os fatos,
0 pedido e a causa de pedir, como também os documentos que
instruem a demanda, adota o posicionamento juridico que entende
aplicavel ao caso concreto.

5. Nado ha julgamento extra petita na hipotese em que o magistrado
decide nos limites do pedido, este interpretado de maneira logica e
sistematica a partir da integralidade da exordial.

6. A peticao inicial afirmava ser o débito excessivo, requerendo sua
revisdo, mediante a redugdo de encargos abusivos, determinando-se
a repeticdo em dobro do indébito ou a compensacao de valores.
Diante disso, mostra-se correlata ao referido pedido a determinagao
da sentenca de redugao do saldo devedor, seja pelo abatimento dos
valores em excesso, seja pela redug¢ao do numero de parcelas,
alternativas viabilizadas pela sentenca.

7. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar
a inadequacéao dos fundamentos invocados pela decisao agravada, o
presente agravo nao se revela apto a alterar o conteudo do julgado
impugnado, devendo ele ser integralmente mantido em seus préprios
termos.

8. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

PEDRO BERNARDO ZIMMER (PEDRO) ajuizou agéo de revisao de contrato
bancario contra BV FINANCEIRA (BV), alegando abusividades em empréstimo com

clausula de consignacédo em folha.

Em primeira instancia, os pedidos foram julgados procedentes em parte para
(1) reconhecer a abusividade na quantidade de parcelas contratadas; e (2) determinar
a reducao do numero de parcelas ou a deduc¢ao do valor correspondente nas parcelas
vincendas (e-STJ, fls. 99/103).

A apelacdo interposta por ITAU UNIBANCO S.A. (ITAU), sucessor de BV,
nao foi provida pelo Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul nos termos do acérdao

assim ementado:

APELACAO CIVEL. NEGOCIOS JURIDICOS BANCARIOS. ACAO
REVISIONAL DE CONTRATO. PRELIMINAR DE INEPCIA DA
INICIAL. INOCORRENCIA. EM SE TRATANDO DE ACAO DE
REVISIONAL, E REQUISITO DA PETICAO INICIAL QUE O
DEMANDANTE DISCRIMINE AS OBRIGACOES CONTRATUAIS
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QUE PRETENDE CONTROVERTER E QUANTIFIQUE O VALOR
INCONTROVERSO DO DEBITO. INTELIGENCIA DO ARTIGO 330, §
2° CPC. CASO CONCRETO EM QUE INDICADAS AS CLAUSULAS
SUPOSTAMENTE ABUSIVAS, FALTANDO A QUANTIFICACAO DO
DEBITO. CONTUDO, NAO OPORTUNIZADA A EMENDA DA
EXORDIAL (ART. 321) E INEXISTENTE PREJUIZO PARA O
DEMANDADO, QUE PODE EXERCER O CONTRADITORIO E A
AMPLA DEFESA, NAO E CABIVEL A EXTINCAO DO PROCESSO
SEM RESOLUGAO DO MERITO. PAS DE NULLITE SANS GRIEF.
PRIMAZIA DO JULGAMENTO DO MERITO E ECONOMIA
PROCESSUAL. PRELIMINAR DE NULIDADE DA SENTENCA.
INOCORRENCIA. NO CASO, NAO HA FALAR EM SENTENCA
EXTRA PETITA, POIS, NA PETICAO INICIAL, A PARTE AUTORA
ARGUIU A QUESTAO POSTERIORMENTE DECIDIDA PELA JUIZA A
QUO. APELO DESPROVIDO (e-STJ, fls. 440/441).

Os embargos de declaracdo opostos por ITAU foram rejeitados (e-STJ, fls.
180/184).

Irresignado, ITAU interpds recurso especial com base no art. 105, llI, alineas
a e c, da CF, apontando a violagao dos arts. 10, 141, 489, § 1°, 492, 1.022 do NCPC,
bem como dissidio jurisprudencial, ao sustentar que (1) o acérddo vergastado foi
omisso quanto aauséncia de pedido de reducdo do numero de parcelas e
a impossibilidade de utilizagdo da calculadora do cidadao como razédo de decidir; (2) a
diminuicdo do numero de parcelas do contrato configurou deciséo surpresa; e (3) a
redugdo da quantidade de prestagbes nao foi objeto do pedido inicial (e-STJ, fls.
190/197).

O recurso nao foi admitido pelo Tribunal gaucho (e-STJ, fls. 229/232).

Nas razées do agravo, ITAU impugnou o fundamento de inadmissibilidade
do recurso especial (e-STJ, fls. 246/255).

Foi apresentada contraminuta.

Conheci do agravo para conhecer em parte do recurso especial e, nessa

extensao, negar-lhe provimento, nos termos da seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
REVISIONAL. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO NCPC. OMISSAO.
AUSENCIA. PREQUESTIONAMENTO. INOCORRENCIA. LIMITES
DO PEDIDO. OBSERVANCIA. HARMONIA ENTRE O ACORDAO
RECORRIDO E A JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA N° 568 DO
STJ. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO
EM PARTE E, NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO (e-STJ, fl. 275).

Nas razdes do presente agravo interno, ITAU alegou que (1) o acérdao
recorrido ndo se manifestou acerca da impossibilidade de utilizagdo da calculadora do

Banco Central do Brasil, por se tratar de decisdo surpresa; (2) houve
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prequestionamento do tema relativo a decisdo surpresa, pois basta a oposicdo dos
embargos declaratérios para caracterizagéo do prequestionamento ficto; (3) o tema foi
objeto de alegacao de omissao; e (4) os precedentes invocados na decisao unipessoal
nao guardam similaridade com o caso concreto, porquanto no AREsp n° 1.684.998/RS
se cuida de agao indenizatoria com compensacgao de créditos, ao passo que o Agint no
AREsp n°® 1.287.421/SC versa sobre dever de indenizar por danos morais os pais de
vitima de erro médico (e-STJ, fls. 284/304).

Nao foi apresentada impugnacao.

E o relatorio.

VOTO

De plano, vale pontuar que as disposicoes do NCPC, no que se refere aos
requisitos de admissibilidade dos recursos, sao aplicaveis ao caso concreto ante os
termos do Enunciado Administrativo n°® 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de
9/3/2016:

Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisées publicadas a partir de 18 de margo de 2016) serao exigidos
os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

O inconformismo agora manejado ndo merece provimento por nao ter trazido

nenhum elemento apto a infirmar as suas conclusoes.

(1) Da auséncia de violacao do art. 1.022 do NCPC; (2) e (3) Da alegacéo de

decisdo surpresa

Nas razbes do presente recurso, ITAU alegou que (1) o acérdéo recorrido
nao se manifestou acerca da impossibilidade de utilizacdo da calculadora do Banco
Central do Brasil, por se tratar de decisédo surpresa; (2) houve prequestionamento do
tema relativo a decisdo surpresa, pois basta a oposi¢cdao dos embargos declaratorios
para caracterizagao do prequestionamento ficto; e (3) o tema foi objeto de alegagéo de

omissao.

Contudo, ndao se infere das razbes recursais a existéncia de omissao

relevante, apta a ensejar a modificagao do resultado.

Isso porque, embora afirme que o acdérdao recorrido ndo tenha se
manifestado acerca da ocorréncia de decisdo surpresa, nao se vislumbra a
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plausibilidade da tese de que a sentenca tenha sido decidida com base em fundamento
sobre o qual as partes ndo tenham tido oportunidade de se pronunciar, como dispde o
art. 10 do NCPC.

Na verdade, o excesso de cobranca foi alegado na revisional, tanto que o
Tribunal estadual rejeitou a alegacéo de ITAU de que a sentenca teria extrapolado os
limites do pedido.

Nesse norte, ndo se mostra plausivel a alegagao de surpresa no que toca a
utilizagdo da calculadora do Banco Central do Brasil, a partir da qual o magistrado
concluiu pela existéncia de excesso de cobranga, justamente por ser esse o tema em
debate desde a peti¢ao inicial.

Dessa forma, a auséncia de omissao acerca de que questao que se afigure
relevante para a modificagdo do entendimento firmado afasta a alegada ofensa ao art.
1.022 do NCPC.

Confira-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AGRAVO DE INSTRUMENTO NAO CONHECIDO NA ORIGEM.
PRECLUSAO. TRANSPORTE. VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1.022
DO CPC/2015  NAO CONFIGURADA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO DOS ARTIGOS DE LEI TIDOS POR
VULNERADOS. SUMULA 211/STJ. REQUISITOS  PARA
POSSIBILITAR O PREQUESTIONAMENTO  FICTO  NAO
PREENCHIDOS. REVISAO DAS CONCLUSOES ESTADUAIS.
IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. No tocante a negativa de prestagéo jurisdicional, percebe-se que a
apontada violagcdo aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015 ndo se
sustenta, tendo em vista que o Tribunal de origem resolveu
satisfatoriamente as questées deduzidas no recurso, sem incorrer nos
vicios de obscuridade, contradicdo ou omissdo com relagdo a ponto
controvertido relevante, cujo exame pudesse levar a um diferente
resultado na prestacdo de tutela jurisdicional.

2. Inadmissivel o recurso especial quanto a questao que, a despeito da
oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo Tribunal
de origem (Sumula n. 211/STJ).

2.1. O prequestionamento ficto, previsto no art. 1.025 do CPC/2015, so
€ admissivel quando, além de opor a parte recorrente embargos de
declaracdo na origem e suscitar a violagdo ao art. 1.022 do diploma
legal, esta Corte reconhecer a ocorréncia de omissédo, obscuridade ou
contradicdo no julgado, situagbes ndo verificadas na hipotese em
aprego.

3. A revisdo das conclusées estaduais demandaria, necessariamente,
o revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, providéncia
vedada no dmbito do recurso especial, ante o ébice da Sumula 7/STJ.
4. Nao cabe a condenagéo ao pagamento de honorarios advocaticios
recursais no @mbito do agravo interno ou dos embargos de declaracéo,
conforme os critérios definidos pela Terceira Turma deste Tribunal
Superior nos EDcl no Agint no REsp 1.573.573/RJ, desta relatoria,
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julgado em 4/4/2017, DJe de 8/5/2017.

5. Razbes recursais insuficientes para a revisdo do julgado.

6. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 1.676.145/RS, relator Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, j. em 19/10/2020, DJe de 26/10/2020.)

De outro turno, embora tenha apontado no especial a existéncia de omissao
acerca da configuracdo da decisdo surpresa no que se refere ao uso da referida
calculadora, o reconhecimento de que n&o houve omissao afasta o prequestionamento
ficto, pois este depende de esta Corte se convencer de que o Tribunal estadual

incorreu em omissao, a luz do que prescreve o art. 1.025 do NCPC:

Consideram-se incluidos no acérdao os elementos que o embargante
suscitou, para fins de pré-questionamento, ainda que os embargos de
declaracdo sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal superior
considere existentes erro, omisséo, contradicdo ou obscuridade.

Nesse sentido, vejam-se os precedentes:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE. VIOLACAO
AOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015. NAO OCORRENCIA.
COBERTURA CONTRATUAL E PRAZOS DE CARENCIA.
IMPOSSIBILIDADE DE REDISCUSSAO DO MERITO EM FASE DE
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO.  SUMULA  211/STJ. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. REEXAME. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

1. Os arts. 932, 1V, a, do CPC/2015; 34, XVIII, a, e 255, § 4° | e I, do
RISTJ devem ser interpretados conjuntamente com a Sumula 568/STJ,
a fim de permitir que o relator decida monocraticamente o recurso,
quando amparado em jurisprudéncia dominante ou sumula de Tribunal
Superior, como no caso dos autos.

2. A apontada violagdo aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015 néo ficou
configurada, uma vez que o Tribunal de origem examinou, de forma
fundamentada, todas as questbées que foram submetidas a apreciacao
judicial na medida necessaria para o deslinde da controvérsia, ainda
que tenha decidido em sentido contrario a pretensdo da recorrente.

3. A indicagdo de dispositivos sem que esses tenham sido debatidos
pelo Tribunal de origem, apesar da oposicdo dos embargos de
declaracdo, obsta o conhecimento do recurso especial pela auséncia
de prequestionamento. Aplicavel, assim, o enunciado n. 211 da
Sumula do Superior Tribunal de Justiga.

3.1. O prequestionamento ficto, previsto no art. 1.025 do CPC/2015, s6
é admissivel quando, além de opor a parte recorrente embargos de
declaracdo na origem e suscitar a violagdo ao art. 1.022 do diploma
legal, esta Corte reconhecer a ocorréncia de omissdo, obscuridade ou
contradicdo no julgado, situagbes ndo verificadas na hipotese em
apreco.

4. A alteragdo das conclusbées adotadas pelo aresto impugnado,
demandaria o necessario revolvimento do conjunto fatico-probatoério
dos autos, providéncia vedada no ambito do recurso especial nos
termos da Sumula 7/STJ.

5. Agravo interno improvido.

(Agint nos EDcl no AREsp 1.784.560/SP, Rel. Ministro MARCO
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AURELIO BELLIZZE, Terceira Turma, j. em 25/4/2022, DJe 29/4/2022)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
REPETICAO DE INDEBITO. CONTA POS-PAGA DE TELEFONIA
MOVEL CELULAR COM CINCO MIL CHIPS ATIVOS. COBRANCAS
DE VALORES INDEVIDOS E IRREGULARIDADES NO CONTRATO.
CUMPRIMENTO DE  SENTENCA. ACORDO REALIZADO.
REPOSICAO DE ATE 1000 CHIPS DEFEITUOSOS.
DESCUMPRIMENTO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. INCIDENCIA DA SUM 5 E 7 DO STJ.

1. Para que se configure o prequestionamento da matéria, ha que se
extrair do acorddo recorrido pronunciamento sobre as teses juridicas
em torno dos dispositivos legais tidos como violados, a fim de que se
possa, na instancia especial, abrir discussdo sobre determinada
questdo de direito, definindo-se, por conseguinte, a correta
interpretagao da legislagao federal (Sum. 211/STJ).

2. Os insurgentes alegaram violacdo dos arts. 6°, 499 e 502, do
CPC/2015. No entanto, os referidos dispositivos legais, em que pese a
oposicdo de embargos de declaragdo, nao foram objeto de debate na
origem, atraindo o obice da Sumula 211/STJ ao vertente caso, ante a
falta do necessario prequestionamento da materia.

3. E firme o posicionamento do STJ no sentido de que "nos termos do
art. 1.025 do CPC/2015, nao ha falar em prequestionamento ficto se a
alegada matéria ndo foi discutida na origem e nao foi verificada nesta
Corte a existéncia de erro, omissido ou obscuridade" (Agint no AREsp
1.218.379/SP, Rel. Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva, Terceira
Turma, julgado em 24/4/2018, DJe 30/4/2018).

4. Na hipétese, chegar a concluséo diversa do acérddo recorrido com
relacdo a necessidade da empresa de telefonia fornecer as
informagées requeridas pela recorrente para permitir a reposicdo de
até 1000 (um mil) chips; quanto a impossibilidade da recorrente
efetivar a identificacdo dos acessos alegadamente defeituosos; com
relagcéo ao fato de ndo pode cumprir totalmente a obrigagdo por culpa
exclusiva da recorrida e de que houve ofensa a coisa julgada, por se
estar exigindo obriga¢do diversa do que fora determinado pelo titulo
homologado por sentengca, demandaria o revolvimento fatico-
probatorio dos autos e analise dos termos da transagdo, o que
encontra 6bice nas sumulas 5 e 7 do STJ.

5. Agravo Interno néo provido.

(Agint no AREsp 1.287.781/PE, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
Quarta Turma, j. em 13/11/2018, DJe 20/11/2018)

De todo modo, a jurisprudéncia do STJ é pacifica no sentido de que inexiste
deciséo surpresa quando o julgador, examinando os fatos, o pedido e a causa de pedir,
como também os documentos que instruem a demanda, adota o posicionamento

juridico que entende aplicavel ao caso concreto.

A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. COMPROMISSO DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL.
RESCISAO CONTRATUAL. CULPA DA VENDEDORA.
RESTITUICAO INTEGRAL DAS QUANTIAS PAGAS. SUMULA N.
543/STJ. APRECIACAO DE TODAS AS QUESTOES RELEVANTES
DA LIDE PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. AUSENCIA DE AFRONTA
AOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015. JULGAMENTO FORA DOS
LIMITES DA LIDE. DECISAO SURPRESA. NAO OCORRENCIA.
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DECISAO MANTIDA.

1. inexiste afronta aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015 quando o
acordao recorrido pronuncia-se, de forma clara e suficiente, acerca das
questbes suscitadas nos autos, manifestando-se sobre todos os
argumentos que, em tese, poderiam infirmar a conclusdo adotada pelo
Juizo.

2. Segundo a jurisprudéncia do STJ,"o vicio de julgamento extra petita
nao se vislumbra na hipétese do juizo a quo, adstrito as circunstancias
faticas (causa de pedir remota) e ao pedido constante nos autos,
proceder a subsuncdo normativa com amparo em fundamentos
juridicos diversos dos esposados pelo autor e refutados pelo réu. O
julgador nao viola os limites da causa quando reconhece os pedidos
implicitos formulados na inicial, ndo estando restrito apenas ao que
esta expresso no capitulo referente aos pedidos, sendo-lhe permitido
extrair da interpretacéo I6gico - sistematica da peca inicial aquilo que
se pretende obter com a demanda, aplicando o principio da equidade”
(Agint no REsp n. 1.823.194/SP, Relator Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 14/2/2022, DJe 17/2/2022),
0 que foi observado pela Justica local.

3. Sobre o principio da vedagdo de decisao surpresa, a jurisprudéncia
do STJ é de que: (i) "nos termos da jurisprudéncia do STJ, ndo cabe
alegar surpresa se o0 resultado da lide encontra-se previsto
objetivamente no ordenamento disciplinador do instrumento processual
utilizado e insere-se no ambito do desdobramento causal, possivel e
natural, da controvérsia" (REsp n. 1.823.551/AM, Relator Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/9/2019, DJe
11/10/2019), e (i) "ndo ha que se falar em violacdo a vedacéo da
decisao surpresa quando o julgador, examinando os fatos expostos na
inicial, juntamente com o pedido e a causa de pedir, aplica o
entendimento juridico que considerada coerente para a causa" (Agint
nos EDcl no REsp n. 1.864.731/SC, Relator Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 194/2021, DJe 26/4/2021).
4. No caso, ndo ha falar em decisao surpresa. 1sso porque, verificando
a cobranca de encargos contratuais abusivos, a Justica local, de forma
coerente, atenta aos fatos articulados na exordial, aos pedidos e a
causa de pedir, decidiu afastar a culpa do agravado pela rescisao
contratual, além do que o referido proceder foi um desdobramento
natural e logico do requerimento de restituicdo integral das quantias
pagas pelo adquirente, com base na Sumula n. 543/STJ.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1.926.384/CE, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, Quarta Turma, j. em 4/4/2022, DJe 8/4/2022)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
NCPC. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER. INOVACAO RECURSAL.
DESCABIMENTO. OMISSAO. NAO OCORRENCIA. DEFICIENCIA DA
FUNDAMENTACAO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO A ARGUMENTO
ESPECIFICO. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DAS SUMULAS N°S
283 E 284, AMBAS DO STF. DECISAO MANTIDA. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. Agravo interno interposto contra decisdo publicada na vigéncia do
novo Cddigo de Processo Civil, razdo pela qual devem ser exigidos 0s
requisitos de admissibilidade recursal na forma nele prevista, nos
termos do Enunciado Administrativo n°® 3, aprovado pelo Plenario do
STJ na sesséo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento
no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de margo
de 2016) serao exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na
forma do novo CPC.

2. E vedado, no agravo interno, apreciar questbes que nédo foram
objeto de impugnagéo no recurso especial, bem assim ndo debatidas
pelas instancias ordinarias, sob pena de supressdo de instancia e
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inovagéo recursal.

3. Nao ha que se falar em omissao, na medida em que o Tribunal
distrital, fundamentadamente, dirimiu as questbes que |he foram
submetidas.

4. Ndo houve a demonstragéo, clara e precisa, da necessidade de
reforma do acoérddo recorrido, o que impede compreender a exata
medida da controvérsia, ensejando a aplicacdo da Sumula n°® 284 do
STF, por analogia.

5. Esta Corte possui o pacifico entendimento de que descabe falar em
decisao surpresa quando o julgador, analisando os fatos, o pedido e a
causa de pedir, bem ainda os documentos que instruem a demanda,
aplica o posicionamento juridico que considera adequado para a
solugéo da lide (Agint nos EDcl no AREsp 1.186.144/RS, Rel. Ministro
MARCO BUZZI, Quarta Turma, julgado em 7/6/2021, DJe 11/6/2021).
6. Existindo argumento capaz de manter o acorddo impugnado por
suas proprias pernas, ndo havendo o ataque especifico a tal ponto,
colhe-se a incidéncia, por analogia, da Stmula n° 283 do STF.

7. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar a
inadequacdo dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o
presente agravo nao se revela apto a alterar o contetudo do julgado
impugnado, devendo ele ser integralmente mantido em seus proprios
termos.

8. Agravo interno nao provido.

(Agint no AREsp 1.858.738/DF, de minha relatoria, Terceira Turma, j.
em 14/3/2022, DJe 18/3/2022)

Portanto, ndo merece reparo a decisao agravada.

(4) Da distincéo entre o caso concreto e os precedentes mencionados na

decisdo agravada

ITAU defendeu que os precedentes invocados na decisdo unipessoal ndo
guardam similaridade com o caso concreto, porquanto no AREsp n° 1.684.998/RS se
cuida de acgao indenizatoria com compensacgao de créditos, ao passo que o Agint no
AREsp n° 1.287.421/SC versa sobre dever de indenizar por danos morais os pais de

vitima de erro médico.

Todavia, as circunstancias diferenciadoras apontadas por ITAU referem-se
ao direito material discutido nas demandas, os quais n&o sao relevantes para a afericao
da semelhanga entre o acérdao vergastado e os acérdaos paradigmados quanto as

diretrizes para aplicagao do direito adjetivo relativo ao principio da congruéncia.

No caso dos autos, o Tribunal gaucho entendeu que nao houve julgamento

extra petita, nos termos da seguinte fundamentagéo:

Depois, quanto a alegada nulidade da parte da sentengca em que a
Magistrada revisa a quantidade de parcelas, também néo tem razdo o
recorrente. Ndo se trata de sentenga extra petita, pois o demandante
indica, no @mbito da peti¢éo inicial apresentada, que lhe sdo cobradas
"parcelas infindaveis e pagamentos que ultrapassam facilmente quatro
vezes o valor incialmente obtido por empréstimo" (e-STJ, fl. 153).
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A respeito dos limites do pedido, o STJ tem entendimento firme no sentido
de que ndo ha julgamento extra petita na hipdétese em que o magistrado decide nos
limites do pedido, este interpretado de maneira légica e sistematica a partir da

integralidade da exordial.

Confiram-se os precedentes:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE COBRANCA DE HONORARIOS ADVOCATICIOS. 1. VIOLACAO
DOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015. OMISSAO E
CONTRADICAO. VICIOS NAO CONFIGURADOS. 2. JULGAMENTO
EXTRA PETITA. NAO OCORRENCIA. 3. CONCLUSAO DO
ACORDAO RECORRIDO BASEADA NO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO. REEXAME INVIAVEL. SUMULA N. 7/STJ. 4.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Quanto a alegada negativa de prestagéao jurisdicional por omisséo e
contradicdo, cabe esclarecer que 0os embargos de declaragéo se
revestem de indole particular e fundamentagao vinculada, cujo objetivo
é o esclarecimento do verdadeiro sentido de uma deciséo eivada de
obscuridade, contradicdo, omissdo ou erro material (art.

1.022 do CPC/2015), ndo possuindo natureza de efeito modificativo.

2. Tendo o Tribunal de origem motivado adequadamente sua deciséao,
solucionando a controvérsia com a aplicagdo do direito que entendeu
cabivel a hipétese, ndo ha afirmar que a Corte estadual nado se
pronunciou sobre o pleito do ora recorrente ou que haveria contradicdo
na decisdo ora agravada, apenas pelo fato de ter o julgado recorrido
decidido contrariamente a pretenséo da parte.

3. Conforme o entendimento consolidado neste Superior Tribunal, ndo
configura julgamento ultra petita ou extra petita, com violacdo do
principio da congruéncia ou da adstricdo, o provimento jurisdicional
proferido nos limites do pedido, o qual deve ser interpretado l6gica e
sistematicamente a partir de toda a peticéo inicial.

4. Verifica-se que o entendimento das instancias ordinarias fora
pautado nas peculiaridades do caso concreto, sobretudo ante ao
pagamento pelo recorrido dos honorarios devidos e a necessidade de
ajuizamento da acdo de cobranca em desfavor apenas da
substabelecente, de modo que o acolhimento da pretensdo recursal
demandaria verdadeiro reexame do conjunto fatico-probatoério
acostado aos autos, o que encontra 6bice na Sumula n. 7/STJ.

5. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp 2.005.763/RJ, Rel. Ministo MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, j. em 9/5/2022, DJe 11/5/2022)

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO INTERNO. AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE COLETIVO.
PREVISAO CONTRATUAL DE REAJUSTE POR AUMENTO DE
SINISTRALIDADE. POSSIBILIDADE. AFIRMACAO GENERICA DE
ABUSIVIDADE. INVIABILIDADE.  APURACAO NO  CASO
CONCRETO. NECESSIDADE. JULGAMENTO EXTRA PETITA. NAO
CONFIGURACAO. AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL NAO
PROVIDO. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
1. "E 'possivel o reajuste de contratos de saude coletivos sempre que
a mensalidade do seguro ficar cara ou se tornar inviavel para os
padrbes da empresa contratante, seja por variagcdo de custos ou por
aumento de sinistralidade' (AgRg nos EDcl no AREsp 235.553/SP, Rel.
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Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA,
julgado em 2/6/2015, DJe de 10/6/2015)." (Agint nos EDcl no REsp
1481925/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, julgado em 07/06/2018, DJe 15/06/2018) 2. Por um lado, o
Juizo de primeira instancia, sem proceder a instru¢do processual
requerida pelo caso, perfilha entendimento contrario a jurisprudéncia
do STJ, aduzindo serem aplicaveis os percentuais fixados pela ANS
que incidirem sobre os planos de saude individuais e familiares. Por
outro lado, o acoérddo recorrido, a par de confirmar integralmente a
sentenca, limita-se a afirmar genericamente que, no tocante ao
reajuste de plano de saude coletivo o aumento de sinistralidade foi
definido unilateralmente pela prestadora de servigos.

3. Consoante entendimento sufragado em recurso especial repetitivo
1.124.552/RS, julgado pela Corte Especial, 0 melhor para a seguranca
juridica consiste em ndo admitir que matérias de fato ou
eminentemente técnicas sejam tratadas como se fossem
exclusivamente de direito, resultando em deliberangs arbitrarias ou
divorciadas do exame probatoério do caso concreto. E dizer, quando o
juiz ou o Tribunal, ad nutum, afirmar abusividade, sem antes verificar,
no caso concreto, a ocorréncia, ha ofensa aos arts. 131, 333, 335, 420,
458 ou 535 do CPC/1973.

4. Registre-se que, na vigéncia do CPC/2015, o art. 375 do Cbédex
estabelece que o juiz aplicara as regras de experiéncia comum
subministradas pela observagdo do que ordinariamente acontece e,
ainda, as regras da experiéncia técnica, "ressalvado, quanto a estas, o
exame pericial". As regras da experiéncia técnica devem ser de
conhecimento de todos, principalmente das partes, exatamente porque
sdo wvulgarizadas; se se trata de regra de experiéncia técnica, de
conhecimento exclusivo do juiz ou "apanagio de especialistas”, que por
qualquer razdo a tenha (o magistrado também tem formagdo em
atuéria, por exemplo), torna-se indispensavel a realizagéo da pericia.
Essa é a razdo pela qual se faz a ressalva, no final do texto, ao exame
pericial. (DIDIER JUNIOR, Fredie; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA,
Rafael Alexandria de. Curso de direito processual civil. Vol. 2. 12 ed.
Salvador: Juspodivm, 2017, p. 78)

5. Com efeito, em vista da inexisténcia de instrugdo processual para
aferir a higidez do substancioso percentual de reajuste por aumento de
sinistralidade, a tornar temeraria a imediata solug¢do do litigio para
Jjulgamento de total improcedéncia, é de rigor a anulagdo do acérdao
recorrido e da sentenga, para que a parte ré possa demonstrar a
legalidade dos reajustes, apurando-se, com a produgdo de prova
pericial, concretamente, eventual abusividade do reajuste aplicado.

6. A jurisprudéncia desta Corte Superior tem entendimento
sedimentado segundo o qual para o julgamento da lide, sendo
reputada pelo magistrado a produgédo de prova pericial, ndo ha que se
falar em preclusdo pro judicato, considerando a inaplicabilidade do
respectivo instituto, no campo probatdrio, para o magistrado.
Precedentes.

7. "Nao se constitui provimento extra petita quando o 6rgéao julgador
aprecia a pretensdo com base na interpretacdo logico-sistematica das
questdes apresentadas nas razdes recursais." - (Agint no REsp
15651527/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 27/02/2018, DJe 12/03/2018) 8. Agravo interno néao
provido.

(AgInt no REsp 1.956.481/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
Quarta Turma, j. em 26/4/2022, DJe 29/4/2022)

Vale ressaltar que a peticdo inicial afirmava ser o débito excessivo,
requerendo sua revisdao, mediante a redugao de encargos abusivos, determinando-se a
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repeticao em dobro do indébito ou a compensacéao de valores.

A partir desse quadro, € de se reconhecer correlata ao referido pedido a
determinacdo da sentenca de reducdo do saldo devedor, seja pelo abatimento dos
valores em excesso, seja pela reducdo do numero de parcelas, alternativas viabilizadas

pela magistrada sentenciante.
Portanto, ndo merece prosperar o agravo interno nesse ponto.

Dessarte, mantém-se a decisdo proferida, por ndo haver motivos para sua

alteracao.

Nessas condigdes, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessao virtual de 02/08/2022 a 08
/08/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva e
Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 09 de agosto de 2022
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