SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1947464 - SP (2021/0228586-2)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : RUMO MALHA PAULISTA S.A
ADVOGADOS : HELENA NAJJAR ABDO - SP155099

EDISON ELIAS DE FREITAS - SP246675

RAPHAEL MAJA BRAGA AVELLAR MACHADO - SP455151
EDUARDO BARBEITO DE VASCONCELLOS MAGALHAES
CASTRO - SP395286

AGRAVADO : CRISTOVAO FERREIRA LEITE
ADVOGADO : EDMUNDO PONTONI MACHADO - SP231901
INTERES. : FERROVIA CENTRO-ATLANTICA S.A
ADVOGADO : LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA MENEZES E OUTRO(S) -
MGI111202
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE DA CONCESSIONARIA DE SERVICO PUBLICO. ACIDENTE EM
PATIO FERROVIARIO. INTERPRETACAO DA PRODUCAO PROBATORIA. ART. 370 DO
CPC. ELEMENTOS DE CONVICCAO INSUFICIENTES A FORMACAO DE JUIZO DE
VALOR. REVISAO DAS CONCLUSOES ADOTADAS PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE NULIDADE DA DECISAO
SINGULAR.

1. Consoante a jurisprudéncia do STJ, cabe ao magistrado, como destinatario final da prova, a
interpretacdo da producdo probatdria, necessaria a formagao do seu convencimento.

2. Hipotese em que o Tribunal de origem concluiu que os elementos de convic¢do sdo
insuficientes a formagdo de juizo de valor sobre a lide, motivo pelo qual anulou, de oficio, a
sentenca de 1° grau. Consignou: "(...) o juiz ndo fica adstrito as provas produzidas pelas partes,
pois o art. 370 confere-lhe proatividade na instru¢do. Por outro lado, o art. 932, III, segunda
figura, autoriza, sim, decisdo monocrdtica na espécie, porque da anulacdo da sentenca ¢
decorréncia logica o conhecimento da apelagdo, que resta prejudicada. Evidente ¢ que, uma vez
instruida a a¢do, nada impedira ao MM. Juiz da causa proferir sentengca nos mesmos termos da
anterior, em respeito ao principio do livre convencimento motivado. Entretanto, advindo nova
apelacdo, dispora a Corte dos elementos necessarios a completa afericao da lide. De outra banda,
acaso reverta-se o desate, a questdo da responsabilidade que, prima facie nao ¢ solidaria, podera
ser bem definida, atribuida a quem detinha o dever juridico de zelar pela seguranca do local do
fato. Simples assim. Certo ¢ que, de momento, ¢ impossivel analisar o mérito" (fls. 552-558, e-
STJ).

3. Rever o entendimento consignado pelo acorddo recorrido de que inexistem elementos de
convicgdo a possibilitar a andlise, pelo magistrado, do mérito da demanda requer o reexame do
conjunto fatico-probatdrio, o que ¢ inadmissivel na via especial, ante o dbice da Sumula 7/STJ.

4. O STJ perfilha o entendimento de que "o relator esta autorizado a decidir singularmente
recurso (artigo 932 do Codigo de Processo Civil de 2015, antigo 557). Eventual nulidade da
decisdo singular fica superada com a apreciacao do tema pelo 6rgao colegiado competente, em

Documento eletronico VDA32913054 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Herman Benjamin Assinado em: 21/06/2022 19:19:52
Codigo de Controle do Documento: d48161a2-38e1-4f78-920d-03d5¢c4470654



sede de agravo interno" (AgInt no AREsp 1.640.855/MG, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, DJe 15/12/2021).
5. Agravo Interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 24/05/2022 a 30/05/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdao, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques
e Assusete Magalhaes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 30 de maio de 2022.

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator
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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.947.464 - SP
(2021/0228586-2)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : RUMO MALHA PAULISTA SA

ADVOGADOS : HELENA NAJJAR ABDO - SP155099
EDISON ELIASDE FREITAS - SP246675
RAPHAEL MAIA BRAGA AVELLAR MACHADO -
SP455151
EDUARDO BARBEITO DE VASCONCELLOS
MAGALHAES CASTRO - SP395286

AGRAVADO : CRISTOVAO FERREIRA LEITE
ADVOGADO : EDMUNDO PONTONI MACHADO - SP231901
INTERES. : FERROVIA CENTRO-ATLANTICA SA
ADVOGADO : LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA E OUTRO(S) -
MG111202
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator):
Trata-se de Agravo Interno contra decisdo monocratica (fls. 668-670, e-STJ) que
conheceu do Agravo parando conhecer do Recurso Especial.

A parte agravante se insurge contra a aplicagdo da Sumula 7/STJ,
aduzindo nédo ser necessario reexame de fatos e provas para o correto deslinde da
controvérsia. Reitera a tese de que a Corte local ndo poderiater anulado, de oficio, a
sentenca com fundamento nainsuficiéncia de elementos de convicgéo aformacgéo de

juizo de valor. Afirma, em suma (fls. 682-683, e-STJ):

32. Porém, a davida acerca do “responsavel pelo cumprimento
das obrigaces assinaladas nos artigos 12 e 55 do Decreto n? 1.832, de 1996”
jamais poderia ensgjar a anulacdo da sentenca, eis que tal identificacéo € um dos
fatos congtitutivos de cuja prova o Agravado ndo se desincumbiu.

33. Ora, € incontroverso que se o0 autor deixa de provar os fatos
condtitutivos de seu pretenso direito e a acdo € julgada dentro do livre
convencimento motivado do Juizo de 1° Grau, ndo cabe ao Tribuna suprir
lacunas ndo suscitadas pelas partes (art. 373, CPC). Ou sga, eventua
deficiéncia probatoria ndo judtifica nem autoriza a atuacéo ex officio do Poder
Judiciério.

()

36. Portanto, sob a ¢tica da Simula n° 7 deste E. STJ, ar.
decisdo agravada falhou ao negar conhecimento ao recurso especia de fls.
601/612. Como demonstrado acima, 0s elementos necessarios para apreciacaéo
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das violagbes a le federa estéo devidamente consignados no v. acorddo
recorrido e possuem natureza puramente processual.

Requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou o provimento, pelo
colegiado, do Agravo Interno.
I mpugnacéo apresentada as fls. 1094-1099, e-STJ.

Eorelatoério.
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Aglint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.947.464 - SP

(2021/0228586-2)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : RUMO MALHA PAULISTA SA

ADVOGADOS : HELENA NAJJARABDO - SP155099

AGRAVADO
ADVOGADO
INTERES.

ADVOGADO

EDISON ELIASDE FREITAS - SP246675
RAPHAEL MAIA BRAGA AVELLAR MACHADO -
SP455151
EDUARDO BARBEITO DE VASCONCELLQOS
MAGALHAES CASTRO - SP395286

: CRISTOVAO FERREIRA LEITE

: EDMUNDO PONTONI MACHADO - SP231901

: FERROVIA CENTRO-ATLANTICA SA

: LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA E OUTRO(S) -
MG111202

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE DA CONCESSIONARIA
DE SERVICO PUBLICO. ACIDENTE EM PATIO FERROVIARIO.
INTERPRETACAO DA PRODUCAO PROBATORIA. ART. 370 DO
CPC. ELEMENTOS DE CONVICCAO INSUFICIENTES A FORMACAO
DE JUiZO DE VALOR. REVISAO DAS CONCLUSOES ADOTADAS
PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
AUSENCIA DE NULIDADE DA DECISAO SINGULAR.

1. Consoante a jurisprudéncia do STJ, cabe a0 magistrado, como destinatério
final da prova, ainterpretacéo da producéo probatoria, necessaria a formagdo do
Seu convencimento.

2. Hip6tese em que o Tribuna de origem concluiu que os eementos de
convicgcao sdo insuficientes a formacao de juizo de valor sobre a lide, motivo
pelo qual anulou, de oficio, a sentenca de 1° grau. Consignou: "(...) 0 juiz ndo
fica adstrito as provas produzidas pelas partes, pois o art. 370 confere-lhe
proatividade na instrugdo. Por outro lado, o art. 932, IlI, segunda figura,
autoriza, sim, decisdo monocratica na espécie, porque da anulagcdo da sentenca €
decorréncia logica o conhecimento da apelacdo, que resta prejudicada. Evidente
€ que, uma vez instruida a acdo, nada impedird a0 MM. Juiz da causa proferir
sentenca Nnos mesmos termos da anterior, em respeito ao principio do livre
convencimento motivado. Entretanto, advindo nova apelacdo, dispora a Corte
dos elementos necessarios a completa afericdo da lide. De outra banda, acaso
revertaase 0 desate, a questdo da responsabilidade que, prima facie ndo €
solidéria, poderd ser bem definida, atribuida a quem detinha o dever juridico de
zelar pela seguranca do local do fato. Simples assim. Certo € que, de momento,
€impossivel analisar o méito" (fls. 552-558, e-STJ).

3. Rever 0 entendimento consignado pelo acorddo recorrido de que inexistem
elementos de convicgdo a possibilitar a andlise, pelo magistrado, do mérito da
demanda requer o reexame do conjunto fético-probatorio, o que é inadmissivel
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navia especial, ante o ébice da Simula 7/STJ.

4. O STJ pefilha o entendimento de que "o relator esta autorizado a decidir
singularmente recurso (artigo 932 do Cadigo de Processo Civil de 2015, antigo
557). Eventua nulidade da decisdo singular fica superada com a apreciacéo do
tema pelo érgdo colegiado competente, em sede de agravo interno” (Aglint no
AREsp 1.640.855/MG, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, DJe
15/12/2021).

5. Agravo Interno néo provido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Os
autos foram recebidos neste Gabinete em 19.4.2022.

O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos
hébeis para alterar os fundamentos da decisdo ora agravada torna incélume o
entendimento nelafirmado.

Conforme ja disposto no decisum combatido, consoante a
jurisprudéncia do STJ, cabe ao magistrado, como destinatario final da prova, a
interpretac@o da producéo probatoria, necessaria a formagdo do seu convencimento.

A propasito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO. CONTRATACAO. RELACAO DE CONSUMO. FATO
DO SERVICO. PRAZO PRESCRICIONAL QUINQUENAL. ART. 27 DO
CDC. SUMULA N. 83 DO STJ CERCEAMENTO DE DEFESA.
PERSUASAO RACIONAL. SUMULA N. 7 DO STJ. DANOS MORAIS E
MATERIAIS. EXISTENCIA. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO STJ. DANOS
MORAIS. REDUCAO. DISPOSITIVO DE LElI FEDERAL VIOLADO.
ESPECIFICAGAO. AUSENCIA. SUMULA N. 284 DO STF. DECISAO
MANTIDA.

()

2.1. O CPC/2015, em seus artigos 370 e 371, manteve o
principio da persuasio racional, reafirmando que compete ao magistrado
dirigir a instrucdo probatéria. Assim, cabe ao juiz (sempre em decisdo
fundamentada): (i) determinar, até mesmo de oficio, a producdo das
provas que entender necessarias ao julgamento de mérito, (ii) rgeitar as
diligéncias inuteis ou protelatorias, e (iii) apreciar a prova, indicando os
motivos de seu convencimento.

()

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no Agint no AREsp 1681779/RJ, Rel. Ministro
ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em
25/10/2021, DJe 28/10/2021, grifei)

Na hipotese dos autos, o Tribunal de origem, ao dirimir a controvérsia,

concluiu que os elementos de convicgéo sdo insuficientes a formacédo de juizo de
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valor sobre a lide, motivo pelo qual anulou, de oficio, a sentenca de 1° grau.
Consignou (fls. 552-558, e-STJ, grifei):

Deveras, a apelacdo envolve uma pretensdo deduzida
indistintamente contra duas operadoras do servico ferroviario, cada qual
atribuindo a outra responsabilidade pelo setor no qua ocorreu o evento.

E evidente que, se a matéria mostrou-se de afericdo intil ao
MM. Juiz da causa, 0 mesmo pode ndo pensar, necessariamente, a corte de
revisdo ou, ainda, as de sobreposicdo. Como a matéria, de ordem publica, €
cognoscivel de oficio (CPC, at. 337, XI e 8§ 59, seu conhecimento é
consequénciadiretado efeito trandativo da apelacdo (art. 1.013, § 19).

A par disso, 0 juiz ndo fica adstrito as provas produzidas pelas
partes, pois o art. 370 confere-lhe proatividade nainstrucéo.

Por outro lado, o art. 932, Ill, segunda figura, autoriza, sSm,
decisdo monocrética na espécie, porque da anulacdo da sentenca é decorréncia
|6gica o conhecimento da apelacdo, que resta prejudicada.

Evidente é que, uma vez instruida a agéo, nadaimpedirdao MM.
Juiz da causa proferir sentenca nos mesmos termos da anterior, em respeito ao
principio do livre convencimento motivado. Entretanto, advindo nova apel ag&o,
dispora a Corte dos elementos necessarios a completa afericdo dalide.

De outra banda, acaso reverta-se 0 desate, a questdo da
responsabilidade que, prima facie ndo é solidaria, poder& ser bem definida,
atribuida a quem detinha o dever juridico de zelar pela seguranca do local
do fato. Simples assm. Certo € que, de momento, é impossivel analisar o
meérito.

Desse modo, rever o entendimento consignado pelo acordéo recorrido
de que inexistem elementos de convicgdo a possibilitar a analise, pelo magistrado,
do mérito da demanda requer o reexame do conjunto fético-probatorio, o que é
inadmissivel na via especial, ante o 0bice da Simula 7/STJ: "A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja Recurso Especial”.

Por fim, ndo ha falar em violacdo dos dispositivos legais apontados. O
STJ perfilha o entendimento de que "o relator esta autorizado a decidir
singularmente recurso (artigo 932 do Codigo de Processo Civil de 2015, antigo
557). Eventual nulidade da decisdo singular fica superada com a apreciacao do tema
pelo 6rgéo colegiado competente, em sede de agravo interno” (Agint no AREsp
1.640.855/MG, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, DJe 15/12/2021).

Namesmalinha:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
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INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA. SUMULA 568/STJE ART. 253,
PARAGRAFO UNICO, II, B, DO RISTJ. ALEGADA NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. DEFICIENCIA DE
FUNDAM ENTAQAO. SUMULA 284/STF. IRPJ E CSLL. RENDIMENTO
DE APLICACOES FINANCEIRAS. INCIDENCIA. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

(...) Ademais, na forma da jurisprudéncia desta Corte, o posterior
julgamento do recurso, pelo 6rgdo colegiado, na via do Agravo Regimental ou
interno, tem o cond&o de sanar qualquer eventual mé aplicagdo da regra contida
no art. 557 do CPC/73, entendimento que se aplica a sistemética advinda com o
CPC/2015. Inocorréncia de afronta ao art. 932 do CPC/2015.

(...)

VIII. Agravo interno improvido.

(Agint no REsp 1896805/RS, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/10/2021, DJe
07/10/2021)

Ausente a comprovagdo da necessidade de retificacdo a ser promovida

na decisao agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com

entendimento pacifico do STJ, ndo ha prover o Agravo que contraela seinsurge.

Deixo de aplicar a multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC/2015,

tendo em vista que o mero inconformismo com a decisdo agravada ndo enseja

imposicdo da sangdo, quando ndo configurada a manifesta inadmissibilidade ou

improcedéncia do recurso, por decisdo unanime do Colegiado, como no caso em

Ao lume do exposto, nego provimento ao Agravo I nterno.

E como voto.
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TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sesséo virtual de 24/05/2022 a 30/05
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalh&es votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 31 de maio de 2022
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