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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1964578 - MT (2021/0228574-8)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA

AGRAVANTE : ESTADO DE MATO GROSSO

PROCURADOR : MATEUS ARAUJO MOLINA - MT016933

AGRAVADO : PREFORMAX TRANSPORTE E INDUSTRIA PLASTICA S.A
ADVOGADOS . ANA CAROLINA REIS MAGALHAES - DF017700

LORENA DIAS GARGAGLIONE - MT014629
ELLEN MARCELE BARBOSA GUEDES TAMBELINI - MT014344

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE.
VIOLAGAO AO ART. 1.022 DO CPC. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGAO.
INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA 284/STF. CERCEAMENTO DE
DEFESA. INDEFERIMENTO DE PRODUGAO DE PROVA. PRECLUSAO. INCENCIA
EM ESTABELECIMENTO COMERCIAL. NEXO DE CAUSALIDADE. QUANTUM
DEBEATUR. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STJ. INCIDENCIA.
ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.
APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE
2015. DESCABIMENTO.

| — Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessdo realizada em
09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do provimento
jurisdicional impugnado. /n casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015.

Il = A jurisprudéncia desta Corte considera que quando a arguicdo de ofensa ao
dispositivo de lei federal é genérica, sem demonstracdo efetiva da contrariedade,
aplica-se, por analogia, o entendimento da Sumula 284, do Supremo Tribunal Federal.
[l — O Tribunal de origem afastou a nulidade e decidiu em conformidade com a
jurisprudéncia desta Corte Superior, no sentido de que ocorre a preclusdo quando a
nulidade nao é suscitada na primeira oportunidade em que é possivel manifestar-se
nos autos.

IV — Rever o entendimento do Tribunal de origem, que reconheceu o nexo de
causalidade e fixou o quantum debeatur, demandaria necessario revolvimento de
matéria fatica, o que é inviavel em sede de recurso especial, a luz do 6bice contido na
Sumula n. 7/STJ.

V — O recurso especial ndo pode ser conhecido com fundamento na alinea ¢ do
permissivo constitucional, porquanto o ébice da Sumula 7/STJ impede o exame do
dissidio jurisprudencial quando, para a comprovagdao da similitude fatica entre os
julgados confrontados, é necessario o reexame de fatos e provas.

VI — Nao apresentacdo de argumentos suficientes para desconstituir a decisdo
recorrida.

VIl — Em regra, descabe a imposigdo da multa, prevista no art. 1.021, § 4°, do Cddigo
de Processo Civil de 2015, em razdo do mero improvimento do Agravo Interno em
votacdo unanime, sendo necessaria a configuragdo da manifesta inadmissibilidade ou
improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagao, 0 que n&o ocorreu no caso.

VIl — Agravo Interno improvido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 16/05/2023 a 22/05/2023, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Gurgel de Faria e
Paulo Sérgio Domingues votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 22 de maio de 2023.

REGINA HELENA COSTA
Relatora
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RELATORIO

A EXCELENTiISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA HELENA COSTA
(Relatora):

Trata-se de Agravo Interno interposto contra a decisdo que conheceu em
parte e negou provimento ao Recurso Especial, fundamentada na (i) auséncia de
demonstragao precisa de como o art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil teria sido
violado, atraindo o entendimento da Sumula n. 284 do Supremo Tribunal Federal; (ii)
aplicagcado do entendimento desta Corte segundo o qual ocorre a preclusdo quando a
nulidade néo é suscitada na primeira oportunidade; (iii) incidéncia da Sumula n. 7 do
Superior Tribunal de Justica quanto a existéncia do nexo de causalidade e o valor da
indenizagao fixada.

Sustenta o Agravante, em sintese, que a omissao foi apresentada de forma
clara e suficiente, merecendo ser afastada a aplicacdo da Sumula n. 284 do Supremo
Tribunal Federal.

Aduz que a questdo controversa trata da possibilidade de juntada de
documentos em sede de apelagcédo, ndo havendo qualquer discussédo a respeito da
configuracéo de preclusao do direito de suscitar a nulidade processual.

Assinala que o entendimento desta Corte é pela possibilidade de juntada de
documento em sede de apelacdo, desde que nao haja ma-fé e seja possivel a
realizagcao do contraditério.

Argumenta que n&o € necessario o reexame do contexto fatico-probatorio
para analisar a questdao da configuracdo da responsabilidade extracontratual ou o
montante fixado a titulo de indenizacéao.

Por fim, requer o provimento do recurso, a fim de que seja reformada a
decisdao impugnada ou, alternativamente, sua submissdo ao pronunciamento do
colegiado.

Impugnacéo as fls. 1.742/1.757e.

E o relatorio.

VOTO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA HELENA COSTA
(Relatora):

Por primeiro, consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sesséao

realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagao
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do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu, aplica-se o Codigo de
Processo Civil de 2015.

Nao assiste razao ao Agravante.

A Recorrida ajuizou agdo de indenizagdo por danos materiais e morais, em
desfavor do Ente Estadual, decorrente de incéndio que se alastrou em razado da
inoperancia e falta de estrutura do Corpo de Bombeiros (fls. 12/85e).

O Juizo de primeiro grau julgou parcialmente procedente o pedido, para
reconhecer (fls. 337/353e):

a responsabilidade civil do Estado pelos danos sofridos pela autora, para
condenar o requerido ao pagamento de R$ 1.000.000,00 (um milhdo de
reais), a titulo de danos morais, acrescido de juros de mora no percentual
da caderneta de poupanga desde o evento danoso (06/10/2013) até o
efetivo pagamento (Sumula 54 do ST1), e corre¢do monetaria pelo IPCA-E,
(indice de Pregos ao Consumidor Amplo Especial) a partir da publicagcdo da
sentencga até o efetivo pagamento (Sumula 362 do ST1).

Condeno o Estado, ainda, ao pagamento de indenizagdo por danos
materiais, nas modalidades de dano emergente e lucros cessantes, cujos
valores serdo apurados em liquidagcdo de sentenga, nos exatos termos
indicados nesta decisé&o.

O Tribunal de origem negou provimento ao apelo da Recorrida e deu parcial
provimento ao recurso do Recorrente, para alterar os critérios de juros e corregao
monetaria (fls. 569/598e). Apds, acolheu os embargos de declaragdo do Recorrente,
para sanar a omissao, e rejeitar a argumentacao recursal, quanto ao termo inicial de
incidéncia dos juros moratorios, ficando estabelecido conforme consignado em
sentenca, uma vez que pautado em Enunciado de Sumula do Superior Tribunal de
Justica (fls. 620/641e).

Quanto as apontadas omissdes, o Recorrente aponta serem "pertinentes a
aplicabilidade dos artigos 240 e 405 do Cddigo de Processo Civil e artigos 108, 403,
405 e 927 do Cddigo Civil, bem como art. 5°, inciso X, da Constituicdo Federal, nem a
inaplicabilidade da Sumula 227 do STJ ao caso em aprec¢o” (fl. 655e).

Nao se pode conhecer da apontada violagdo ao art. 1.022 do Cdédigo de
Processo Civil, uma vez que o recurso se cinge a alegagdes genéricas €, por isso, nao
demonstra, com transparéncia e precisao, qual seria o ponto omisso, contraditorio ou
obscuro do acérdio recorrido, bem como a sua importancia para o deslinde da
controvérsia, o que atrai o 6bice da Sumula 284 do Supremo Tribunal Federal,
aplicavel, por analogia, no ambito desta Corte.

Nesse sentido:

RECURSO FUNDADO NO NOVO CPC/2015. TRIBUTARIO.
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ALEGADA VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/15.
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DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF. ALEGACAO
DE INFRINGENCIA A SUMULA. IMPOSSIBILIDADE. EXTINCAO DA
EXECUC[\Q FISCAL. CANCELAMENTO DA CDA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. POSSIBILIDADE.

1. E deficiente a fundamentacéo do recurso especial em que a alegacdo de
ofensa ao art. 1022 do CPC se faz de forma genérica, sem a demonstragcdo
exata dos pontos pelos quais o acorddo se fez omisso, contraditorio ou
obscuro. Aplica-se, na hipétese, o obice da Sumula 284 do STF.

2. No que se refere a alegagéao de infringéncia a Sumula, esta Corte firmou
entendimento de que enunciado ou sumula de tribunal ndo equivale a
dispositivo de lei federal, restando desatendido o requisito do art. 105, Ill, a,
da CF.

3. A jurisprudéncia desta Corte é unissona no sentido de que, sobrevindo
extingdo da execugdo fiscal em razdo do cancelamento da certiddo de
divida ativa apos a citagcdo valida do executado, a Fazenda Publica deve
responder pelos honorarios advocaticios, em homenagem ao principio da
causalidade. Precedentes: AgRg no AREsp 791.465/SP, Rel. Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
23/08/2016, DJe 31/08/2016; REsp 1648213/RS, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/03/2017, DJe 20/04/2017.
4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt no AREsp 1.134.984/MG, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 20/02/2018, DJe 06/03/2018 — destaques meus).

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. DANO MORAL FIXADO
EM R$ 10.000,00. EXORBITANCIA NAO CONFIGURADA. RAZOES
RECURSAIS DISSOCIADAS DO JULGADO COMBATIDO. AUSENCIA DE
OMISSAO NO JULGADO. EMBARGOS DE DECLARACAO DE ATALIBA
ALVARENGA REJEITADOS.

1. Verifica-se, no caso, a dissociagdo das razées dos Embargos em relagdo
ao julgado combatido, sendo certo que este n&o fixou juros moratorios e
correcdo _monetaria a condenacéo. Incide, no ponto, portanto, o obice da
Sumula 284/STF.

2. Os Embargos de Declaragdo destinam-se a suprir omissdo, afastar
obscuridade, eliminar contradigdo ou corrigir erro material existente no
Julgado.

3. No caso em aprego, ndo se constata a presenca de qualquer eiva a
macular o acérddo embargado que, de forma clara e fundamentada,
consignou que a revisédo do valor fixado a titulo de danos morais somente é
possivel quando exorbitante ou irriséria a importancia arbitrada, em violagéo
dos principios da razoabilidade e da proporcionalidade, o que nao se
observa no presente caso.

4. Assim, ndo havendo a presenga de quaisquer dos vicios elencados no
art. 1.022 do CPC/2015; a discordancia da parte quanto ao conteudo da
decisdo ndo autoriza o pedido de declaracdo, que tem pressupostos
especificos, e ndo podem ser ampliados.

5. Embargos de Declaracdo de ATALIBA ALVARENGA rejeitados.

(EDcl no Agint no AREsp 335.714/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 05/12/2017
— destaques meus).

PROCESSO CIVIL. ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.
DEFICIENCIA NA f\LEGAC[\O DE CONTRARIEDADE AO ART. 1.022 DO
CPC/2015. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. SERVIDOR PUBLICO
MUNICIPAL. REENQUADRAMENTO. PRESCRICAO DE FUNDO DE
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DIREITO. CARACTERIZA CAO.

1. E deficiente a fundamentagcdo do recurso especial em que a alegada
ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015 se faz sem a demonstracdo objetiva dos
pontos omitidos pelo acorddo recorrido, individualizando o erro, a
obscuridade, a contradicdo ou a omissdo supostamente ocorridos, bem
como sua relevéncia para a solugédo da controvérsia apresentada nos autos.
Incidéncia da Sumula 284/STF.

2. E cedico que o enquadramento ou o reenquadramento de servidor
publico é ato unico de efeitos concretos, o qual néao reflete uma relagéao de
trato sucessivo. Nesses casos, a pretensdo envolve o reconhecimento de
uma nova situagéo juridica fundamental, e ndo os simples consectarios de
uma posicdo juridica ja definida. A prescrigcdo, portanto, atinge o proprio
fundo de direito, sendo inaplicavel o disposto na Sumula 85/STJ.
Precedentes.

3. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensdo, ndo provido.
(REsp 1.712.328/MG, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA,
julgado em 03/04/2018, DJe 09/04/2018 — destaques meus).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. VIOLACAO DO ART. 1.022
DO NCPC. FUNDAMENTAGCAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.
DESCUMPRIMENTO DE OBRIGACAO DE FAZER POR PARTE DO
ESTADO. FIXACAO DE MULTA DIARIA. ART. 461 DO CPC.
POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. SUMULA 83/STJ. ASTREINTES.
RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE. Rl;'VISi\O. SUMULA 7/STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO
ANALITICO.

1. N&o prospera a alegada violacdo do art. 1.022 do novo Coddigo de
Processo Civil, uma vez que deficiente sua fundamentagcdo. Com efeito, a
recorrente limitou-se a alegar, genericamente, ofensa ao referido dispositivo
legal, sem explicitar os pontos em que teria sido contraditorio, obscuro ou
0misso o0 acordéo recorrido.

2. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no mesmo sentido da tese
esposada pelo Tribunal de origem, segundo a qual é possivel ao juiz, de
oficio ou a requerimento da parte, fixar multa diaria cominatéria - astreintes -
, ainda que contra a Fazenda Publica, em caso de descumprimento de
obrigagéo de fazer.

3. Relativamente ao art. 461 do CPC, a jurisprudéncia desta Corte pacificou
o entendimento de que a apreciagcdo dos critérios previstos na fixagcdo de
astreintes implica o reexame de matéria fatico-probatéria, o que encontra
obice na Sumula 7 desta Corte. Excepcionam-se apenas as hipoteses de
valor irrisério ou exorbitante, o que ndo se configura neste caso.
Precedentes.

4. Quanto a interposigao pela alinea "c", este tribunal tem entendimento no
sentido de que a incidéncia da Sumula 7 desta Corte impede o exame de
dissidio jurisprudencial, uma vez que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acordéo, tendo em vista a situagdo
fatica do caso concreto, com base na qual a Corte de origem deu solugédo a
causa.

5. Ndo se pode conhecer do recurso pela alinea "c" do permissivo
constitucional, quando o recorrente n&o realiza o necessario cotejo analitico,
bem como n&o apresenta, adequadamente, o dissidio jurisprudencial.
Apesar da transcricdo de ementa, ndo foram demonstradas as
circunstancias identificadoras da divergéncia entre o caso confrontado e o
aresto paradigma.

Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 885.840/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
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SEGUNDA TURMA, julgado em 16/08/2016, DJe 23/08/2016 — destaques
meus).

Em relagdo a apontada tese de cerceamento de defesa, ante o
indeferimento de produgcdo de prova documental em sede de apelagdao, melhor sorte
nao atinge o Recorrente.

O Tribunal de origem afastou a nulidade e decidiu em conformidade com a
jurisprudéncia desta Corte Superior, no sentido de que ocorre a preclusdo quando a
nulidade nao € suscitada na primeira oportunidade em que € possivel manifestar-se

nos autos (fl. 574e):

Conforme bem pontuado pelo Tribunal Estadual: “Sob a ética do caso em
concreto o Estado Apelante foi citado para apresentar resposta, nos termos
do CPC/73, onde contava com prazo quadruplo para contestar, e mesmo
assim deixou de apresentar qualquer documento em sede de defesa. Ainda
quando intimado para especificar provas, também se manteve inerte, ndo
demonstrando a necessidade da produg¢éo de qualquer prova, ou mesmo a
documental, intempestivamente ventilada. Os documentos trazidos a baila
apenas em sede apelo, ndo dizem respeito a documentos novos, nos
termos da lei, mas sim de documentos produzidos em razdo da sentenga
condenatoria.

No caso, o Tribunal de origem adotou entendimento consentaneo com a

jurisprudéncia desta Corte Superior:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. OFENSA AO ART. 489 DO CPC/2015. INEXISTENCIA. ACAO
Rl,:'SCISORIA. AUSENCIA DE REGULAR REPRESENTAGCAO DA PARTE.
VICIOS CONVALIDADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. "NULIDADE
DE ALGIBEIRA". ACORDAO RECORRIDO EM SINTONIA COM O
ENTENDIMENTO DO STJ. PARECER DO MPF PELO DESPROVIMENTO
DO RECURSO.

1. A solugéo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo
caracteriza ofensa ao art. 489 do CPC.

2. O Tribunal de origem, ao dirimir a controvérsia, julgou improcedente a
Rescisdria, porquanto as nulidades alegadas pelos insurgentes, ocorridas
durante a fase de conhecimento, foram convalidadas e sanadas ao final
daquela etapa processual. Afirmou que a nulidade estava na sentenga -
auséncia de regular representacdo da parte - e que ela foi devidamente
suprida no momento em que foram constituidos novos advogados. Por fim,
concluiu que, ao contrario do que sustentam os recorrentes, tais nulidades
néo sdo aptas a rescindir o julgado.

3. Merece transcrigdo o seguinte excerto do acordao recorrido:

"(...) entendo que as nulidades alegadas sdo relativas, bem como foram
convalidadas e sanadas pelo acdrddo proferido ao final da fase de
conhecimento, pois a nulidade estava na sentenca e dela a parte ndo se
manifestou em momento oportuno. Entendo, por fim, que convalidadas tais
nulidades dentro do proprio feito de origem, de forma alguma tais nulidades
se convertem em causa de rescisdo, de modo que ndo merece procedéncia
a acgdo rescisoria"” (fl. 800, e-STJ).

4. Com bem apontou o parecer do Ministério Publico Federal as fls. 1021-
1031, e-STJ, "nos termos da jurisprudéncia do STJ, ndo se reconhece a
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denominada ‘nulidade de algibeira’ quando a parte ndo a suscita em
momento oportuno e nem demonstra prejuizos a defesa de suas
pretensées" (EDcl na SEC 12.236/EX, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Corte Especial, DJe 17/2/2020). Na mesma linha:

Agint no AREsp 1.401.347/SP, Rel. Ministro Raul Araudjo, Quarta Turma,
DJe 31/3/2020;, REsp 1.714.163/SP, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, DJe 26/9/2019; Agint no AREsp 1.486.132/MG, Rel. Ministro Luis
Felipe Saloméao, Quarta Turma, DJe 30/9/2019.

5. Dessume-se que o acorddo recorrido esta em sintonia com o atual
posicionamento do STJ, ndo havendo falar em reparo no decisum
impugnado. Ademais, a alteragdo das premissas faticas estabelecidas na
origem, no sentido de que as nulidades relativas foram devidamente
convalidadas ao final da fase de conhecimento, requer revolvimento do
conjunto fatico-probatério, inadmissivel na via especial, ante o Obice da
Sumula 7/STJ.

6. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso Especial.

(AREsp n. 1.663.832/RS, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 18/8/2020, DJe de 2/10/2020.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. TEMPESTIVIDADE DO RECURSO
COMPROVADA. DECISAO AGRAVADA RECONSIDERADA. MERITO.
AUSENCIA DE INTIMACAO PARA APRESENTAR RESPOSTA AO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGACAO DE NULIDADE TARDIA.
ACORDAO RECORRIDO CONFIRMADO. AGRAVO INTERNO PROVIDO.
RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. O Tribunal local negou provimento ao agravo de instrumento interposto
pela ora recorrida, a qual opbs, na sequéncia, embargos de declaragéo.
Nessa oportunidade, a entdo embargada, ora agravante, intimada para
ofertar contrarrazbes aos aclaratérios, inclusive advertida sobre a
possibilidade de eventual concess&o de efeitos modificativos, impugnou
amplamente o recurso, porém ndo se manifestou acerca da nulidade por
auséncia de anterior intimag&o para apresentar resposta ao proprio agravo
de instrumento. Somente apds o acolhimento dos embargos de declaragcdo
opostos pela parte contraria foi que a ora recorrente suscitou o vicio em
questao.

2. A suscitagéo tardia da nulidade, somente apos a ciéncia de resultado de
mérito desfavoravel, configura a chamada nulidade de algibeira, rechagcada
pelo Superior Tribunal de Justica.

3. Agravo interno provido para, reconsiderando a decisdo agravada,
conhecer do agravo a fim de negar provimento ao recurso especial.

(Agint no AREsp n. 1.401.347/SP, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 10/3/2020, DJe de 31/3/2020.)

Por outro lado, o tribunal de origem, a partir do exame dos elementos faticos
contidos nos autos, reconheceu o nexo de causalidade e fixou o quantum debeatur da

indenizagao devida, nos seguintes termos do acérdao recorrido (fls. 569/598e):

Restando incontroverso a ocorréncia do incéndio, a lide pairou ao redor da
afericdo da existéncia ou ndo da conduta omissiva do Estado, quanto aos
fatos expostos, bem como dos danos Vvivenciados, e a sua
responsabilizagdo quanto a esses.

Atualmente ndo nos resta duvidas que a responsabilidade civil do Estado
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causado pelos agentes publicos aos particulares, ora administrados, é de

predominéncia objetiva, conforme encabecado por ampla doutrina e

jJurisprudéncia dominante.

(...)

No caso em tela as provas produzidas foram suficientes a comprovar que o

incéndio embora ndo tenha se iniciado por culpa do Poder Publico, tomou a

propor¢do desmedida com a destruicdo total da fabrica e equipamentos,

pela ineficiéncia da resposta a qual detinha do dever legal de fazé-lo, nao

havendo qualquer rompimento do nexo de causalidade para arcarem o

prejuizo a que concorreram para ocasionatr.

(...)

Apenas por amor ao debate, ressalta-se que o Estado demandado, ao

tentar se eximir da responsabilidade, afirma que na data do ocorrido nédo

mais havia alvara, alegagcdo apenas trazida em sede de apelagéo, contudo,

tal situagcdo s6 demonstra ainda mais a culpa da administragdo publica ao

néo realizar a fiscalizagdo do local, ainda mais quando a legislagdo da

plenos poderes de assim proceder através do poder de policia

administrativo.

A alegacédo de que ndo houve autorizagdo do Estado para o funcionamento

também ndo afasta o nexo de causalidade. Se houvesse sido realizada a

vistoria prévia no imével, a autorizagdo teria sido imediatamente negada, e o

estabelecimento deveria ter sido lacrado e interditado.

A conduta omissiva valorada diz respeito ao dever de agir do Corpo de

Bombeiros, a fim de impedir o desfecho que se desdobrou.

O que se extrai das provas colacionadas ao caderno processual, nao foi

uma omissdo absoluta, uma vez que foi realizado o atendimento a

ocorréncia, contudo, esse se deu de forma morosa e ineficiente.

A falta ou falha do servico foi demonstrada pela apelada na instrugdo

probatoria da qual colhe trechos relevantes dos depoimentos:

Testemunha Joéo Paulo dos Santos Tele:
“(...) entre o acionamento dos Bombeiros e a sua chegada
propriamente dita no local do incéndio, transcorreu
aproximadamente 1 hora.(...) (....) O Corpo de Bombeiros
inicialmente chegou com 1 caminhdo que n&o estava com seu
reservatério de agua completo(....) (....) Que os Bombeiros
ficaram do lado de fora da fabrica, porque ndo possuiam as
mascaras apropriadas para enfrentar os gases toxicos.
(...) foi dito pelo responsavel pelo veiculo do corpo de bombeiros
que eles nédo dispunham de machado ou materiais similares que
fossem capazes de romper o vidro da janela.(...) (...) Que as
mangueiras de agua do carro do Corpo de Bombeiros estavam
velhas e furadas(...)

Testemunha Roberto Bruno Aradjo:
(...) Que ao chegarem os bombeiros do caminhdo, eles
analisaram a situacdo e procuraram pontos de acesso para
combate ao fogo, mas a extensdo da mangueira ndo era
suficiente . Que algumas mangueiras estavam furadas e
inaquadas para uso(...) N&o quebram o vidro porque né&o
dispunham de machado ou outras ferramentas para quebrar o
vidro. (...) Que os bombeiros tentaram debelar o fogo, mas a
agua do caminh&o néo era suficiente(...) que os bombeiros do
caminhdo n&o tinham roupas apropriadas, a estrutura era
precaria, e que até para instalar a agua eles estavam sem
equipamentos (...) Que o caminhdo dos bombeiros demorou em
torno de 1h ou 1:30h apés o chamado (...) Que se lembra que os
bombeiros tentaram usar a escada para evitar que o fogo
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chegasse no escritério, mas a escada travou. Que o carro dos
bombeiros funcionou no tranco, e os bombeiros junto com oS
funcionarios da fabrica tiveram que empurrar o caminhdo que
n&o pegou.
Embora o Estado apelante alegue a suficiéncia dos equipamentos, ndo é o
que se extrai dos autos.
Ao contrario, restou demonstrado pela apelada uma atuagdo deficitaria pelo
Corpo de Bombeiros, seja pelo lapso temporal do atendimento, seja pela
precariedade dos equipamentos (mangueiras furadas e de extensao
insuficiente, auséncia de mascaras e machado, escada travada, veiculo que
néo pegava).
O apelante, diante de sua conduta omissiva, tendo em vista o conhecimento
técnico de seus profissionais, detinham perfeitamente o conhecimento do
desfecho do episddio.
Conforme muito bem asseverado pelo magistrado a quo, ndo se esta se
afirmando que os Bombeiros cruzaram os bragos e ndo tentaram fazer nada
para evitar o dano, mas o fato é que o Estado simplesmente ndo deu as
condicbes minimas para que tais agentes desempenhassem a contento o
seu mister, o que ¢é grave, haja vista a essencialidade do servigo.
O déficit esbocado, somado a falta de unidade da instituicdo proxima ao
local dos fatos, que caracteriza também a omissdo estatal, ddo conta a
contribuicdo/agravamento do evento danoso, com a destruigcdo da fabrica.
Ao que se extrai dos autos restou provado que no fatidico episddio houve
falha na prestacdo de servigos, pela demora e falta de equipamentos para
confrontar o incéndio.
Assim, a empresa apelada se desincumbiu do seu 6nus probatorio em
caracterizar o dano, o nexo causal e a culpa, elementos da
responsabilidade civil exigidos no caso, em contrapartida o Estado ndo
indicou excludentes.
Né&o basta que os agentes publicos estejam a disposicdo para o0s
atendimentos de urgéncia envolvendo os servigos do corpo de bombeiros —
imprescindivel que possuam meios para atender as ocorréncias
emergenciais desta natureza. Nao ha duvida que a deficiéncia no
atendimento contribuiu para que 0S prejuizos atingissem maiores
proporgées, retirando a chance de evitar a queima total da fabrica.
Com relagdo ao dano material de natureza emergente, foi formulado pedido
exordial das maquinas perdidas e a sua instalacdo, com a estimativa de
precos, e também os custos que a empresa teve com a locagdo de bota
fora, guincho e transporte de sucatas.
Verifica-se que a empresa possuia apolice de seguro, e postulou que os
valores indenizados pela seguradora fossem deduzidos da indenizagéo.
Né&o obstante as alegacbes superficiais deduzidas pelo estado, mostra-se
escorreita a sentenga ao ponto que o juizo reconheceu que o prejuizo ndo
pode ser baseado no valor de maquinas novas, e sim de equivalentes as
danificadas a época do evento.
De igual forma, agiu com acerto o magistrado ao ndo imputar ao Estado
culpara pela perda total dos maquinarios, ja que o incéndio comecgou
acidentalmente dentro da empresa e na maquina 05 (SX 600), e logo se
propagou para as maquinas 04 e 06 (HY PET 400 e GL 300), extraido de
relatos da testemunha, ndo havendo como se exigir resposta estatal ao
ponto de impedi-los em tempo habil.
Assim, remeter a fase de liquidacdo de sentencga, fixando por meio de
pericia técnica a quantificagdo do dano emergente, mostrou-se acertada,
uma vez que necessario se estabelecer o valor dos maquinarios a época
dos fatos e ndo em razdo de maquinas novas, bem como o custo de sua
instalacdo/montagem, adicionando-se por fim, ainda, o custo efetivo com
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provado com bota fora, guincho, e transporte de sucata, abatendo-se em
seguida o valor recebido decorrente do contrato de seguro.

No tocante ao dano material na modalidade lucro cessante, o apelo do
Estado n&o apresentou argumentagdo ao ponto de contrapor as razbes
deduzidas em sentenga, sendo que inclusive ja houve redugdo da
condenacgéo pelo juizo sentenciante, objeto inclusive do apelo da empresa,
ora apelada.

O Estado nao adentrou ao processo nesse ponto, repetindo a sua atuagéo
da fase cognitiva, e sequer indicou as razées da sua pretensdo, motivo pelo
qual ndo merece prosperar a irresignagdo generica.

Ja em relagdo ao dano moral, o recorrente pede a exclusdo dos danos
morais, afirmando que ndo ha provas de que o0s recorridos tenham
suportado abalo emocional e, em caso de manutencéo desta indenizagéo,
pede, subsidiariamente, a sua redugéo.

(...)

Em que pese o percalgo vivenciado pela empresa, o quantum indenizatorio
estabelecido em sentenga, demonstra-se desproporcional, e merece
readequacéo.

Dai, levando-se em consideracdo os parédmetros citados, o valor da
indenizagdo deve ser reduzido para R$ 100.000,00 (cem mil reais), tendo
em vista que se mostra razoavel e adequada para compensar o sofrimento
causado pela angustia ao se ver a destruicdo total da empresa pelas
chamas, e para desestimular a repeticdo da conduta por parte do apelante,
sem ocasionar o enriquecimento das partes.

In casu, rever tal entendimento, com o objetivo de acolher a pretenséo
recursal, demandaria necessario revolvimento de matéria fatica, o que é inviavel em
sede de recurso especial, a luz do 6bice contido na Sumula 7 desta Corte, assim
enunciada: “A pretensao de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial’.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. RESPONSABILIDADE CIVIL
DO ESTADO. NEXO CAUSAL. VALOR DO DANO MORAL. SUMULA
7/STJ. MATERIA DE ORDEM PUBLICA. NECESSIDADE DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282/STF E 211/STJ.AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. No caso dos autos, conforme se extrai do acorddo recorrido, cuida-se de
acdo de indenizagcdo por danos morais e materiais, proposta em face do
ESTADO DO PIAUI, em virtude de morte do filho da autora em incéndio em
complexo de custodia. Em primeira instancia, os pedidos foram julgados
parcialmente procedentes e, interposta apelagdo, o Tribunal a quo negou
provimento ao recurso.

2. O Tribunal de origem, soberano na analise do conjunto fatico probatoério
dos autos, concluiu, quanto o nexo de causalidade na espécie, que resta
"demonstrado nos autos que o incéndio foi ocasionado por auséncia de
preservagdo da integridade fisica dos internos”. Assim, o acolhimento da
pretenséo recursal, com o reconhecimento de que foi a propria vitima, junto
com os demais internos do Complexo de Custddia, que deu causa ao
incéndio que resultou em seu oObito, demandaria o inegavel revolvimento do
conjunto fatico probatdrio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso
especial, nos termos da Sumula 7/STJ.
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3. Tampouco é possivel acolher a pretensédo recursal no sentido de que o
valor arbitrado a titulo de danos morais se revela desproporcional e
desarrazoado. Isso porque, diante da auséncia de flagrante exorbitancia do
quantum indenizatério fixado em R$70.000, 00, seria necessario reexaminar
o0 conjunto fatico-probatério dos autos para acolher a pretensédo do
recorrente, o que nao é possivel em sede de recurso especial, em face do
Obice da Sumula 7/STJ.

4. No que diz respeito a violagdo do artigo 1-F da Lei 9.494/97 e as teses
quanto ao termo inicial da corre¢do monetaria e quanto aos indices de juros
de mora, nota-se, pela leitura dos autos, que ndo houve apreciagcdo pelo
Tribunal de origem sobre tais questées, mesmo apos a oposigcdo de
embargos de declaracdo. Assim sendo, fica impossibilitado o julgamento do
recurso nesses aspectos, por auséncia de prequestionamento, nos termos
das Sumulas 282/STF e 211/STJ.

5. Como é cedico o cabimento do especial com fulcro na alinea "a" do
permissivo constitucional pressupbée que o acoérddo a quo tenha
efetivamente decidido a questdo federal que Ihe foi submetida, o que
pressupbe, por Obvio, o enfrentamento da questdo no voto condutor
recorrido, ainda que seja matéria de ordem publica. Tal medida se justifica
pelo simples fato de que ndo poderia o Tribunal de origem ter contrariado lei
quanto a matéria que sequer tratou. Precedentes:

Agint no AREsp 1454088/CE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 27/08/2019, DJe 29/08/2019; Agint no AREsp
536.317/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 27/08/2019, DJe 05/09/2019; Agint no REsp
1621487/MG, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado
em 27/08/2019, DJe 06/09/2019; Agint no REsp 1727327/SP, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/08/2019, DJe
05/09/2019) 6. Quando, a despeito da oposicdo de embargos de
declaragcdo, o Tribunal a quo ndo se pronuncia sobre questdo essencial ao
deslinde da controvérsia, imprescindivel que, nas razdées do recurso
especial, a parte alegue violagdo ao art. 1.022, Il, do CPC/2015, o que ndo
foi observado pela parte que recorre. Precedentes: Agint no REsp
1870468/RJ, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado
em 30/11/2020, DJe 03/12/2020; Agint no AREsp 1677739/SP, Rel. Ministra
ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 30/11/2020,
DJe 02/12/2020.

7. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp n. 1.885.789/PlI, relator Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, julgado em 14/2/2022, DJe de 17/2/2022.)

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL. RESPONSABILIDADE
CIVIL DO ESTADO. INCENDIO EM IMOVEL. DANOS MATERIAIS E
LUCROS CESSANTES. PEDIDO JULGADO PROCEDENTE PELA
INSTANCIA DE ORIGEM. ALEGACAO DE CULPA DE TERCEIRO.
REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A Corte de origem, com base nos elementos probatérios dos autos,
expressamente consignou estar evidenciada a presenca do nexo de
causalidade entre a conduta do agravante e o dano, bem como afastou a
alegada culpa de terceiro. A alterag&o das conclusées do acordéo recorrido,
tal como colocada a questdo nas razbes recursais, demandaria,
necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatério constante dos
autos, providéncia vedada em recurso especial, nos termos da Sumula
7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 187.426/RS, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira
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Turma, julgado em 9/4/2013, DJe de 15/4/2013.)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO
ESTADO. ALEGADA OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC/2015.
INEXISTENCIA. ACIDENTE DE TRANSITO EM RODOVIA ESTADUAL.
AUTARQUIA RESPONSAVEL PELA ADMINISTRAGAO DA RODOVIA.
LEGITIMIDADE = PASSIVA  SUBSIDIARIA DO ESTADO DE
PERNAMBUCO. PRECEDENTES DO STJ. RAZOES DO AGRAVO QUE
NAO IMPUGNAM, ESPECIFICAMENTE, A DECISAO AGRAVADA.
SUMULA 182/STJ. ALEGAGAO DE CULPA EXCLUSIVA DA VITIMA
AFASTADA, PELO TRIBUNAL DE ORIGEM, A LUZ DAS PROVAS DOS
AUTOS. SUMULA 7/STJ. DANOS MORAIS. PRETENDIDA MINORACAO
DO QUANTUM INDENIZATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
AGRAVO INTERNO PARCIALMENTE CONHECIDO, E, NESSA PARTE,
IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra decisdo publicada em 13/12/2017, que, por
sua vez, julgara recurso interposto contra decisum publicado na vigéncia do
CPC/2015. Il. Trata-se, na origem, de ac¢do ordinaria, ajuizada pelo
agravado contra o Estado de Pernambuco e o Departamento de Estradas e
Rodagem de Pernambuco, objetivando indenizagdo por danos morais,
decorrentes de acidente de transito ocorrido em rodovia estadual. .
Interposto Agravo interno com razées que ndo impugnam, especificamente,
os fundamentos da decisdo agravada - mormente quanto a auséncia de
violagédo ao art. 1.022 do CPC/2015 e a consonancia do acdrdao recorrido
com a jurisprudéncia desta Corte, sequndo a qual, embora a autarquia seja
responsavel pela preservacdo das estradas e pelos danos causados a
terceiros, em decorréncia de sua ma conservagdo, o Estado também possui
legitimidade para figurar no polo passivo da demanda, tendo em vista que
Sua responsabilidade é subsidiaria -, ndo prospera o inconformismo, quanto
ao ponto, em face da Sumula 182 desta Corte.

IV. O entendimento firmado pelo Tribunal a quo, no sentido de que né&o
houve culpa exclusiva da vitima, ndo pode ser revisto, pelo Superior
Tribunal de Justica, em sede de Recurso Especial, sob pena de ofensa ao
comando inscrito na Sumula 7 desta Corte. Precedentes do STJ.

V. No que tange ao quantum indenizatorio, "a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justigca é no sentido de que a revisdo dos valores fixados a titulo
de danos morais somente é possivel quando exorbitante ou insignificante,
em flagrante violagdo aos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade, o que ndo é o caso dos autos. A verificacdo da
razoabilidade do quantum indenizatorio esbarra no obice da Sumula 7/STJ"
(STJ, Agint no AREsp 927.090/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe de 08/11/2016). No caso, o Tribunal de origem, a
luz das provas dos autos e em vista das circunstancias faticas do caso,
manteve a indenizagdo por danos morais em R$ 8.000,00 (oito mil reais),
quantum que ndo se mostra excessivo, diante das peculiaridades da causa,
expostas no acordao recorrido.

VI. Agravo interno parcialmente conhecido, e, nessa parte, improvido.

(AgInt no AREsp n. 1.207.053/PE, relatora Ministra Assusete Magalhaes,
Segunda Turma, julgado em 15/5/2018, DJe de 21/5/2018.)

Por fim, o recurso especial ndo pode ser conhecido com fundamento na
alinea ¢ do permissivo constitucional, porquanto o 6bice da Sumula 7/STJ impede o
exame do dissidio jurisprudencial quando, para a comprovagdo da similitude fatica
entre os julgados confrontados, € necessario o reexame de fatos e provas.
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Sobre o tema, os seguintes precedentes:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXECUGCAO FISCAL. SOCIO. REDIRECIONAMENTO.
EXISTENCIA DE CERTIDAO DO OFICIAL DE JUSTIGA ATESTANDO
QUE A EMPRESA NAO FUNCIONA NO LOCAL INDICADO. SUMULA
453/STJ. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. "Para se chegar a conclusdo diversa da firmada pelas instancias
ordinarias no tocante ao redirecionamento da execucao fiscal em razdo do
descumprimento ao art. 135, Ill do CTN pelo sécio-gerente seria necessario
0 reexame de matéria fatico-probatoria, o que encontra obice na Sumula 7
desta Corte, segundo a qual a pretensdo de simples reexame de prova ndo
enseja recurso especial” (AgRg no Ag 1.341.069/PR, Primeira Turma, Rel.
Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 15/9/11).

2. "Quanto a interposicdo pela alinea "c", este Tribunal tem entendimento no
sentido de que a incidéncia da Sumula 7 desta Corte impede o exame de
dissidio jurisprudencial, uma vez que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acérdéo, tendo em vista a situagcdo
fatica do caso, com base na qual deu solugcdo a causa a Corte de origem"
(AgRg no AREsp 346.367/SP, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, Segunda
Turma, DJe 11/9/13) 3. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no AREsp 424.727/PR, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/12/2013, DJe 06/02/2014 — destaques
meus).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. FISCALIZACAO
MUNICIPAL DE TRANSITO. LEI 9.503/1997. NECESSIDADE DE
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
PREJUDICADO.

1. A Corte de origem assentou sua decisdo baseada na analise do conjunto
fatico-probatério dos autos, razdo pela qual o acolhimento da pretensdo
recursal demanda novo exame das provas constantes dos autos, incidindo a
Sumula 7/STJ.

2. O alegado dissidio jurisprudencial restou prejudicado ante o Obice da
Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1.247.182/RN, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/09/2013, DJe 30/09/2013 — destaques
meus).

ADMINISTRATIVO. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. CONCESSAO DE
EFEITO SUSPENSIVO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. VIOLAGCAO DO
ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. ATO IMPROBO. ELEMENTO
SUBJETIVO DOLO GENERICO. CARACTERIZADO. PRECEDENTES.
SUMULA 83/STJ. DOSIMETRIA DA PENA. ART. 12 DA LEI N. 8.429/92.
RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE. ANALISE. REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICA.

(...)

7. Quanto a interposicdo pela alinea "c" _este Tribunal tem entendimento no
sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, uma vez que falta identidade entre o0s paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situacdo
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fatica do caso concreto, com base na qual o Tribunal de origem deu solucdo
a causa.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 597.359/MG, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 16/04/2015, DJe 22/04/2015 — destaques
meus).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR
TEMPO DE SERVICO. LABOR RURICOLA. RECONHECIMENTO.
PROVA. REEXAME. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA. DISSIDIO NAO
CONFIGURADO. DECISAO AGRAVADA. FUNDAMENTOS NAO
AFASTADOS.

1. Tendo o Tribunal de origem fixado compreensdo no sentido de que o
segurado ngo logrou comprovar o labor campesino nos lapsos temporais
indicados, a reforma desse entendimento ndo pode ser lavada a cabo em
sede de recurso especial, ante o dbice representado pela Sumula 7 do STJ.
2. A caracterizagcdo do dissidio jurisprudencial demanda a realizagdo do
confronto analitico entre as conclusées do aresto impugnado e as teses
acolhidas pelos julgados indicados como dissonantes, ndo se mostrando
suficiente para tal a simples transcricdo dos julgados tidos como
divergentes. Precedentes.

3. Além disso, impedido o transito do recurso especial em decorréncia da
orientacédo fixada pela Sumula 7/STJ, fica prejudicada a analise do dissidio
jurisprudencial, ante a auséncia de similitude fatica entre o julgado recorrido
e 0s acordéos indicados como divergentes. Precedentes.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AgRg no AREsp 611.941/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 14/04/2015, DJe 24/04/2015 — destaques
meus).

Assim, em que pesem as alegagdes trazidas, os argumentos apresentados
sao insuficientes para desconstituir a decisdo impugnada.

No que se refere a aplicagédo do art. 1.021, § 4°, do Cddigo de Processo Civil
de 2015, a orientagcdo desta Corte € de que o mero inconformismo com a deciséo
agravada nao enseja a imposigao da multa, ndo se tratando de simples decorréncia
l6gica do ndo provimento do recurso em votagdo unanime, sendo necessaria a
configuracdo da manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso.

Nessa linha:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. ACORDAO EMBARGADO.
JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ACORDAOS PARADIGMAS. JUIZO DE
MERITO. INADMISSIBILIDADE DOS EMBARGOS DE QIVERGE'NCIA.
NEGADO SEGUIMENTO AOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA. MULTA
E HONORARIOS ADVOCATICIOS RECURSAIS. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. Trata-se de Agravo Regimental ou interno, interposto em 05/05/2016,
contra decisdo publicada em 13/04/2016.

Il. De acordo com o art. 546, I, do CPC/73, os Embargos de Divergéncia
somente s&o admissiveis quando os acdérddos cotejados forem proferidos
no mesmo grau de cognigdo, ou seja, ambos no juizo de admissibilidade
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ou no juizo de mérito, o que ndo ocorre, no caso. Incidéncia da Sumula
315/STJ.

Ill. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "se o acorddo embargado
decidiu com base na Sumula 7 do Superior Tribunal de Justiga, falta aos
embargos de divergéncia o pressuposto basico para a Sua
admissibilidade, é dizer, discrepancia entre julgados a respeito da mesma
questéo juridica. Se o acorddo embargado andou mal, qualificando como
questdo de fato uma questdo de direito, o equivoco s6 poderia ser
corrigido no dmbito de embargos de declaragdo pelo proprio 6rgdo que
julgou o recurso especial" (STJ, AgRg nos EREsp 1.439.639/RS, Rel.
Ministro OLINDO MENEZES (Desembargador Convocado do TRF/12
Regido), PRIMEIRA SECAO, DJe de 01/12/2015). Em igual sentido: STJ,
AgRg nos EAREsp 556.927/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES,
PRIMEIRA SECAO, DJe de 18/11/2015; STJ, AgRg nos EREsp
1.430.103/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA
SECAO, DJe de 15/12/2015; ERESP 737.331/RS, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, DJe de 09/11/2015.

IV. O mero inconformismo com a decisdo agravada ndo enseja a
necessaria _imposicdo da multa, prevista no § 4° do art. 1.021 do
CPC/2015, quando n&o configurada a manifesta inadmissibilidade ou
improcedéncia do recurso, por decis§o unanime do colegiado.

V. Agravo Regimental improvido.

(Agint nos EREsp 1.311.383/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/09/2016, DJe 27/09/2016 — destaque
meu).

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO CONHECIDO
APENAS NO CAPITULO IMPUGNADO DA DECISAO AGRAVADA.
ART. 1.021, § 1°, DO CPC/2015. EMBARGOS DE DIVERGENCIA
APRECIADOS A LUZ DO CPC/73. ACORDAO EMBARGADO QUE NAO
CONHECEU DO RECURSO ESPECIAL. APLICACAO DA SUMULA
7/STJ. PARADIGMAS QUE EXAMINARAM O MERITO DA DEMANDA.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO.
REQUERIMENTO DA PARTE AGRAVADA DE APLICACAO DA MULTA
PREVISTA NO § 4° DO ART. 1.021 DO CPC/2015. AGRAVO INTERNO
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, IMPROVIDO.

1. Nos termos do art. 1.021, § 1°, do CPC/2015, merece ser conhecido o
agravo interno tdo somente em relagdo aos capitulos impugnados da
decis&o agravada.

2. N&o fica caracterizada a divergéncia jurisprudencial entre acordéo que
aplica regra técnica de conhecimento e outro que decide o mérito da
controvérsia.

3. A aplicagdo da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC/2015 no é
automatica, ndo se tratando de mera decorréncia logica do nao
provimento do agravo interno em votagcdo unanime. A condenag¢do do
agravante ao pagamento da aludida multa, a ser analisada em cada caso
concreto, em decisdo fundamentada, pressupbe que o agravo interno
mostre-se manifestamente inadmissivel ou que sua improcedéncia seja
de tal forma evidente que a simples interposicdo do recurso possa ser
tida, de plano. como abusiva ou protelatéria, o que, contudo, ndo ocorreu
na hipotese examinada.

4. Agravo interno parcialmente conhecido e, nessa extensdo, improvido.
(Agint nos EREsp 1.120.356/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, SEGUNDA SECAO, julgado em 24/08/2016, DJe 29/08/2016 —
destaque meu).
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ORDINARIO
EM MANDADO DE SEGURANCA. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO
3/STJ. AIMPETRAQ[\O ~ DE  MANDADO DE  SEGURANCA.
COMPETENCIA ORIGINARIA. PRIMEIRO GRAU DE JURISDICAO.
DENEGAGAO. INTERPOSICAO DE APELAGCAO. DESPROVIMENTO.
IMPUGNACAO POR VIA DE RECURSO ORDINARIO. DESCABIMENTO
MANIFESTO. HIPOTESE INADEQUADA. RECORRIBILIDADE.
RECURSO ESPECIAL. NAO CONHECIMENTO. IMPOSSIBILIDADE. DE
APLICACAO DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL.
JURISPRUDENCIA SEDIMENTADA. AGRAVO INTERNO. CARATER
DE MANIFESTA IMPROCEDENCIA. COMINACAO DE MULTA.

1. A denegagédo do mandado de seguranca mediante julgamento proferido
originariamente por Tribunal de Justica ou por Tribunal Regional Federal
desafia recurso ordinario, na forma do art. 105, inciso I, alinea "b", da
Constituigdo da Republica.

2. No entanto, quando impetrada a acdo de mandado de seguranca em
primeiro grau de jurisdicdo e instada a competéncia do Tribunal local
apenas por via de apelagdo, o acérdao respectivo desafia recurso
especial, conforme o disposto no art. 105, inciso Ill, da Constituicdo da
Republica.

3. Dessa forma, a interposicdo do recurso ordinario no lugar do recurso
especial constitui erro grosseiro e descaracteriza a duvida objetiva.
Precedentes.

4. O agravo interno que se volta contra essa compreenséo sedimentada
na jurisprudéncia e que se esteia em pretensdo deduzida contra texto
expresso de lei enquadra-se como manifestamente improcedente, porque
apresenta razbes sem nenhuma chance de éxito.

5. A multa aludida no art. 1.021, §§ 4.° e 5.°, do CPC/2015, ndo se aplica
em qualquer hipdtese de inadmissibilidade ou de improcedéncia, mas
apenas em situagbes que se revelam qualificadas como de manifesta
inviabilidade de conhecimento do agravo interno ou de impossibilidade de
acolhimento das razdes recursais porque inexoravelmente infundadas.

6. Agravo interno ndo provido, com a condenagdo do agravante ao
pagamento de multa de cinco por cento sobre o valor atualizado da causa,
em razao do reconhecimento do carater de manifesta improcedéncia, a
interposicdo de qualquer outro recurso ficando condicionada ao depoésito
prévio do valor da multa.

(Agint no RMS 51.042/MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/03/2017, DJe 03/04/2017
— destaque meu).

No caso, apesar do improvimento do Agravo Interno, ndo se configura a
manifesta inadmissibilidade, razao pela qual deixo de impor a apontada multa.
Posto isso, NEGO PROVIMENTO ao recurso.
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TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 16/05/2023 a 22/05
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.
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Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Gurgel de Faria e Paulo Sérgio
Domingues votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 23 de maio de 2023
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