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EMENTA

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL. DIREITO CIVIL E PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIA
COMPLEMENTAR. INCOMPETENCIA DA JUSTICA COMUM PARA
ANALISE DA DEMANDA. MATERIAS NAO SUSCITADAS NA APELACAO.
INOVACAO RECURSAL. PRECLUSAO CONSUMATIVA. GRATIFICACAO
SEMESTRAL. INCORPORACAO AO BENEFICIO DE
COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. DESCABIMENTO. PLANO
DE PREVIDENCIA PATROCINADO PELO BANESPA NA EPOCA DA
APOSENTADORIA. ENTE DA ADMINISTRACAO INDIRETA DO ESTADO
DE SAO PAULO. APLICACAO DO TEMA 736/STJ. ACORDAO
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RECORRIDO EM DESCONFORMIDADE COM A JUSIRPRUDENCIA DO
STJ. ADEQUACAO DA DECISAO AGRAVADA. DECISAO QUE SEGUE
MANTIDA.

AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 14/06/2022 a 20/06/2022, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva, Marco Aurélio Bellizze e
Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedida a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva.

Brasilia, 20 de junho de 2022.

Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Relator
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RECORRIDO EM DESCONFORMIDADE COM A JUSIRPRUDENCIA DO
STJ. ADEQUACAO DA DECISAO AGRAVADA. DECISAO QUE SEGUE
MANTIDA.

AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por ARNALDO
MANFREDI ¢ OUTROS contra decisdao assim ementada (e-STJ, fl. 3059/3060):

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E PROCESSO CIVIL.
PREVIDENCIA  COMPLEMENTAR. GRATIFICACAO  SEMESTRAL.
INCORPORACAO AO BENEFICIO DE COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. DESCABIMENTO. PLANO DE PREVIDENCIA
PATROCINADO PELO BANESPA NA EPOCA DA APOSENTADORIA.
ENTE DA ADMINISTRACAO INDIRETA DO ESTADO DE SAO PAULO.
APLICACAO DO TEMA 736/STJ. ACORDAO RECORRIDO EM
DESCONFORMIDADE COM A JUSIRPRUDENCIA DO STJ.

1. Controvérsia acerca da incorporagdo ao beneficio de complementagdo de
aposentadoria da parcela denominada 'PLR - gratifica¢do semestral’.

2. Caso concreto em que o beneficio de complementagdo de aposentadoria é
oriundo de entidade fechada de previdéncia patrocinada por ente da
administragdo indireta (BANESPA) na época da aposentadoria.

3. Aplicagdo ao caso da tese firmada no julgamento do Tema 736/STJ,
segundo a qual: 'nos planos de beneficios de previdéncia privada fechada,
patrocinados pelos entes federados - inclusive suas autarquias, fundagoes,
sociedades de economia mista e empresas controladas direta ou
indiretamente -, é vedado o repasse de abono e vantagens de qualquer
natureza para os beneficios em manutengdo, sobretudo a partir da vigéncia
da Lei Complementar n. 108/2001, independentemente das disposi¢oes
estatutarias e regulamentares' (sem grifos no original).

4. Descabimento do pagamento da parcela pretendida na espécie.

5. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.
Nas razoes do presente recurso, as partes agravantes sustentaram, em sintese,
a existéncia de matéria de ordem publica, eis que "existe solido entendimento de
que a materia debatida no presente feito é de competéncia da Justica do Trabalho,

motivo pelo qual, esta demanda deve ser julgada pela Justica Especializada
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Laboral, pois do contrario, estariamos negando vigéncia e violando a norma
constitucional prevista no art. 114, inciso le IX, da nossa Constitui¢cdo Federal,
que tém a seguinte redacdo"” (e-STJ Fl. 3102).

Aduziram que "Ndo houve, portanto, espaco para a aprecia¢do minudente e
expressa das razoes apontadas pela parte autora para o ndo conhecimento do
recurso especial, ou seja, ndo fora observado o rigor formal estabelecido pelo art.
1.029,do Codigo de Processo, notadamente a falta de prequestionamento dos arts.
112 e 114 do Codigo Civil, e falta do efetivo cotejo analitico entre o julgado
paradigma e o acorddo recorrido afim de evidenciar-se a identidade das acoes e
os pontos sobre os quais ha divergéncia jurisprudencial na interpretagdo de
dispositivos de leis federais prequestionadas" (e-STJ F1. 3109).

Reprisam a tese de que "ndo se pleiteia na presente demanda a
complementag¢do de aposentadoria dos autores, mas sim o pagamento da
PLR/Gratificagdo Semestral estampada no art. 56 do Regulamento Interno de
1975 e art. 45 do Estatuto, a qual ndo demanda a complementagdo do beneficio de
previdéncia privada. Ou seja, a pretensdo ndo envolve o beneficio previdenciario.”
(e-STJ F1. 3113).

Alegaram, por fim, que "O pedido é de cumprimento da obrigagdo contratual
que as Apeladas deixaram de adimplir, obrigacdo esta que caracteriza ilicito
contratual, no presente caso: violacdo do contrato de trabalho e ndo
complementagdo de aposentadoria, pois nunca foi pleiteada a complementagdo da
aposentadoria da parte autora” (e-STJ Fl. 3113).

Sem impugnacao, certiddes de fls. 3138/3139.

E o breve relatério.
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VOTO

Eminentes Colegas, o agravo interno nao merece provimento.

Em que pese o arrazoado, entendo que a auséncia de qualquer novo subsidio
trazido capaz de alterar os fundamentos da decisdo ora agravada, faz subsistir
incélume o entendimento nela firmado.

Inicialmente, vale ressaltar que o pedido de reconhecimento da incompeténcia
da justica estadual para o julgamento da causa, a qual deveria ser redistribuida para
a justica trabalhista, ndo foi tratada em sede de apelacdo ou mesmo de recurso
especial.

Em casos tais, este Superior Tribunal de Justica possui entendimento segundo
o qual se sujeitam a preclusao consumativa questdes decididas no processo, mesmo
que de ordem publica, que ndo tenham sido objeto de impugnagdo recursal em

momento oportuno.

Sendo vejamos:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL. BANCARIA. PRESTACAO DE CONTAS. SEGUNDA FASE. 1.
INOVACAO RECURSAL. PRECLUSAO CONSUMATIVA. 2. MULTA DO
ART. 1.021, § 4° DO CPC/2015 E HONORARIOS RECURSAIS. NAO
CABIMENTO. 3. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Consoante iterativa jurisprudéncia desta Corte, sujeitam-se a preclusdo
consumativa as questoes decididas no processo, inclusive as de ordem

publica, que ndo tenham sido objeto de impugnagdo recursal no momento
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proprio.

2. O mero ndo conhecimento ou a improcedéncia do agravo interno nao
enseja a necessaria imposicdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do
CPC/2015, tornando-se imperioso para tal que seja nitido o descabimento do
recurso, o que ndo se verifica na espécie.

3. No julgamento do agravo interno, demonstra-se incabivel a fixag¢do de
honorarios recursais.

4. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint nos EDcl no REsp
1861072/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA

TURMA, julgado em 19/10/2020, DJe 26/10/2020 - g.n.)

No que concerne a tese de quendo fora observado o rigor formal
estabelecido pelo art. 1.029,do Codigo de Processo, notadamente a falta de
prequestionamento dos arts. 112 e 114 do Codigo Civil, e falta do efetivo cotejo
analitico entre o julgado paradigma e o acorddo recorrido afim de evidenciar-se a
identidade das agoes e os pontos sobre os quais ha divergéncia jurisprudencial na
interpreta¢do de dispositivos de leis federais prequestionadas”, melhor sorte nao
socorre aos recorrentes.

Com efeito, ao contrario da alegado pelos recorrentes, ndo se aplica nenhum
dos Obices citados pelos ora recorrentes, para o ndo conhecimento do recurso. A
matéria trazida a apreciagdao no apelo nobre foi devidamente apreciada pela Corte
de origem, ndo havendo que falar, desta feita, em auséncia de prequestionamento,
muito menos, na incidéncia da Sumula 83/STJ.

No mais, como registrado na decisdo recorrida, ao contrario do alegado pelos

recorrentes, a demanda NAO ¢ originaria de ilicito proveniente do contrato de
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trabalho, mas de complementacdo de beneficio previdenciario privado
complementar onde se requer o pagamento da PLR/Gratificagdo Semestral aos
aposentados em face do Regulamento Pessoal de 1975 (art. 56) e do Estatuto de
1991 (art. 49).

Assim, os recorrentes, funcionarios aposentados admitidos anteriormente ao
ano de 1975 pelo do Banespa, se insurgiram, contra a parte recorrida, com o intuito
de "recebimento integral das parcelas recebidas a titulo de Participagdo nos Lucros
e Resultados - PLR" (e-STJ Fl. 9), razdo pela qual, como registrado na decisao
agravada, aplica-se, ao caso, a tese firmada por esta Corte Superior no julgamento
do Tema 736/STJ, abaixo transcrito:

Tema 736/STI:

a) Nos planos de beneficios de previdéncia privada fechada, patrocinados
pelos entes federados - inclusive suas autarquias, fundagoes, sociedades de
economia mista e empresas controladas direta ou indiretamente -, é vedado o
repasse de abono e vantagens de qualquer natureza para os beneficios em
manuten¢do, sobretudo a partir da vigéncia da Lei Complementar n.
108/2001,  independentemente  das  disposicoes  estatutdirias e
regulamentares;

b) Ndo é possivel a concessdo de verba ndo prevista no regulamento do plano
de beneficios de previdéncia privada, pois a previdéncia complementar tem
por pilar o sistema de capitalizagcdo, que pressupoe a acumulagdo de reservas
para assegurar o custeio dos beneficios contratados, em um periodo de
longo prazo.(sem grifos no original)

No mesmo sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA.
PARTICIPACAO  NOS  LUCROS. APOSENTADOS. EXTENSAO.
IMPOSSIBILIDADE. FONTE DE CUSTEIO. AUSENCIA.

1. Recurso especial interposto contra acorddo publicado na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos ns 2 e
3/8TJ).

2. Inviavel a extensdo, aos inativos, da participa¢do nos lucros concedida aos
funcionarios da ativa, tendo em vista a auséncia de prévia reserva
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matematica.3. Agravo interno nao provido.

(AgInt no REsp 1.831.728/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 26/10/2020, REPDJe
12/11/2020, DJe 03/11/2020)

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.
PREVIDENCIA  COMPLEMENTAR. GRATIFICACAO  SEMESTRAL.
INCORPORACAO AO BENEFICIO DE COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. DESCABIMENTO. PLANO DE PREVIDENCIA
PATROCINADO PELO BANESPA NA EPOCA DA APOSENTADORIA.
ENTE DA ADMINISTRACAO INDIRETA DO ESTADO DE SAO PAULO.
APLICACAO DO TEMA 736/STJ.

1. Controvérsia acerca da incorporagdo ao beneficio de complementagdo de
aposentadoria da parcela denominada 'PLR - gratifica¢do semestral’.

2. Caso concreto em que o beneficio de complementagdo de aposentadoria é
oriundo de entidade fechada de previdéncia patrocinada por ente
da administragado indireta (BANESPA) na época da aposentadoria.

3. Aplicagdo ao caso da tese firmada no julgamento do Tema 736/STJ,
segundo a qual: 'mos planos de beneficios de previdéncia privada fechada,
patrocinados pelos entes federados - inclusive suas autarquias, fundagoes,
sociedades de economia mista e empresas controladas direta ou
indiretamente -, é vedado o repasse de abono e vantagens de qualquer
natureza para os beneficios em manutengdo, sobretudo a partir da vigéncia
da Lei Complementar n. 108/2001, independentemente das disposi¢oes
estatutarias e regulamentares' (sem grifos no original).

4. Descabimento do pagamento da parcela pretendida na espécie.

5. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO, COM MAJORACAO DE
HONORARIOS"

(REsp 1.827.760/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 02/06/2020, DJe 08/06/2020).

Nessa mesma linha de consideragdo, os seguintes julgados: REsp 1826521/SP
(DJe de 05/04/2021) e REsp 1908794/SP (DJe de 29/03/2021).

Portanto, impde-se a manutengdo da decisdo ora agravada, uma vez que
permanece a validade dos argumentos que a sustentam e ndo foram apresentados
elementos aptos a desconstitui-la.
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Advirta-se que eventual recurso interposto contra este decisum estard sujeito
as normas do CPC/2015 (cf. Enunciado Administrativo n. 3/STJ), inclusive no que
tange a aplicagdo de multa (art. 1.021, § 4°, ¢ 1.026, § 2°, do CPC/2015).

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E 0 voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 14/06/2022 a 20
/06/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro

Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Impedida a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 21 de junho de 2022
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