SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1949472 - MG (2021/0221889-1)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : SIDERURGIA SANTO ANTONIO LTDA
ADVOGADOS . KATIA COUTO SILVEIRA GAUZZ| - MG077593
ENZO GAUZZ| - MG074364
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL.
ALEGACAO DE CONTRADICAO. ART. 535 DO CPC/1973. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. JULGAMENTO EXTRA PETITA NAO VERIFICADO.
ARTS. 128 E 460 DO CPC/1973. MATERIA RELATIVA A ENERGIA ELETRICA E
COMBUSTIVEIS DEVOLVIDA AO TRIBUNAL DE ORIGEM POR FORCA DO EFEITO
DEVOLUTIVO DA APELACAO DA UNIAO FEDERAL EM CONSONANCIA COM O QUE FOI
APRESENTADO NA PETICAO INICIAL. CREDITO PRESUMIDO DE IPl. RESSARCIMENTO
DE PIS E COFINS. LEIS N. 9.363/1996 E 10.276/2001. INCLUSAO DE ENERGIA ELETRICA E
COMBUSTIVEIS NA BASE DE CALCULO. IMPOSSIBILIDADE. CARVAO VEGETAL
UTILIZADO COMO COMBUSTIVEL NO PROCESSO DE FABRICACAO DE FERRO-GUSA.
MATERIAL QUE NAO SE INCORPORA FISICAMENTE AO PRODUTO FINAL. CORRECAO
MONETARIA. TAXA SELIC. SUMULA N. 411/STJ. INAPLICABILIDADE. LEGITIMA
RESISTENCIA DO FISCO. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA N. 83/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.
1. A alegagdo de julgamento extra petita constitui matéria autdbnoma, que ndo se confunde com
o vicio de contradi¢do previsto no art. 535, I, do CPC/1973. A contradi¢cdo, para fins de
embargos de declaracao, pressupde a existéncia de proposi¢des inconciliaveis entre si no corpo
do proprio acordao, e ndo a mera discordancia da parte com o resultado do julgamento ou com
os limites objetivos da decisédo.

2. Verifica-se, assim, manifesta dissociacdo entre os fundamentos do acérdao recorrido e
aqueles deduzidos nas razbes do recurso especial, o que caracteriza deficiéncia na
fundamentacg&o recursal, atraindo a incidéncia da Sumula n. 284/STF: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo nao permitir a exata compreensao
da controvérsia".

3. A despeito da parte recorrente afirmar que o acérdao teria inovado a discussao
impossibilitando-a de demonstrar, por meio de provas, que o carvao vegetal ndo é combustivel,
mas sim matéria-prima, o tribunal de origem conheceu estritamente da matéria e das
circunstancias declinadas na peticdo inicial. A saber, a propria impetrante submeteu a
funcionalidade e natureza do carvao a analise judicial, conforme extrai-se de trecho da peti¢do
inicial.

4. Desse modo, nao ha falar em julgamento extra petita, porquanto a matéria relativa a exclusao
de energia elétrica e combustiveis foi expressamente suscitada pela Unidao Federal em sua
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apelacdo em conformidade com o que fora apresentado na peticao inicial, o que tornou a
questdo devolvida ao conhecimento do tribunal de origem por forca do efeito devolutivo
recursal.

5. Ademais, é cedico que nao ha julgamento extra petita ou ultra petita quando o julgador,
mediante interpretacao logico-sistematica, reconhece pedidos implicitos contidos na peticéo
inicial.

6. O acodrdao recorrido encontra-se em consonancia com a jurisprudéncia pacifica desta Corte
Superior, notadamente no que concerne a inclusdo de energia elétrica e combustiveis na base
de calculo do crédito presumido de IPI. A Segunda Turma, no julgamento do REsp n.
1.833.662/CE, Rel. Ministro Francisco Falcao, DJe 21/9/2023, assentou que "energia elétrica,
combustiveis, lubrificantes e gases naturais ndo se amoldam ao conceito de matéria-prima,
produtos intermediarios ou material de embalagem" previsto no art. 1° da Lei n. 9.363/1996,
"pois ndo ha especificagdo desses produtos em processo de industrializacdo que modifique
substancia e forma".

7. A jurisprudéncia desta Corte, ao vedar o creditamento sobre energia elétrica e combustiveis,
aplica-se integralmente ao caso do carvao utilizado para o mesmo propdsito, ou seja, como
combustivel no processo produtivo. O fundamento central é que tais insumos nao se incorporam
fisicamente ao produto final, ndo podendo ser caracterizados como matérias-primas ou produtos
intermediarios para fins do beneficio fiscal.

8. No caso concreto, o Tribunal de origem, com base no acervo fatico-probatério dos autos,
concluiu que o carvao, seja mineral ou vegetal, é utilizado pela recorrente como combustivel no
processo de fabricacdo de ferro-gusa, e ndo como matéria-prima que se incorpora ao produto
final. No ponto, incide a Sumula n. 7 do STJ, porquanto o acolhimento da pretenséo recursal
demandaria o reexame do acervo fatico-probatério constante dos autos.

9. No que tange ao dissidio jurisprudencial com os EDcl no REsp n. 993.581/RJ, impende
destacar que o paradigma invocado ndo se aplica ao caso concreto. Naquele precedente,
houve o reconhecimento de erro material no julgamento, por ter a Corte examinado a questéo
sob o prisma da ndo cumulatividade do IPI escritural, quando, na verdade, tratava-se de crédito
presumido de IPl como favor fiscal. No caso dos autos, todavia, o Tribunal de origem examinou
corretamente a questdo a luz das Leis n. 9.363/1996 e 10.276/2001, concluindo pela
impossibilidade de creditamento sobre energia elétrica e combustiveis, em consonancia com a
jurisprudéncia pacifica desta Corte.

10. Nesse contexto, estando o acérdao recorrido em sintonia com a jurisprudéncia consolidada
desta Corte, tem-se a incidéncia do enunciado da Sumula n. 83/STJ, aplicavel tanto ao recurso
especial fundado na alinea "a" quanto na alinea "c" do permissivo constitucional.

11. Quanto a pretensdo de incidéncia da corregdo monetaria pela taxa SELIC, nos termos do
art. 39, § 4° da Lei n. 9.250/1995, o acérdao recorrido igualmente esta em harmonia com a
jurisprudéncia desta Corte, que aponta para a exclusao desses itens da base de célculo do
crédito presumido. Com efeito, a Sumula n. 411/STJ estabelece que "é devida a corregcao
monetaria ao creditamento do IPl quando ha oposicdo ao seu aproveitamento decorrente de
resisténcia ilegitima do fisco". A contrario sensu, quando a resisténcia do Fisco € legitima,
porque amparada na legislagdo de regéncia e na jurisprudéncia consolidada dos tribunais
superiores, ndo ha falar em incidéncia de correcdo monetaria pela SELIC.

12. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 13/08/2026 a 19/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Teodoro Silva Santos, Afranio Vilela, Francisco Falcido e
Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.
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Brasilia, 19 de agosto de 2026.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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ALEGACAO DE CONTRADICAO. ART. 535 DO CPC/1973. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. JULGAMENTO EXTRA PETITA NAO VERIFICADO.
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1. A alegagdo de julgamento extra petita constitui matéria autdbnoma, que ndo se confunde com
o vicio de contradi¢do previsto no art. 535, I, do CPC/1973. A contradi¢cdo, para fins de
embargos de declaracao, pressupde a existéncia de proposi¢des inconciliaveis entre si no corpo
do proprio acordao, e ndo a mera discordancia da parte com o resultado do julgamento ou com
os limites objetivos da decisédo.

2. Verifica-se, assim, manifesta dissociacdo entre os fundamentos do acérdao recorrido e
aqueles deduzidos nas razbes do recurso especial, o que caracteriza deficiéncia na
fundamentacg&o recursal, atraindo a incidéncia da Sumula n. 284/STF: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo nao permitir a exata compreensao
da controvérsia".

3. A despeito da parte recorrente afirmar que o acérdao teria inovado a discussao
impossibilitando-a de demonstrar, por meio de provas, que o carvao vegetal ndo é combustivel,
mas sim matéria-prima, o tribunal de origem conheceu estritamente da matéria e das
circunstancias declinadas na peticdo inicial. A saber, a propria impetrante submeteu a
funcionalidade e natureza do carvao a analise judicial, conforme extrai-se de trecho da peti¢do
inicial.

4. Desse modo, nao ha falar em julgamento extra petita, porquanto a matéria relativa a exclusao
de energia elétrica e combustiveis foi expressamente suscitada pela Unidao Federal em sua
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apelacdo em conformidade com o que fora apresentado na peticao inicial, o que tornou a
questdo devolvida ao conhecimento do tribunal de origem por forca do efeito devolutivo
recursal.

5. Ademais, é cedico que nao ha julgamento extra petita ou ultra petita quando o julgador,
mediante interpretacao logico-sistematica, reconhece pedidos implicitos contidos na peticéo
inicial.

6. O acodrdao recorrido encontra-se em consonancia com a jurisprudéncia pacifica desta Corte
Superior, notadamente no que concerne a inclusdo de energia elétrica e combustiveis na base
de calculo do crédito presumido de IPI. A Segunda Turma, no julgamento do REsp n.
1.833.662/CE, Rel. Ministro Francisco Falcao, DJe 21/9/2023, assentou que "energia elétrica,
combustiveis, lubrificantes e gases naturais ndo se amoldam ao conceito de matéria-prima,
produtos intermediarios ou material de embalagem" previsto no art. 1° da Lei n. 9.363/1996,
"pois ndo ha especificagdo desses produtos em processo de industrializacdo que modifique
substancia e forma".

7. A jurisprudéncia desta Corte, ao vedar o creditamento sobre energia elétrica e combustiveis,
aplica-se integralmente ao caso do carvao utilizado para o mesmo propdsito, ou seja, como
combustivel no processo produtivo. O fundamento central é que tais insumos nao se incorporam
fisicamente ao produto final, ndo podendo ser caracterizados como matérias-primas ou produtos
intermediarios para fins do beneficio fiscal.

8. No caso concreto, o Tribunal de origem, com base no acervo fatico-probatério dos autos,
concluiu que o carvao, seja mineral ou vegetal, é utilizado pela recorrente como combustivel no
processo de fabricacdo de ferro-gusa, e ndo como matéria-prima que se incorpora ao produto
final. No ponto, incide a Sumula n. 7 do STJ, porquanto o acolhimento da pretenséo recursal
demandaria o reexame do acervo fatico-probatério constante dos autos.

9. No que tange ao dissidio jurisprudencial com os EDcl no REsp n. 993.581/RJ, impende
destacar que o paradigma invocado ndo se aplica ao caso concreto. Naquele precedente,
houve o reconhecimento de erro material no julgamento, por ter a Corte examinado a questéo
sob o prisma da ndo cumulatividade do IPI escritural, quando, na verdade, tratava-se de crédito
presumido de IPl como favor fiscal. No caso dos autos, todavia, o Tribunal de origem examinou
corretamente a questdo a luz das Leis n. 9.363/1996 e 10.276/2001, concluindo pela
impossibilidade de creditamento sobre energia elétrica e combustiveis, em consonancia com a
jurisprudéncia pacifica desta Corte.

10. Nesse contexto, estando o acérdao recorrido em sintonia com a jurisprudéncia consolidada
desta Corte, tem-se a incidéncia do enunciado da Sumula n. 83/STJ, aplicavel tanto ao recurso
especial fundado na alinea "a" quanto na alinea "c" do permissivo constitucional.

11. Quanto a pretensdo de incidéncia da corregdo monetaria pela taxa SELIC, nos termos do
art. 39, § 4° da Lei n. 9.250/1995, o acérdao recorrido igualmente esta em harmonia com a
jurisprudéncia desta Corte, que aponta para a exclusao desses itens da base de célculo do
crédito presumido. Com efeito, a Sumula n. 411/STJ estabelece que "é devida a corregcao
monetaria ao creditamento do IPl quando ha oposicdo ao seu aproveitamento decorrente de
resisténcia ilegitima do fisco". A contrario sensu, quando a resisténcia do Fisco € legitima,
porque amparada na legislagdo de regéncia e na jurisprudéncia consolidada dos tribunais
superiores, ndo ha falar em incidéncia de correcdo monetaria pela SELIC.

12. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por Siderurgia Santo Antdnio Ltda.
contra decisao monocratica desta Relatoria assim ementada (e-STJ, fls. 311-312):
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TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALEGACAO
DE CONTRADICAO. ART. 535 DO CPC/1973. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. JULGAMENTO EXTRA PETITA
NAO VERIFICADO. ARTS. 128 E 460 DO CPC/1973. MATERIA RELATIVA A
ENERGIA ELETRICA E COMBUSTIVEIS DEVOLVIDA AO TRIBUNAL DE
ORIGEM POR FORCA DO EFEITO DEVOLUTIVO DA APELACAO DA
UNIAO FEDERAL EM CONSONANCIA COM O QUE FOI APRESENTADO
NA PETICAO INICIAL. CREDITO PRESUMIDO DE IPI. RESSARCIMENTO
DE PIS E COFINS. LEIS N. 9.363/1996 E 10.276/2001. INCLUSAO DE
ENERGIA ELETRICA E COMBUSTIVEIS NA BASE DE CALCULO.
IMPOSSIBILIDADE. CARVAO VEGETAL UTILIZADO COMO COMBUSTIVEL
NO PROCESSO DE FABRICACAO DE FERRO-GUSA. MATERIAL QUE
NAO SE INCORPORA FISICAMENTE AO PRODUTO FINAL. CORRECAO
MONETARIA. TAXA SELIC. SUMULA N. 411/STJ. INAPLICABILIDADE.
LEGITIMA RESISTENCIA DO FISCO. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA N.
83/STJ. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E, NESSA
EXTENSAO, NAO PROVIDO.

Em suas razbes (e-STJ, fls. 326-339), a parte agravante defende as
seguintes teses:

a) Violagéo ao art. 535, |, do CPC/1973: impugna o ndo reconhecimento da
contradigdo no acérddo do TRF, afirmando que, nos embargos de declaragdo, houve
“‘chamamento do processo a ordem” para demonstrar decisédo fora dos limites do pedido
(e-STJ, fls. 334-336).

b) Julgamento extra petita (arts. 128 e 460 do CPC/1973): impugna a analise,
pelo TRF e pela decisdo monocratica, da natureza dos insumos (energia elétrica e
combustiveis, especialmente carvao vegetal), sustentando que o objeto da agao limita-
se a condigao dos vendedores (pessoas fisicas e produtores rurais ndo contribuintes do
PIS/COFINS), e ndo a qualificagdo dos produtos como insumos (e-STJ, fls. 326-329,
336-338).

c) Inclusdo de energia elétrica e combustiveis na base de calculo do crédito
presumido (Lei 10.276/2001): impugna a exclusdo desses itens, afirmando violagdo do
art. 1°, § 1°, |, da Lei 10.276/2001, que prevé sua inclusdo. Transcri¢gao: “§ 1° A base de
célculo do crédito presumido sera o somatério dos seguintes custos, sobre os quais
incidiram as contribuicbes referidas no caput: | - de aquisicdo de insumos,
correspondentes a matérias-primas, a produtos intermediarios e a materiais de
embalagem, bem assim de energia elétrica e combustiveis, adquiridos no mercado
interno e utilizados no processo produtivo” (e-STJ, fls. 331-332, 337-338).

d) Reserva de plenario e declaracao extra petita de ilegalidade: impugna o
afastamento da incidéncia da norma legal que inclui energia elétrica e combustiveis na
base de calculo, apontando afronta a Sumula Vinculante 10 do STF. Transcrigao: “Viola
a clausula de reserva de plenario (CF, artigo 97) a decisdo de 6rgéo fracionario de
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tribunal que, embora n&o declare expressamente a inconstitucionalidade de lei ou ato
normativo do poder publico, afasta sua incidéncia, no todo ou em parte” (e-STJ, fls.
331-332, 335-336).

e) Correcado monetaria pela taxa SELIC: impugna a conclusao de “legitima
resisténcia” do Fisco e o afastamento da atualizagao, sustentando violagao do art. 39, §
4° da Lei 9.250/1995 e aplicagdao da Sumula 411/STJ. Transcricao legal: “§ 4° A partir
de 1° de janeiro de 1996, a compensacdo ou restituicdo sera acrescida de juros
equivalentes a taxa [...] SELIC [...] calculados a partir da data do pagamento indevido
ou a maior [...]" (e-STJ, fl. 333). Transcricdo da sumula: “E devida a correcdo monetaria
ao creditamento do IPl quando ha oposigdo ao seu aproveitamento decorrente de
resisténcia ilegitima do Fisco” (e-STJ, fl. 334).

f) Incidéncia das Sumulas 284/STF e 7/STJ: impugna a aplicagdo da Sumula
284/STF por suposta deficiéncia de fundamentacdo e da Sumula 7/STJ por suposto
reexame de provas, afirmando que a controvérsia € exclusivamente de direito e que as
razdes do especial estao claras (e-STJ, fls. 336, 338).

g) Dissidio jurisprudencial: impugna a distingdo feita quanto ao paradigma
EDcl no REsp 993.581/RJ, afirmando sua pertinéncia ao caso por tratar de julgamento
fora do tema correto e de crédito presumido de IPI (e-STJ, fl. 339).

Nao foram apresentadas contrarrazdes (e-STJ, fl. 348).

E o relatorio.
VOTO

Os argumentos da parte agravante ndo sao aptos a ilidir os fundamentos da
decisao recorrida, a qual, por isso, merece ser mantida.

Da inicio, a recorrente alega violagdo ao art. 535, |, do Cdodigo de Processo
Civil de 1973, sustentando a existéncia de contradicdo no acdrdao recorrido.

No entanto, a recorrente limita-se a indicar genericamente a existéncia de
contradicdo, sem, contudo, apontar de forma especifica quais seriam os trechos
contraditérios do acordao recorrido. Na verdade, o que se depreende das razdes
recursais € que a parte estabelece uma errénea correlagéo entre o resultado pretendido
e a suposta contradicdo, argumentando que o julgamento extra petita, por si so,
importaria em contradigao.

Ocorre que a alegacdo de julgamento extra petita constitui matéria
autébnoma, que nao se confunde com o vicio de contradicdo previsto no art. 535, I, do
CPC/1973. A contradicéo, para fins de embargos de declaragéo, pressupde a existéncia
de proposi¢cdes inconciliaveis entre si no corpo do préprio acorddo, e ndo a mera
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discordancia da parte com o resultado do julgamento ou com os limites objetivos da
deciséo.

Verifica-se, assim, manifesta dissociacdo entre os fundamentos do acordao
recorrido e aqueles deduzidos nas razbes do recurso especial, 0 que caracteriza
deficiéncia na fundamentacéo recursal, atraindo a incidéncia da Sumula n. 284/STF: "E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacédo nao
permitir a exata compreensao da controvérsia".

A proposito, a jurisprudéncia desta Corte € firme no sentido de que a
indicagdo genérica de vicios no acorddao, sem o devido cotejo analitico entre os
fundamentos da decisao recorrida e as razdes do recurso, ndo atende ao requisito de
regularidade formal do recurso especial:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. SEGUNDOS
EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS NA ORIGEM.
IMPOSSIBILIDADE DE REDISCUTIR DECISAO PRECLUSA. ARTS. 489 E
1.022 DO CPC/2015. VIOLACAO. NAO OCORRENCIA. RAZOES
DISSOCIADAS. DEFICIENCIA DA ARGUMENTACAO RECURSAL. SUMULA
284/STF. HONORARIOS ADVOCATICIOS DE SUCUMBENCIA. EFETIVO
PROVEITO ECONOMICO OBTIDO NA DEMANDA. REVISAO DO JUIZO.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. OBICE DA SUMULA 7/STJ. 1. Tendo o
recurso sido interposto contra decisao publicada na vigéncia do Cdédigo de
Processo Civil de 2015, devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade
na forma nele previsto, conforme Enunciado Administrativo n. 3/2016/STJ. 2.
Nao ha falar em afronta aos arts. 1.022 e 489 sobre alegagdo de omissao
quanto a questdo arguida somente nos segundos embargos, que nao diz
respeito a vicio ndo sanado no julgamento dos primeiros aclaratérios, a exigir
pronunciamento integrativo. 3. Nos termos da consolidada jurisprudéncia
desta Corte Superior, os segundos embargos de declaragdo estao restritos
ao argumento da existéncia de vicios no acordao proferido nos primeiros
aclaratérios, ndo podendo alcancar questdes ndo alegadas oportunamente,
sobre as quais se operou a preclusdo consumativa. Precedentes. 4. A
apresentacao de razoes recursais dissociadas da fundamentagao adotada na
decisdo recorrida configura argumentacgao recursal deficiente, a n&do permitir
a exata compreensao da controvérsia, inviabilizando o conhecimento do
recurso especial. Incidéncia da Sumula 284 do STF. Precedentes. 5. No caso,
o Tribunal a quo, a luz do suporte fatico-probatério dos autos, fixou o efetivo
proveito econémico obtido na demanda como a base de calculo dos
honorarios advocaticios, determinando a aplicagéo do art. 85, §§ 2°, 3° e 5°,
do CPC/2015. 6. Inviavel rever a conclusdo do acérddo quanto ao efetivo
proveito econémico obtido na demanda, para fins de modificar a base de
calculo dos honorarios no sentido das alegagbes recursais. Fixadas as
premissas no acérdao, a argumentacao apresentada somente poderia ter sua
procedéncia verificada mediante o reexame de fatos e provas, providéncia
incabivel no ambito do recurso especial, por forca do dbice da Sumula 7/STJ.
7. Agravo interno nao provido. (Agint no AREsp n. 2.312.653/RS, relator
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em 14/4/2025, DJEN
de 28/4/2025.)
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TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. OFERECIMENTO DE BEM A PENHORA.
PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE. RECUSA MOTIVADA. MERA
MENCAO A ARTIGO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE COMANDO
NORMATIVO PARA SUSTENTAR A TESE RECURSAL. RAZOES DO
RECURSO ESPECIAL DISSOCIADAS DO ACORDAO RECORRIDO.
DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF, POR ANALOGIA.
NECESSIDADE DE REEXAME DA MATERIA FATICO-PROBATORIA DOS
AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO. 1. A mera meng¢ao a artigos de lei ou narrativa acerca de
legislacao federal, esparsos no texto, sem a devida imputacdo de sua
violagao, ndo basta para a transposicdo do 6bice da Sumula 284/STF. 2. Na
jurisprudéncia do STJ, é deficiente a fundamentagdo do recurso especial
quando o dispositivo de lei apontado como violado ndo possui comando
normativo suficiente para amparar a tese recursal. Incidéncia da Sumula
284/STF, por analogia. 3. As razdes recursais delineadas no especial estao
dissociadas dos fundamentos utilizados no aresto impugnado,
caracterizando, assim, deficiéncia na fundamentacao recursal - o que impede
a analise da controvérsia. Incidéncia, por analogia, da Sumula 284/STF. 4. A
alteracado da conclusdo do Tribunal a quo, acerca da correta motivagcao da
recusa, tendo em vista o risco de a divida ndo ser totalmente garantida,
ensejaria 0 necessario reexame da matéria fatico-probatéria dos autos,
atraindo, por conseguinte, a incidéncia da Sumula 7/STJ. 5. Agravo interno
improvido. (Agint no AREsp n. 2.638.758/RJ, relator Ministro Afrénio Vilela,
Segunda Turma, julgado em 12/3/2025, DJEN de 20/3/2025.)

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E SECURITARIO. SEGURO
HABITACIONAL. IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
LEGITIMIDADE ATIVA. RAZOES DISSOCIADAS. SUMULA N° 284/STF.
HONORARIOS. JUROS E CORRECAO. DISPOSITIVO VIOLADO.
INDICACAO. AUSENCIA. SUMULA 284/STF. MULTA DECENDIAL. ART. 412
DO CODIGO CIVIL. JUROS MORATORIOS. NAO CABIMENTO. 1. A
controvérsia dos autos resume-se em definir se os recorridos sdo partes
legitimas para compor o polo ativo da agdo, se os juros de mora e a corregao
monetaria incidem sobre os honorarios advocaticios e se é correta a incluséo
de juros no calculo do valor da multa decendial. 2. A exposi¢cao de razdes
dissociadas do que foi decidido no acordao recorrido revela deficiéncia na
fundamentacgao do recurso e impede a exata compreensao da controvérsia a
ser dirimida. Incidéncia, por analogia, da Sumula n® 284/STF. 3. Considera-se
deficiente de fundamentacdo o recurso especial que ndo indica os
dispositivos legais supostamente violados pelo acérdao recorrido,
circunstancia que atrai a incidéncia, por analogia, do enunciado n°® 284 da
Sumula do Supremo Tribunal Federal. 4. Nos termos da jurisprudéncia desta
Corte, a multa decendial no seguro habitacional é limitada ao valor da
obrigacgéo principal, sendo inviavel o acréscimo de juros, sob pena de afronta
ao art. 412 do Cdédigo Civil. 5. Recurso especial parcialmente conhecido e,
nessa extensao, provido. (REsp n. 2.187.030/RS, relator Ministro Ricardo
Villas Béas Cueva, Terceira Turma, julgado em 24/2/2025, DJEN de
5/3/2025.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. NAO
IMPUGNACAO A FUNDAMENTO AUTONOMO DA DECISAO AGRAVADA.
PRECLUSAO. NAO INCIDENCIA DA SUMULA N. 182/STJ. VIOLACAO AOS
ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015. INOCORRENCIA. PREJUDICIALIDADE
EXTERNA. SUSPENSAO DO PROCESSO. AFASTADA PELA CORTE DE
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ORIGEM A PARTIR O EXAME DE ELEMENTOS FATICOS. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. FUNDAMENTO DO ACORDAO
NAO COMBATIDO. RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS. SUMULAS N.
283 E 284 DO STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL ANALISE
PREJUDICADA. | - A ndo impugnacgao dos fundamentos da decisdo agravada
quanto a incidéncia da Sumula n. 518, do Superior Tribunal de Justica, bem
como sobre a jurisprudéncia acerca do encargo do Decreto-Lei n.
1.025/1969, acarreta a preclusdo da matéria ndo impugnada, néo incidindo a
Sumula n. 182/STJ. Il - A Corte de origem apreciou todas as questbes
relevantes apresentadas com fundamentos suficientes, mediante apreciacao
da disciplina normativa e cotejo ao posicionamento jurisprudencial aplicavel a
hipétese. Inexisténcia de omissdo, contradigdo ou obscuridade. Il - A
paralisacdo do processo em decorréncia de prejudicialidade externa nao é
obrigatéria, competindo ao juizo local decidir acerca da plausibilidade da
suspensao diante das circunstancias do caso concreto. Precedentes. IV - A
conclusdo da Corte de origem acerca da nao paralizacao do feito se deu a
partir de minucioso exame do acervo fatico probatério dos autos, revelando-
se inviavel a sua revisdo, em sede de recurso especial, a luz do ébice contido
na Sumula n. 07 desta Corte, assim enunciada: "A pretensdo de simples
reexame de prova nao enseja recurso especial". V - A jurisprudéncia desta
Corte considera deficiente a fundamentacdo quando a parte deixa de
impugnar fundamento suficiente para manter o acoérddo recorrido,
apresentando razdes recursais dissociadas dos fundamentos utilizados pela
Corte de origem. Incidéncia, por analogia, das Sumulas n. 283 e 284/STF. VI
- O recurso especial ndo pode ser conhecido com fundamento na alinea "c"
do permissivo constitucional, pois o ébice da Sumula n. 7/STJ impede o
exame do dissidio jurisprudencial. VII - Agravo Interno conhecido em parte e
improvido. (AgIint no REsp n. 2.164.929/RJ, relatora Ministra Regina Helena
Costa, Primeira Turma, julgado em 16/12/2024, DJEN de 20/12/2024.)

Portanto, a alegacéo de violagéo ao art. 535, |, do CPC/1973 n&o comporta
conhecimento por incidéncia da Sumula n. 284/STF.

Em outro argumento de natureza processual, a recorrente, apontado violagao
aos arts. 128 e 460 do Cdédigo de Processo Civil de 1973, sustenta que "a decisao
proferida ndo corresponde a realidade discutida nos autos, tendo objeto distinto da lide".
Continua afirmando que "O objeto da presente agao refere-se ao aproveitamento do
Crédito de IPI para ressarcimento do PIS e da COFINS, previsto na Lei n° 10.276/01,
quando estas aquisicoes forem feitas de pessoas fisicas ou produtores rurais, nao
contribuintes destas contribuicbes. Nao se discute nesta acdo os produtos a serem
adquiridos e sim seus vendedores" (e-STJ, fl. 272).

Com efeito, verifica-se que o pedido deduzido pela recorrente na inicial
visava ao reconhecimento da alegada ilegalidade da vedagado trazida pela IN n.
69/2001, para que |he fosse assegurado o direito de calcular o crédito presumido de IPI
para ressarcimento do PIS e da COFINS sobre a totalidade das aquisi¢gdes de insumos,
independentemente de serem adquiridos de pessoa juridica contribuinte do PIS e da
COFINS ou de pessoas fisicas ou produtores rurais, bem como o direito de compensar
os valores a serem calculados nos ultimos cinco anos.
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Nesse ponto, o acdérddo recorrido expressamente reconheceu o direito
pretendido pela ora recorrente quanto a natureza juridica dos fornecedores. Confira-se
o trecho pertinente (e-STJ, fls. 214-216):

6 - Diante disso, lidima a decisdo na parte que defere inclusao no calculo do
crédito em discussdo de gastos com matérias-primas, produtos
intermediarios e materiais de embalagem, independentemente de ser o
fornecedor pessoa fisica ou juridica contribuinte do Programa de Integragéo
Social-PIS e Contribuicdo Para o Financiamento da Seguridade Social-
COFINS ou produtor rural.

Todavia, o Tribunal de origem, ao apreciar o recurso de apelacéo interposto
pela Unido Federal, examinou igualmente a quest&o relativa a natureza dos insumos
adquiridos, notadamente quanto ao carvao vegetal e a energia elétrica. Registre-se que
a matéria foi expressamente suscitada pela Uniao Federal em sua apelagao, conforme
consignado no préprio acérdao recorrido: "Alega que ndo sendo ENERGIA ELETRICA e
COMBUSTIVEIS considerados matérias-primas, produtos intermediarios, materiais de
embalagem ou insumos, inadmissivel a inclusdo dessas despesas no calculo do
beneficio fiscal em questao” (e-STJ, fl. 211).

Ademais, o acérdao recorrido destacou que a pretensdo da recorrente, tal
como deduzida nos autos, abrangia a "TOTALIDADE DOS GASTOS efetuados no
processo produtivo" (e-STJ, fl. 217), o que legitimava a analise da natureza e origem
dos insumos pelo Tribunal de origem.

No tocante especificamente ao carvdo, o acordao recorrido consignou (e-
STJ, fls. 216-217):

7 - De outro lado, razao assiste a impugnacao da Apelante 'em relagao a
inclusdo da ENERGIA ELETRICA e COMBUSTIVEIS consumidos no
processo produtivo, para fins de calculo do crédito presumido de IPI' (fls. 159)
(grifei), por serem IMUNES a incidéncia do Imposto Sobre Produtos
Industrializados - IPI, nos termos dos arts. 155, § 3°, da Constituicdo Federal
e 18, IV, do Decreto n° 2.637/98, sendo IRRELEVANTE A ESPECIE DO
CARVAO utilizado pela Impetrante, pois, tendo como ATIVIDADE BASICA 'a
fabricacado de ferro gusa, comercializacdo de produtos siderdrgicos em
geral ..." (fl. 20), estabelecida desde 10/4/1959 (fls. 25), deve observar o
disposto nos arts. 12 e 21 da Lein® 4.771/65 [...].

8 - Nessa circunstancia, ndo ha como se falar em CARVAO VEGETAL
ADQUIRIDO DE TERCEIROS, como pretende fazer crer a Apelada.

Nota-se que, a despeito da parte recorrente afirmar que o acoérdao teria
inovado a discussao impossibilitando-a de demonstrar, por meio de provas, que o
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carvao vegetal ndo € combustivel, mas sim matéria-prima, o Tribunal de origem
conheceu estritamente da matéria e das circunstancias declinadas na peti¢ao inicial. A
saber, a propria impetrante submeteu a funcionalidade e natureza do carvao a analise
judicial, conforme extrai-se de trecho da peticéo inicial (e-STJ, fl. 12):

Quando a Impetrante adquire o insumo, no caso o carvao vegetal, dos
Produtores Rurais e das Pessoas Fisicas, no prego pago pelo carvao, estao
embutidos todos os valores pagos de PIS e COFINS na aquisicdo das mudas
do eucalipto, nos fertilizantes, no dleo diesel, nas maquinas, nas motoserras,
€ em varios outros produtos. (sem grifo no original)

Desse modo, ndo ha falar em julgamento extra petita, porquanto a matéria
relativa a exclusdo de energia elétrica e combustiveis foi expressamente suscitada pela
Unido Federal em sua apelacdo em conformidade com o que fora apresentado na
peticao inicial, o que tornou a questao devolvida ao conhecimento do Tribunal de origem
por forca do efeito devolutivo recursal.

Ademais, é cedigo que ndo ha julgamento extra petita ou ultra petita quando
o julgador, mediante interpretacdo ldgico-sistematica, reconhece pedidos implicitos
contidos na peticao inicial. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER E INDENIZACAO
POR DANO MORAL. LOTEAMENTO IRREGULAR. EMPREENDEDOR QUE
NAO PROPICIOU A INFRAESTRUTURA NECESSARIA  AO
ABASTECIMENTO DE AGUA PELA CONCESSIONARIA DO SERVICO.
PEDIDO DE REPARACAO MORAL JULGADO PROCEDENTE NA ORIGEM
EM FAVOR DOS MORADORES. JULGAMENTO EXTRA PETITA.
INEXISTENCIA. QUANTUM INDENIZATORIO. VALOR RAZOAVEL.
ACORDAO MANTIDO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1. Nao ha
julgamento extra petita quando os pedidos e a causa de pedir séo
interpretados pelo método logico-sistematico, tendo o julgador extraido da
peca inicial toda a pretensao da parte. 2. 'E firme a jurisprudéncia desta Corte
no sentido de que a interpretacao légico-sistematica da peticao inicial, com a
extracdo daquilo que a parte efetivamente pretende obter com a demanda,
reconhecendo-se pedidos implicitos, ndo implica julgamento extra petita.'
(EDcl no REsp 1.331.100/BA, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, DJe de 10.8.2016). 3. Somente é admissivel o reexame do valor
fixado a titulo de danos morais quando for verificada a exorbitancia ou a
natureza irriséria da importancia arbitrada, em flagrante ofensa aos principios
da razoabilidade e da proporcionalidade. 4. No caso, o Tribunal de origem
reduziu o valor do dano moral de R$750.000,00 (setecentos e cinquenta mil
reais) para R$ 250.000,00 (duzentos e cinquenta mil reais) - sendo R$
5.000,00 (cinco mil reais) para cada unidade de loteamento -, o qual nao se
mostra excessivo nem desproporcional aos danos sofridos pelos moradores,
que ficaram privados do fornecimento de agua em razdo da auséncia da
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infraestrutura necessaria. 5. Agravo interno desprovido. (Agint no AREsp n.
445.765/SP, Relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, DJe 4/10/2022.)

No caso concreto, a sentenga de primeiro grau deferiu a inclusdo de gastos
com energia elétrica e combustiveis na totalidade dos gastos efetuados no processo
produtivo, conforme expressamente consignado na ementa do acérdéo recorrido. Logo,
a Unido Federal, ao interpor recurso de apelagcdo impugnando especificamente esse
ponto, devolveu a matéria ao conhecimento do Tribunal, que a examinou nos limites da
impugnacao.

Quanto aos argumentos de ordem material, o acoérdao recorrido encontra-se
em consonancia com a jurisprudéncia pacifica desta Corte Superior, notadamente no
que concerne a inclusdo de energia elétrica e combustiveis na base de calculo do
crédito presumido de IPI.

Com efeito, a Segunda Turma, no julgamento do REsp n. 1.833.662/CE, Rel.
Ministro Francisco Falcdo, DJe 21/9/2023, assentou que "energia elétrica, combustiveis,
lubrificantes e gases naturais NAO se amoldam ao conceito de matéria-prima, produtos
intermediarios ou material de embalagem" previsto no art. 1° da Lei n. 9.363/1996, "pois
nao ha especificacdo desses produtos em processo de industrializagdao que modifique
substancia e forma".

No mesmo sentido, colhem-se os seguintes precedentes:

TRIBUTARIO. IPI. CREDITO PRESUMIDO. RESSARCIMENTO DE PIS/
COFINS. LEIS NS. 9.363/96 E 10.276/01. ENERGIA ELETRICA.
COMBUSTIVEL. LUBRIFICANTE E GAS NATURAL. CUSTOS DE
INDUSTRIALIZACAO POR ENCOMENDA. ALIQUOTA DE 5,37%. 1. A
energia elétrica, combustiveis, lubrificantes e gas natural ndo integram o
conceito de matérias-primas e produtos intermediarios, pois ndo ha contato
fisico com o produto. (REsp n. 1.049.305/PR, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, DJe 31/3/2011.)

AGRAVO REGIMENTAL DA FAZENDA NACIONAL - TRIBUTARIO -
CREDITO PRESUMIDO DE IPI - RESSARCIMENTO DE PIS/COFINS -
ART 1° DA LEI N. 9.363/96 - RESTRICAO PELA INSTRUCAO NORMATIVA
N. 23/97 - ILEGALIDADE. E pacifico no STJ que a IN/SRF 23/1997, por se
tratar de norma hierarquicamente inferior, extrapolou os limites do art. 1°, da
Lei n. 9.363/1996 ao excluir da base de calculo do beneficio do crédito
presumido do IPI as aquisi¢des relativamente aos produtos da atividade rural,
de matéria-prima e de insumos de pessoas fisicas, que, naturalmente, nao
sdo contribuintes diretos do PIS/PASEP e da COFINS. Agravo regimental da
FAZENDA NACIONAL improvido.
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AGRAVO REGIMENTAL DO CONTRIBUINTE - PROCESSUAL CIVIL -
MANDADO DE SEGURANCA - TRIBUTARIO - ENERGIA ELETRICA E
COMBUSTIVEIS - INSUMOS PARA EFEITO DE CREDITAMENTO -
IMPOSSIBILIDADE. 1. A aquisicdo e utilizagcdo de energia elétrica e
combustiveis no processo produtivo ndo se caracteriza como insumo para
fins de creditamento do IPI, porquanto ndo se incorporam no processo de
transformacgao do qual resulta a mercadoria industrializada. 2. Precedentes:
REsp 797.926/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJ 8.10.2007;
AgRg no REsp 971.147/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma,
DJe 19.12.2008; AgRg no REsp 675.613/SC, Rel. Min. Humberto Martins,
Segunda Turma, DJe 5.11.2008; AgRg no REsp 1025758/RS, Rel. Min.
Castro Meira, Segunda Turma, DJe 23.10.2008. Agravo regimental do
CONTRIBUINTE improvido. (AgRg no REsp n. 913.433/ES, Rel. Ministro
Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/6/2009.)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. IPI. CREDITOS. PRESCRICAO
QUINQUENAL. FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. PRINCIPIO DA NAO-
CUMULATIVIDADE. RECURSO ESPECIAL. NAO-CONHECIMENTO.
ENERGIA ELETRICA. CREDITAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. 1. As Turmas
integrantes da Primeira Secdo do STJ sado acordes em que, nas agcbes que
visam ao recebimento de créditos de IPI relativos a aquisicdo de insumos
isentos, ndo tributados ou sujeitos a aliquota zero, a prescrigado € quinquenal.
Precedentes. 2. Inviavel o conhecimento do apelo especial por violacdo do
art. 49 do CTN, por ser esse dispositivo mera reiteragdo da norma
constitucional (art. 153, § 3° IlI, da CF) no tocante ao principio da n&o-
cumulatividade. 3. E firme a jurisprudéncia do STJ no sentido de que a
energia elétrica, adquirida e utilizada no processo produtivo, nédo é
considerada insumo para fins de creditamento do IPI. Precedentes do STJ. 4.
Agravo Regimental ndo provido. (AgRg no REsp n. 971.147/PR, Rel. Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 19/12/2008.)

Cumpre salientar que a jurisprudéncia desta Corte, ao vedar o creditamento
sobre energia elétrica e combustiveis, aplica-se integralmente ao caso do carvao
utilizado para o mesmo propdsito, ou seja, como combustivel no processo produtivo. O
fundamento central € que tais insumos n&o se incorporam fisicamente ao produto final,
nao podendo ser caracterizados como matérias-primas ou produtos intermediarios para
fins do beneficio fiscal.

No caso concreto, o Tribunal de origem, com base no acervo fatico-
probatério dos autos, concluiu que o carvao, seja mineral ou vegetal, € utilizado pela
recorrente como combustivel no processo de fabricagdo de ferro-gusa, e ndo como
mateéria-prima que se incorpora ao produto final.

Portanto, considerando os trechos do acdérdéo, incide a Sumula n. 7 do
STJ porquanto o acolhimento da pretensio recursal demandaria o reexame do acervo
fatico-probatdrio juntado aos autos. Nesse sentido: "O recurso especial ndo sera cabivel
quando a analise da pretenséo recursal exigir o reexame do quadro fatico-probatdrio,
sendo vedada a modificacdo das premissas faticas firmadas nas instancias ordinarias
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na via eleita (Sumula n. 7/STJ)". (AgRg no R Esp n. 1.773.075/SP, Rel. Ministro Felix
Fischer, Quinta Turma, D Je 7.3.2019.) Confiram-se ainda os seguintes precedentes:
Agint no R Esp n. 1.846.908/RJ, Rel. Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, D
Je de 31.8.2020; Agint no AR Esp n. 1.581.363/RN, Rel. Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, D Je de 21.8.2020; AgInt nos E Dcl no R Esp n. 1.848.786/SP, Rel.
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, D Je de 3.8.2020; Agint no AR Esp n.
1.311.173/MS, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, D Je de 16.10.2020.

Desse modo, as limitagdes impostas pela Sumula 7/STJ importam
a concluséo de que o acérdéao recorrido encontra amparo na jurisprudéncia consolidada
do STJ, segundo a qual combustiveis, inclusive o carvdo, utilizados no processo
produtivo ndo geram direito ao crédito presumido de IPI, independentemente da
espécie.

No que tange ao dissidio jurisprudencial com os EDcl no REsp n.
993.581/RJ, impende destacar que o paradigma invocado n&o se aplica ao caso
concreto. Naquele precedente, houve o reconhecimento de erro material no julgamento,
por ter a Corte examinado a questdo sob o prisma da ndao cumulatividade do IPI
escritural, quando, na verdade, tratava-se de crédito presumido de IPI como favor fiscal.
No caso dos autos, todavia, o Tribunal de origem examinou corretamente a questdo a
luz das Leis n. 9.363/1996 e 10.276/2001, concluindo pela impossibilidade de
creditamento sobre energia elétrica e combustiveis, em consonédncia com a
jurisprudéncia pacifica desta Corte.

Nesse contexto, estando o acorddo recorrido em sintonia com a
jurisprudéncia consolidada desta Corte, tem-se a incidéncia do enunciado da Sumula n.
n_n

83/STJ, aplicavel tanto ao recurso especial fundado na alinea "a" quanto na alinea "c
do permissivo constitucional.

Quanto a pretensao de incidéncia da correcdo monetaria pela taxa SELIC,
nos termos do art. 39, § 4°, da Lei n. 9.250/1995, o acordao recorrido igualmente esta
em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte.

O Tribunal de origem concluiu pela inaplicabilidade da Sumula n. 411/STJ ao
caso, por entender configurada "legitima resisténcia" do Fisco a totalidade dos gastos
efetuados no processo produtivo, incluindo energia elétrica e combustiveis.

Tal conclusdo esta em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte acerca
da exclusao desses itens da base de calculo do crédito presumido. Com efeito, a
Sumula n. 411/STJ estabelece que "é devida a corregdo monetaria ao creditamento do
IPI quando ha oposi¢cdo ao seu aproveitamento decorrente de resisténcia ilegitima do
fisco". A contrario sensu, quando a resisténcia do Fisco é legitima, porque amparada na
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legislacdo de regéncia e na jurisprudéncia consolidada dos tribunais superiores, ndo ha
falar em incidéncia de correcdo monetaria pela SELIC.

No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu, com base em elementos
faticos dos autos, que a resisténcia do Fisco era legitima quanto a inclusdo de energia
elétrica e combustiveis na base de calculo do crédito presumido, conclusdo que esta
em perfeita consonancia com a jurisprudéncia do STJ acerca da matéria.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.

Documento eletronico VDA58869629 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCO AURELIO BELLIZZE Assinado em: 05/08/2026 16:58:10
Codigo de Controle do Documento: 97ca987d-0094-45ea-b5ca-eaac747cb929



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
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Numero Registro: 2021/0221889-1 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00049245820074013811

Sesséo Virtual de 13/08/2026 a 19/08/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Secretario
Bela. VANESSA ZACARIAS PEREIRA PONTES DA SILVA
AUTUAGAO

RECORRENTE : SIDERURGIA SANTO ANTONIO LTDA
ADVOGADOS : ENZO GAUZZI - MG074364

KATIA COUTO SILVEIRA GAUZZI - MG077593
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - IMPOSTOS - IPI/ IMPOSTO SOBRE PRODUTOS
INDUSTRIALIZADOS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : SIDERURGIA SANTO ANTONIO LTDA

ADVOGADOS : KATIA COUTO SILVEIRA GAUZZI - MG077593
ENZO GAUZZ| - MG074364

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
13/08/2026 a 19/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Teodoro Silva Santos, Afranio Vilela, Francisco Falcdo e Maria
Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Teodoro Silva Santos.
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Brasilia, 19 de agosto de 2026
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