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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1950427 - MG (2021/0221744-0)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA
AGRAVANTE : ZENAIDE ROMAGNA RODRIGUES
AGRAVANTE . ZILDETTE DE ASSUNCAO RIBEIRO
AGRAVANTE : DAGMAR MEDEIROS GUEIROS
ADVOGADOS : BERNARDO GONTIJO DE CASTRO - MG180948
MARIA DA CONCEICAO CARREIRA ALVIM - MG042579
AGRAVADO . UNIAO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUGAO. AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DE DECLARAGAO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. VIOLACAO AOS ARTS. 489 E
1.022 DO CPC. ,DEFICII“ENCIA DE FUNDAMEN,TAQAO. INCIDENCIA, POR
ANALOGIA, DA SUMULA N. 284/STF. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. REAJUSTE
DE 3,17%. LIMITAGAO. TITULO EXEQUENDO. TEOR. COISA JULGADA. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. INCIDENCIA. ARGUMENTOS
INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. APLICAGCAO DE
MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
DESCABIMENTO.

| — Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessdo realizada em
09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do provimento
jurisdicional impugnado. /n casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015.

Il — A jurisprudéncia desta Corte considera que quando a arguicdo de ofensa ao
dispositivo de lei federal é genérica, sem demonstracdo efetiva da contrariedade,
aplica-se, por analogia, o entendimento da Sumula n. 284, do Supremo Tribunal
Federal.

[l — O termo final do pagamento das diferengas oriundas do reajuste de 3,17% opera-
se na data da reestruturagao/reorganizagcdo da carreira e respectivas tabelas de
remuneragao, nos termos do art. 10 da Medida Proviséria n. 2.225/2001, ou em
1°.01.2002, para as carreiras que nao foram reestruturadas/reorganizadas até essa
data. Esta, contudo, sedimentada a orientacdo desta Corte, firmada em precedente
julgado sob o rito do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil (Tema n. 476), consoante
a qual, na fase de execugao, a compensacao s6 pode ser arguida quando lastreada em
fato que nao era passivel de ser invocado no processo cognitivo.

IV — Esta Corte firmou orientacdo no sentido de nao ser possivel, em recurso especial,
rever o entendimento do tribunal de origem acerca do teor do titulo em execugao, para
aferir eventual ofensa a coisa julgada, a luz do enunciado da Sumula 7/STJ.

V — Nao apresentacdo de argumentos suficientes para desconstituir a decisdo
recorrida.

VI — Em regra, descabe a imposi¢cdo da multa, prevista no art. 1.021, § 4°, do Cddigo de
Processo Civil de 2015, em razdo do mero improvimento do Agravo Interno em votagao
unanime, sendo necessaria a configuragcdo da manifesta inadmissibilidade ou
improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagao, 0 que n&o ocorreu no caso.

VIl — Agravo Interno improvido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 18/10/2022 a 24/10/2022, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Gurgel de Faria e
Manoel Erhardt (Desembargador convocado do TRF-5% Regido) votaram com a Sra.
Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 24 de outubro de 2022.

REGINA HELENA COSTA
Relatora
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RELATORIO

Trata-se de Agravo Interno interposto contra a decisdo que conheceu em
parte o Recurso Especial e, nessa extensao, deu-lhe provimento, fundamentada na
incidéncia, por analogia, da Sumula n. 284, do Supremo Tribunal Federal, quanto a
alegada violagdo aos arts. 489 e 1.022 do CPC, porquanto genérica, bem como na
orientacdo desta Corte, firmada em precedente julgado sob o rito do art. 543-C do
Caodigo de Processo Civil (Tema n. 476), consoante a qual, na fase de execucgao, a
compensagao so pode ser arguida quando lastreada em fato que nao era passivel de
ser invocado no processo cognitivo.

Sustentam os Agravantes, em sintese, que a decisdo agravada viola o
principio da congruéncia objetiva, revelando omissao acerca de questdes essenciais ao
deslinde da controvérsia, aventadas em seu recurso especial, a saber: "(a) ocorréncia
de juizo citra petita no julgamento da apelagao (item I11.1.1. —fl. e-STJ 1.027); e a (b)
nao ocorréncia de juizo ultra petita em razdo da adogao dos calculos da contadoria,
ainda quando superiores aos do credor (itenslll.1.3. e 111.1.4. —fls. e-STJ 1.045/1.050),
incorrendo em juizo citra petita" (fl. 1.131e).

Por fim, requer o provimento do recurso, a fim de que seja reformada a
decisdo impugnada ou, alternativamente, sua submissdao ao pronunciamento do
colegiado.

Impugnacéo as fls. 1.137/1.140e.

E o relatério.

VOTO

Por primeiro, consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessao
realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagao
do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu, aplica-se o Cddigo de
Processo Civil de 2015.

N&o assiste razdo aos Agravantes.

Isso porque, ndo se pode conhecer da apontada violagdo aos arts. 489 e
1.022 do Cddigo de Processo Civil, uma vez que o recurso se cinge a alegacoes
genéricas e, por isso, ndo demonstra, com transparéncia e precisdo, qual seria o ponto
omisso, contraditorio ou obscuro do acérdao recorrido, bem como a sua importancia
para o deslinde da controvérsia, o que atrai o obice da Sumula 284 do Supremo
Tribunal Federal, aplicavel, por analogia, no ambito desta Corte.

Nesse sentido:

RECURSO FUNDADO NO NOVO CPC/2015. TRIBUTARIO.
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ALEGADA VIOLAGCAO DO ART. 1.022 DO CPC/15.
DEFICIE'NCIAADE FUIyDAIyIENTAci\O. SUMULA 284/STF. ALEGAGCAO
DE INFRINGENCIA A SUMULA. IMPOSSIBILIDADE. EXTINCAO DA
EXECUGAO FISCAL. CANCELAMENTO DA CDA. HONORARIOS
ADVOCA TiCIOS. POSSIBILIDADE.

1. E deficiente a fundamentacdo do recurso especial em que a alegagao de
ofensa ao art. 1022 do CPC se faz de forma genérica, sem a demonstragcdo
exata dos pontos pelos quais o acdorddo se fez omisso, contraditorio ou
obscuro. Aplica-se, na hipotese, o obice da Sumula 284 do STF.

2. No que se refere a alegagéo de infringéncia a Sumula, esta Corte firmou
entendimento de que enunciado ou sumula de tribunal ndo equivale a
dispositivo de lei federal, restando desatendido o requisito do art. 105, Ill, a,
da CF.

3. A jurisprudéncia desta Corte é unissona no sentido de que, sobrevindo
extingdo da execugdo fiscal em razdo do cancelamento da certiddo de
divida ativa apds a citagdo valida do executado, a Fazenda Publica deve
responder pelos honorarios advocaticios, em homenagem ao principio da
causalidade. Precedentes: AgRg no AREsp 791.465/SP, Rel. Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
23/08/2016, DJe 31/08/2016; REsp 1648213/RS, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/03/2017, DJe 20/04/2017.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt no AREsp 1.134.984/MG, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 20/02/2018, DJe 06/03/2018).

PROCESSO CIVIL. ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.
DEFICIENCIA NA f\LEGAQ[\O DE CONTRARIEDADE AO ART. 1.022 DO
CPC/2015. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. SERVIDOR PUBLICO
MUNICIPAL. REENQUADRAMENTO. PRESCRICAO DE FUNDO DE
DIREITO. CARACTERIZA CAO.

1. E deficiente a fundamentacdo do recurso especial em que a alegada
ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015 se faz sem a demonstragao objetiva dos
pontos omitidos pelo acorddo recorrido, individualizando o erro, a
obscuridade, a contradicdo ou a omissdo supostamente ocorridos, bem
como sua relevancia para a solugéao da controvérsia apresentada nos autos.
Incidéncia da Sumula 284/STF.

2. E cedico que o enquadramento ou o reenquadramento de servidor
publico é ato unico de efeitos concretos, o qual ndo reflete uma relagéao de
trato sucessivo. Nesses casos, a pretensdo envolve o reconhecimento de
uma nova situago juridica fundamental, e ndo os simples consectarios de
uma posicdo juridica ja definida. A prescricdo, portanto, atinge o proprio
fundo de direito, sendo inaplicavel o disposto na Sumula 85/STJ.
Precedentes.

3. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensdo, ndo provido.
(REsp 1.712.328/MG, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA,
julgado em 03/04/2018, DJe 09/04/2018).

Outrossim, em suas razbes recursais, sustentaram os Agravantes a
impossibilidade de compensagao do indice de 3,17% com os reajustes decorrentes da
MP 2225-45/01, sob pena de violagao a coisa julgada.

A jurisprudéncia firmou-se no sentido de que o termo final do pagamento das
diferengas oriundas do reajuste de 3,177% opera-se na data da
reestruturagao/reorganizagdo da carreira e respectivas tabelas de remuneragéo, nos

Documento eletronico VDA34107216 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatario(a): REGINA HELENA COSTA Assinado em: 05/10/2022 14:11:27
Codigo de Controle do Documento: cc2e781f-dbac-4cad-a7b8-f1a62fbe286e



termos do art. 10 da Medida Proviséria n. 2.225/2001, ou em 1°.01.2002, para as
carreiras que nao foram reestruturadas/reorganizadas até essa data.

Todavia, esta Corte, em sede de recurso especial representativo de
controvérsia (Tema 476), firmou entendimento afirmando sé ser possivel alegar
compensagao, em sede de execucdo, quando baseada em fato que nao era passivel
de ser invocado no processo cognitivo, sob pena de violagao a coisa julgada.

Como se verifica, nos seguintes julgados:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO. REAJUSTE DE 84,32%.
EMBARGOS A EXECUCAO. REAJUSTES POSTERIORES.
COMPENSACAO. POSSIBILIDADE.

1. Inexiste contrariedade ao art. 535, II, do CPC/1973 quando a Corte local
decide fundamentadamente todas as questbes postas ao seu exame.
Ademais, ndo se deve confundir entre decisdo contraria aos interesses da
parte e auséncia de prestagéo jurisdicional.

2. A Primeira Secdo do Superior Tribunal de Justica, por ocasido do
Julgamento do REsp 1.235.513/AL, Rel. Min. Castro Meira, sob o rito do art.
543-C do CPC/1973, firmou a orientagdo segundo a qual "ndo ofende a
coisa julgada [...] a compensacdo do indice de 28,86% com reajustes
concedidos por leis posteriores a ultima oportunidade de alegacdo da
objecdo de defesa no processo cognitivo, marco temporal que pode
coincidir com a data da prolagdo da sentenca, o exaurimento da instancia
ordinaria ou mesmo o transito em julgado, conforme o caso". Ainda: "Nos
embargos a execugdo, a compensagdo so pode ser alegada se ndo pbde
ser objetada no processo de conhecimento. Se a compensagao baseia-se
em fato que ja era passivel de ser invocado no processo cognitivo, estara a
matéria protegida pela coisa julgada. E o que preceitua o art. 741, VI, do
CPC: 'Na execugédo contra a Fazenda Publica, os embargos s6 poderao
versar sobre [...] qualquer causa impeditiva, modificativa ou extintiva da
obrigagdo, como pagamento, novagdo, compensagdo, transagcdo ou
prescrigéo, desde que superveniente a sentenga’."

3. E assente, ainda, na jurisprudéncia dessa Corte a orientagdo de que "o
direito a eventuais diferengas posterga-se até a concessdo, devidamente
comprovada, de reajuste destinado, especificamente, a recomposi¢cdo do
indice ndo reconhecido pela Administragdo no momento oportuno ou até a
reestruturacdo de carreira, mediante implantacdo de nova politica salarial
absolutamente desvinculada dos critérios anteriores, desde que observado
o principio da irredutibilidade de vencimentos" (AgRg nos EDcl no REsp
1.079.038/DF, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DdJe
17/3/2016).

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1652307/DF, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 08/06/2020, DJe 15/06/2020 - destaque meu).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
SERVIDOR PUBLICO. REAJUSTE DE 3,17%. LIMITACAO TEMPORAL.
MP 2.225/2001. RECURSOS REPETITIVOS 1.371.750-PE E 1.235.513/AL.
OFENSA A COISA JULGADA. COMPENSAQZ\O NZ\IO EFETUADA.
SUMULA 83/STJ. REEXAME PROBATORIO VEDADO. SUMULA 7/STJ.

1. Houve decisdo pretérita do STJ que reconheceu a omissdo no acordao
de origem e determinou novo julgamento, nos seguintes termos (fls. 803-
807, e-STJ): "(...) De fato, houve omissdo quanto a anélise acerca de a

Documento eletronico VDA34107216 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): REGINA HELENA COSTA Assinado em: 05/10/2022 14:11:27
Codigo de Controle do Documento: cc2e781f-dbac-4cad-a7b8-f1a62fbe286e



possibilidade de limitagdo temporal de pagamento do reajuste ter sido
arguida em processo de conhecimento, conforme explanagcéo acima, o que
justifica o retorno dos autos a origem para novo julgamento dos
aclaratorios”.

2. O Tribunal de origem, diante dessa decisdo do STJ, assim proferiu (fl.
849, e-STJ): "In casu, a Medida Provisoria que reestruturou a carreira dos
exequentes em (09/2001), foi editada antes do exaurimento da instancia
ordinaria na a¢ao de conhecimento (01/2002), de modo que a limitagdo de
pagamento de diferengas de reajuste ou as compensagbées remuneratorias
deveriam ser arguidas até aquele momento (art. 462 do CPC)."

3. Observa-se que o Tribunal aplicou o entendimento do STJ sobre a
matéria, uma vez que, nos termos do Tema 804/STJ (REsp Repetitivo
1.371.750-PE), "o pagamento do reajuste de 3,17% esta limitado a data da
reestruturagcdo ou reorganizagdo da carreira, nos termos do art. 10 da
Medida Provisoria n. 2.225-45/2001, ndo configurando tal marco o advento
da Lei n. 9.678, de 3 de julho de 1998, que estabeleceu a Gratificagdo de
Estimulo a Docéncia - GED, uma vez que esse normativo ndo reorganizou
ou reestruturou a carreira dos servidores publicos do magistério superior
lotados em instituigbes de ensino dos Ministérios da Educagcdo e da
Defesa.”

4. Ademais, a Primeira Secdo do STJ, no julgamento do REsp 1.235.513/AL
(Rel. Ministro Castro Meira, Primeira Secdo, DJe 20/12/2012), submetido ao
rito do art. 543-C do CPC/1973, pacificou a orientacdo de que "néo ofende a
coisa julgada [...] a compensacdo do indice de 28,86% com reajustes
concedidos por leis posteriores a ultima oportunidade de alegacdo da
objecdo de defesa no processo cognitivo, marco temporal que pode
coincidir com a data da prolacdo da sentenca, o exaurimento da instancia
ordinaria ou mesmo o trénsito em julgado, conforme o caso. Nos embargos
a execucgdo, a compensagdo s pode ser alegada se ndo pbéde ser objetada
no processo de conhecimento. Se a compensacdo se baseia em fato que ja
era passivel de ser invocado no processo cognitivo, estara a matéria
protegida pela coisa julgada.”

5. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1857976/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 10/03/2020, DJe 31/08/2020 - destaque meu).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
SERVIDOR PUBLICO CIVIL. REAJUSTES DE REMUNERAG[\Q. INDICE
DE 28,86%. LEI 8.622/1993 E 8.627/1993. VIOI,AC[\O A COISA
JULGADA. RESP REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA 1.235.513/AL
E REEXAME DA MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DA
FUNDACAO NACIONAL DO INDIO - FUNAI DESPROVIDO.

1. Tratando-se de processo de conhecimento, é devida a compensagéo do
indice de 28,86% com os reajustes concedidos por essas leis. Entretanto,
transitado em julgado o titulo judicial sem qualquer limitagdo ao pagamento
integral do indice de 28,86%, ndo cabe a Unido e as autarquias federais
alegar, por meio de embargos, a compensagdo com tais reajustes, sob pena
de ofender-se a coisa julgada. Precedentes das duas Turmas do Supremo
Tribunal Federal.

2._Nos embargos a execugéo, a compensacdo so pode ser alegada se néo
pbde ser objetada no processo de conhecimento. Se a compensagdo
baseia-se _em fato que ja era passivel de ser invocado no processo
cognitivo. estara a matéria protegida pela coisa julgada. E o que preceitua o
art. 741, VI do CPC: Na execucdo contra a Fazenda Publica, os embargos
SO poderdo versar sobre (...) qualquer causa impeditiva, modificativa ou
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extintiva da obrigacdo, como pagamento, novacdo, compensacéo,
fransac&o ou prescricdo, desde que superveniente a sentenca.

3. A inverséo do que foi decidido pelo Tribunal de origem, se houve ou nédo
a alegacdo no compensagdo no processo de conhecimento, tal como
propugnado nas razbes do apelo especial, demandaria, necessariamente,
novo exame do acervo fatico-probatdrio dos autos, providéncia, todavia, que
encontra obice no enunciado 7 da Sumula do Superior Tribunal de Justiga.
4. Agravo Regimental da FUNDACAO NACIONAL DO INDIO - FUNAI a que
se nega provimento.

(AgRg no AREsp 147.338/DF, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 02/08/2016, DJe 12/08/2016 -
destaque meu).

Da leitura dos autos, tem-se que o transito em julgado do processo de
conhecimento ocorreu em 2006 (fl. 1.036e).

Assim, fica evidenciado que a questéo referente a limitagdo do reajuste geral
de 3,17% a data da reestruturacdo da carreira poderia ter sido trazida na fase de
conhecimento, 0 que n&o ocorreu, razao pela qual seu exame em sede de embargos a
execugao ofende a coisa julgada.

Verifico que o acordao recorrido esta em confronto com orientagdo desta
Corte, firmada em precedente julgado sob o rito do art. 543-C do Cdédigo de Processo
Civil, segundo a qual transitado em julgado o titulo judicial sem qualquer limitagdo ao
pagamento integral do indice de reajuste geral, viola a coisa julgada acolher-se, em
embargos a execugao, a compensacao com outros indices remuneratorios, exceto se
concedidos por leis posteriores a ultima oportunidade de alegagdo da objecdo de
defesa no processo cognitivo.

Nesse linha:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. REAJUSTE DE 3,17%. LIMITACAO
DO PAGAMENTO A DATA EM QUE OCORREU A REESTRUTURAGCAO
DA CARREIRA (MP n. 2.150-39/01). APLICACAO DO ENTENDIMENTO
CONSOLIDADO NO RESP 1.235.513/AL PELO JUIZO DA EXECUCAO.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. Conforme entendimento deste Superior Tribunal de Justica, fixado no
REsp n. 1.235.513/AL (repetitivo), a possibilidade de compensacédo dos
3,17% com os reajustes concedidos a titulo de reestruturagdo da carreira do
servidor efetivada pela MP 2150-39/2001 na fase de execucdo dependera
da data em que se exauriu a possibilidade de a Fazenda Publica suscitar a
questéao.

2. Se a MP 2150-39/2001 tiver sido publicada apds a fase de conhecimento
do processo, ndo ha violagéo a coisa julgada a compensacgéo realizada em
sede de execugdo, limitando o pagamento do indice de 3,17%. Do contrario,
caso o ato normativo de reestruturagdo tenha sido publicado antes do
exaurimento das instancias ordinarias, entende-se que a Universidade teve
a oportunidade de arguir a questéo e, optando pela inércia, ndo pode depois
inaugurar a matéria em sede de execug&o.

3. Em analise aos provimentos mais recentes desta Corte Superior,
vislumbra-se que cabera entdo ao juizo da execugdo examinar 0 processo e
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observar se a Universidade teve ou ndo a oportunidade de suscitar a
reestruturagdo promovida pela pela MP 2150-39/2001 antes do exaurimento
das instancias ordinarias na fase de conhecimento.

4. Agravo interno desprovido.

(AgIint no AgRg no REsp 1180219/PR, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS,
QUINTA TURMA, julgado em 21/09/2021, DJe 27/09/2021).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO.
SERVIDOR PUBLICO. POLICIAL FEDERAL. RESIDUO DE 3,17%. LEI
N.9.266/1996 E MP N. 2.225-45/2001. IMPOSICAO DE LIMITAGAO
TEMPORAL DE PAGAMENTO. REESTRUTURAGAO DA CARREIRA
OCORRIDA EM DATA ANTERIOR AO AJUIZAMENTO DA AGCAO DE
CONHECIMENTO. TESES DEFENSIVAS NAO ALEGADAS
OPORTUNAMENTE. EFEITOS DA COISA JULGADA. INCIDENCIA.
OBSERVANCIA A ORIENTAGCAO FIRMADA NO JULGAMENTO DO
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA RESP N. 1.235.513/AL.

1. Os recursos interpostos com fulcro no CPC/1973 sujeitam-se aos
requisitos de admissibilidade nele previstos, conforme diretriz contida no
Enunciado Administrativo n. 2 do Plenario do STJ.

2. Os efeitos da coisa julgada, a impedir a obje¢do de matérias como a
limitagdo temporal de pagamento do residuo de 3,17%, na via dos
embargos a execugdo, impbdem-se na hipotese de que a tese pudesse ter
sido levantada oportunamente como matéria de defesa na fase cognitiva e
néo o foi - orientagéo firmada pela Corte Especial no julgamento do REsp n.
1.235.513/AL, recurso submetido a sistematica dos recursos representativos
de controvérsia.

3. No caso dos autos, a reestruturagao da carreira dos policiais federais se
deu com a edigéo da Lei n. 9.266/1996 e a acao cognitiva foi ajuizada em
15 de abril de 2005, de modo que a ora pretendida limitagdo temporal ja
poderia ter sido utilizada como tese defensiva, devendo ser reconhecida, no
ponto, a preclusédo. Precedente: Agint nos EDcl no REsp 1.398.168/AL, Rel.
Ministra Assusete Magalhaes, Sequnda Turma, DJe 15/2/2017.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 500.098/AL, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/08/2017, DJe 28/08/2017).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR
PUBLICO. TECNICOS-ADMINISTRATIVOS  DAS  INSTITUICOES
FEDERAIS DE ENSINO. REAJUSTE DE 3,17%. LIMITACAO DO
PAGAMENTO A DATA EM QUE OCORREU A REESTRUTURACAO DA
CARREIRA. TITULO EXECUTIVO QUE NAO PREVE QUALQUER
LIMITACAO AO INDICE. REESTRUTURAQ[\Q POSSIVELMENTE
OCORRIDA APOS O EXAURIMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS
NO PROCESSO COGNITIVO. IMPOSSIBILIDADE DE ALEGACAO ANTE
(0] DESCABIMENTO DE INOVACAO EM RECURSO
ESPECIAL/EXTRAORDINARIO. VIOLAGCAO A COISA JULGADA QUE
NAO SE VERIFICA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Esta Corte Superior, em diversas oportunidades, ja manifestou seu
posicionamento de que eventuais limitagbes ao pagamento de indices
remuneratorios, que poderiam ser analisados em processo de cognigéo, e
ndo o foram, ndo podem ser suscitadas na fase executiva, sob pena de
ofensa a coisa julgada.

2. Entretanto, também se firmou neste STJ o entendimento de que somente
fransitam em julgado as alegagbes de compensacdo e absorgcdo da
vantagem que poderiam ter sido realizadas no momento processual
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adequado e ndo o foram, uma vez que, apds o exaurimento das instancias
ordinarias, descabe a parte suscitar temas novos, ante a impossibilidade de
se inovar em sede de Recurso Especial e/ou Extraordinario.

3. In casu, a edicdo da MP 2150-39/2001 que, nos termos do acdérddo
recorrido, reestruturou a carreira da servidora, ocorreu em maio/2001.
Entretanto, das informacbes constantes nos autos ndo €& possivel se
verificar em que data teria ocorrido o exaurimento das instancias ordinarias
no processo cognitivo que originou a presente execugdo, ou seja, a ultima
oportunidade que a UFPR poderia ter alegado a ocorréncia da referida
reestruturagao.

4. Desta feita, cabera ao juizo da execugdo a elaboragdo dos calculos,
atentando-se para a orientagcdo aqui firmada, garantindo o direito a Fazenda
Publica de limitagdo ao pagamento do indice de 3,17% a reestruturagdo da
carreira promovida pela MP 2150-39/2001, desde que sua publicagdo seja
posterior ao exaurimento das instancias ordinarias no processo de
conhecimento.

5. Agravo Regimental de DILZA APARECIDA PEREIRA a que se nega
provimento.

(AgRg no AgRg no REsp 1205009/PR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/10/2015, DJe 11/11/2015).

Por outro lado, no que toca as questdes concernentes a revisdo dos calculos
adotados na origem (juizos citra petita e ultra petita), esta Corte firmou orientagdo no
sentido de ndo ser possivel, em recurso especial, reexaminar o entendimento do
tribunal de origem acerca do teor do titulo em execugao, para aferir eventual ofensa a
coisa julgada, a luz do enunciado da Sumula 7/STJ.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO DE
SENTENCA. ENERGIA ELETRICA. PORTARIAS 38 E 45 /86 DO
EXTINTO DNAEE. LEGITIMIDADE AD CAUSAM DA CEEE-D.
ALEGACAO DE OFENSA A COISA JULGADA ANTE AO
RECONHECIMENTO DA INEXISTENCIA DE "EFEITO CASCATA".
SUMULA 7/STJ. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.

| - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sesséao realizada em
09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do
provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu, aplica-se o
Cadigo de Processo Civil de 1973.

(...)

Ill - Impossibilidade de revisdo, em recurso especial, das conclusées do
Tribunal de origem quanto ao teor do titulo em execugéo, a fim de verificar-
se possivel ofensa a coisa julgada. Sumula 7/STJ.

IV - A Agravante nao apresenta, no regimental, argumentos suficientes para
desconstituir a decisdo agravada.

V - Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AgRg no Ag 1.354.963/RS, Rel. Ministra REGINA HELENA
COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/04/2016, DJe 12/04/2016).

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. COISA JULGADA.
QUESTAO ATRELADA AO REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
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PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. A Corte de origem, com base em ampla cognigdo fatico-probatdria,
expressamente afastou a alegada violagao a coisa julgada.

2. Segundo a firme jurisprudéncia deste STJ, "... inviavel, nesta via recursal,
rever o posicionamento adotado pelo Tribunal de origem quanto ao teor do
titulo em execugdo, em razdo do comando contido na Sumula n.° 07 desta
Corte Superior de Justica, uma vez que seria necessario o reexame dos
aspectos concretos da causa.” (AQRg no REsp 1.240.183/SC, Quinta
Turma, Relatora Ministra Laurita Vaz, julgado em 19/2/2013, DJe 28/2/2013)
3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1.571.173/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/02/2016, DJe 01/03/2016).

Assim, em que pesem as alegagles trazidas, os argumentos apresentados
s&o insuficientes para desconstituir a decisdo impugnada.

No que se refere a aplicacao do art. 1.021, § 4°, do Cddigo de Processo Civil
de 2015, a orientagcao desta Corte € de que o mero inconformismo com a decisao
agravada n&o enseja a imposigao da multa, ndo se tratando de simples decorréncia
l6gica do ndo provimento do recurso em votagdo unanime, sendo necessaria a
configuracdo da manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso.

Nessa linha:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. ACORDAO EMBARGADO. JUI’Zp DE
ADMISSIBILIDADE. ACORDAOS PARADIGMAS. JUIZO DE MERITO.
INADMISSIBILIDADE DOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA. NEGADO
SEGUIMENTO AOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA. MULTA E HONORARIOS
ADVOCATICIOS RECURSAIS. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. Trata-se de Agravo Regimental ou interno, interposto em 05/05/2016, contra decisao
publicada em 13/04/2016.

Il. De acordo com o art. 546, I, do CPC/73, os Embargos de Divergéncia somente s&o
admissiveis quando os acorddos cotejados forem proferidos no mesmo grau de
cognicdo, ou seja, ambos no juizo de admissibilidade ou no juizo de mérito, o que ndo
ocorre, no caso. Incidéncia da Sumula 315/STJ.

Ill. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "se o acorddo embargado decidiu com
base na Sumula 7 do Superior Tribunal de Justiga, falta aos embargos de divergéncia o
pressuposto basico para a sua admissibilidade, é dizer, discrepancia entre julgados a
respeito da mesma questéo juridica. Se o acorddo embargado andou mal, qualificando
como questao de fato uma questao de direito, o equivoco s6 poderia ser corrigido no
ambito de embargos de declaragdo pelo proprio 6rgdo que julgou o recurso especial”
(STJ, AgRg nos EREsp 1.439.639/RS, Rel. Ministro OLINDO MENEZES
(Desembargador Convocado do TRF/1? Regido), PRIMEIRA SECAO, DJe de
01/12/2015). Em igual sentido: STJ, AgRg nos EAREsp 556.927/RS, Rel. Ministro OG
FERNANDES, PRIMEIRA SECAO, DJe de 18/11/2015; STJ, AgRg nos EREsp
1.430.103/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, DJe de
16/12/2015; ERESP 737.331/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
PRIMEIRA SECAO, DJe de 09/11/2015.

IV. O mero inconformismo com a decisdo agravada ndo enseja a necessaria imposicao
da multa, prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC/2015, quando ndo configurada a
manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso, por decisdo unédnime do
colegiado.
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V. Agravo Regimental improvido. 5
(Agint nos EREsp 1.311.383/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 14/09/2016, DJe 27/09/2016).

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO CONHECIDO APENAS NO CAPITULO
IMPUGNADO DA DECISAO AGRAVADA. ART. 1.021, § 1° DO CPC/2015.
EMBARGOS DE DIVERGENCIA APRECIADOS A LUZ DO CPC/73. ACORDAO
EMBARGADO QUE NAO CONHECEU DO RECURSO ESPECIAL. APLICACAO DA
SUMULA 7/STJ. PARADIGMAS QUE EXAMINARAM O MERITO DA DEMANDA.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. REQUERIMENTO DA PARTE
AGRAVADA DE APLICACAO DA MULTA PREVISTA NO § 4° DO ART. 1.021 DO
CPC/2015. AGRAVO INTERNO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA
EXTENSAO, IMPROVIDO.

1. Nos termos do art. 1.021, § 1°, do CPC/2015, merece ser conhecido o agravo interno
tdo somente em relagdo aos capitulos impugnados da decisdo agravada.

2. N&o fica caracterizada a divergéncia jurisprudencial entre acorddo que aplica regra
técnica de conhecimento e outro que decide o mérito da controvérsia.

3. A aplicagdo da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC/2015 néo é automatica,
néo se tratando de mera decorréncia l6gica do ndo provimento do agravo interno em
votagdo unénime. A condenagdo do agravante ao pagamento da aludida multa, a ser
analisada em cada caso concreto, em decisdo fundamentada, pressupbée que o agravo
interno mostre-se manifestamente inadmissivel ou que sua improcedéncia seja de tal
forma evidente que a simples interposicdo do recurso possa ser tida, de plano, como
abusiva ou protelatoria, o que, contudo, ndo ocorreu na hipotese examinada.

4. Agravo interno parcialmente conhecido e, nessa extenséo, improvido.

(AgInt nos EREsp 1.120.356/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
SEGUNDA SECAO, julgado em 24/08/2016, DJe 29/08/2016).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ORDINARIO EM
MANDADO DE SEGURANCA. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO  3/STJ.
IMPETRACAO DE MANDADO DE SEGURANGA. COMPETENCIA ORIGINARIA.
PRIMEIRO GRAU DE JURISDIGAO. DENEGAGCAO. INTERPOSICAO DE
APELACAO. DESPROVIMENTO. IMPUGNAGCAO POR VIA DE RECURSO
ORDINARIO. DESCABIMENTO MANIFESTO. HIPOTESE INADEQUADA.
RECORRIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL. NAO CONHECIMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. DE APLICACAO DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE
RECURSAL. JURISPRUDENCIA SEDIMENTADA. AGRAVO INTERNO. CARATER
DE MANIFESTA IMPROCEDENCIA. COMINAGAO DE MULTA.

1. A denegacdo do mandado de seguranca mediante julgamento proferido
originariamente por Tribunal de Justica ou por Tribunal Regional Federal desafia
recurso ordinario, na forma do art. 105, inciso ll, alinea "b", da Constituicdo da
Republica.

2. No entanto, quando impetrada a acdo de mandado de seguranca em primeiro grau
de jurisdicdo e instada a competéncia do Tribunal local apenas por via de apelagdo, o
acordao respectivo desafia recurso especial, conforme o disposto no art. 105, inciso Il
da Constituicdo da Republica.

3. Dessa forma, a interposicdo do recurso ordinario no lugar do recurso especial
constitui erro grosseiro e descaracteriza a duvida objetiva. Precedentes.

4. O agravo interno que se volta contra essa compreensdo sedimentada na
jurisprudéncia e que se esteia em pretensdo deduzida contra texto expresso de lei
enquadra-se como manifestamente improcedente, porque apresenta razbées sem
nenhuma chance de éxito.

5. A multa aludida no art. 1.021, §§ 4.° e 5.°, do CPC/2015, ndo se aplica em qualquer
hipotese de inadmissibilidade ou de improcedéncia, mas apenas em situagcbes que se
revelam qualificadas como de manifesta inviabilidade de conhecimento do agravo
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interno ou de Iimpossibilidade de acolhimento das razées recursais porque
inexoravelmente infundadas.

6. Agravo interno ndo provido, com a condenagdo do agravante ao pagamento de
multa de cinco por cento sobre o valor atualizado da causa, em razdo do
reconhecimento do carater de manifesta improcedéncia, a interposicdo de qualquer
outro recurso ficando condicionada ao depoésito prévio do valor da multa.

(AgInt no RMS 51.042/MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 28/03/2017, DJe 03/04/2017).

No caso, apesar do improvimento do Agravo Interno, ndo se configura a
manifesta inadmissibilidade, razao pela qual deixo de impor a apontada multa.
Posto isso, NEGO PROVIMENTO ao recurso.
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TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessao virtual de 18/10/2022 a 24/10
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Gurgel de Faria e Manoel Erhardt
(Desembargador convocado do TRF-52 Regido) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.
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Brasilia, 25 de outubro de 2022
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