AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1949431 - SP (2021/0221362-6)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : FUNDACAO DOS ECONOMIARIOS FEDERAIS FUNCEF

ADVOGADOS . LUIZ FERNANDO PINHEIRO GUIMARAES DE CARVALHO -
RJ062456

ESTEFANIA FERREIRA DE SOUZA DE VIVEIROS - DF011694
JUSUVENNE LUIS ZANINI - RJ130686
JULIA RANGEL SANTOS SARKIS - DF029241
AGRAVADO . VALTER MASSATO OSAKAWA
ADVOGADOS : CAROLINA FERRAREZE - SP307627
CELSO FERRAREZE - SP219041
RAQUEL DE SOUZA DA SILVA - SP373413
ANDREIA CRISTINA MARTINS DARROS - RS074050

EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO
NCPC. ALEGACAO GENERICA. DEFICIENCIA DA
FUNDAMENTACAO. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 284 DO STF,
POR APLICACAO ANALOGICA. ACAO PROPOSTA CONTRA A CEF
E A FUNCEF. INTEGRACAO DA PARCELA DENOMINADA CTVA A
SUPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA DO BENEFICIARIO.
ACUMULACAO DE PEDIDOS DE NATUREZA TRABALHISTA E
ESTATUTARIA. COMPETENCIA INICIAL DA JUSTICA DO
TRABALHO. APLICACAO DA MULTA PREVISTA NO ART. 1.021, §
4°, DO NCPC. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. Na alegacédo de ofensa aoart. 1.022 do NCPC cabe a parte
explicitar os pontos omissos do acérdao relacionados a aplicagao da
lei, para que se possa avaliar se a questao juridica ou os fatos a ela
relacionados seriam relevantes ao julgamento da causa. A
inobservancia da norma atrai a incidéncia da Sumula n.° 284 do STF,
por analogia.

2. No caso dos autos, 0 exame da controvérsia nao se restringe a

interpretacdo das normas relacionadas ao regime de previdéncia
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complementar, considerando-se a necessidade de se decidir
previamente se a parcela do CTVA tem ou nao indole salarial e, por
conseguinte, se poderia, nesse caso, ter sido excluida do salario de
contribuigao.

3. Tratando-se de questdo prejudicial afeta a competéncia da Justica
do Trabalho, devem os autos ser remetidos aquela Justigca
Especializada.

4. A aplicagdo da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do NCPC néo é
automatica, nado se tratando de mera decorréncia légica do
desprovimento do agravo interno em votagdo unanime. A condenagao
ao pagamento da aludida multa, a ser analisada em cada caso
concreto, em decisdo fundamentada, pressupde que o agravo interno
mostre-se manifestamente inadmissivel ou que sua improcedéncia
seja de tal forma evidente que a simples interposi¢ao do recurso possa
ser tida, de plano, como abusiva ou protelatoria (Agint no AREsp
1.658.454/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, Terceira
Turma, julgado em 31/8/2020, DJe 8/9/2020).

5. Agravo interno nao provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 05/09/2023 a 11/09/2023, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbas
Cueva e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 11 de setembro de 2023.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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complementar, considerando-se a necessidade de se decidir
previamente se a parcela do CTVA tem ou nao indole salarial e, por
conseguinte, se poderia, nesse caso, ter sido excluida do salario de
contribuigao.

3. Tratando-se de questdo prejudicial afeta a competéncia da Justica
do Trabalho, devem os autos ser remetidos aquela Justigca
Especializada.

4. A aplicagdo da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do NCPC néo é
automatica, nado se tratando de mera decorréncia légica do
desprovimento do agravo interno em votagdo unanime. A condenagao
ao pagamento da aludida multa, a ser analisada em cada caso
concreto, em decisdo fundamentada, pressupde que o agravo interno
mostre-se manifestamente inadmissivel ou que sua improcedéncia
seja de tal forma evidente que a simples interposi¢ao do recurso possa
ser tida, de plano, como abusiva ou protelatoria (Agint no AREsp
1.658.454/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, Terceira
Turma, julgado em 31/8/2020, DJe 8/9/2020).

5. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por FUNDACAO DOS
ECONOMIARIOS FEDERAIS (FUNCEF)contra decisdo monocratica de minha

relatoria, assim ementada:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA
PRIVADA. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO NCPC. ALEGACAO
GENERICA. DEFICIENCIA DA FUNDAMENTAGAO. INCIDENCIA DA
SUMULA N.° 284 DO STF, POR ANALOGIA. ACAO PROPOSTA
CONTRA A CEF E A FUNCEF. INTEGRACAO DA PARCELA
DENOMINADA CTVA A SUPLEMENTAGCAO DE APOSENTADORIA
DO BENEFICIARIO. ACUMULAGCAO DE PEDIDOS DE NATUREZA
TRABALHISTA E ESTATUTARIA. COMPETENCIA INICIAL DA
JUSTICA DO TRABALHO. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

Nas razdes do presente inconformismo, indicou (1) omissdo do acérdéo
recorrido sobre as questdes deduzidas em embargos de declaragdo; e (2) a
necessidade da formacéao de litisconsorcio passivo necessario com a Caixa Econémica
Federal (CEF), com o consequente reconhecimento da competéncia da Justica Federal
para o julgamento da causa, uma vez que o aporte dos valores destinados ao custeio

da suplementacdo de aposentadoria pleiteada pelo recorrido é composto pelas
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reservas matematicas da patrocinadora e do participante, razdo pela qual a presenca
da CEF no feito € medida que se impde, em consonancia ao entendimento firmado pelo
STF, no julgamento do RExt. n. 586.453/SE, com repercussao geral.

Foi apresentada contraminuta requerendo a aplicagao da multa prevista no
art. 1.021, § 4°, do NCPC (e-STJ, fls. 625/637).

E o relatorio.

VOTO

O inconformismo agora manejado ndo merece provimento por nao ter
trazido nenhum elemento apto a infirmar as conclusdes externadas na decisédo

recorrida.

(1) Da violacao do art. 1.022, 1l, do NCPC

Nas razbes do presente recurso, FUNCEF sustentou, preliminarmente,
omissdao do acordao recorrido em relagdo as questdes suscitadas em embargos de

declaracgao.

Verifica-se que, apesar de apontar a negativa de prestacao jurisdicional, a
insurgente n&o indicou, precisamente, nas razdes do recurso especial, quais seriam o0s
vicios perpetrados pela Corte estadual, ou seja, ndo especificou os pontos omissos ou
contraditérios do aresto combatido, limitando-se a afirmar que o TRF3 n&o teria

apreciado os pontos invocados nas razdes do seu apelo.

Sendo assim, inviavel a analise de violagdo ao referido dispositivo
processual, pois a veiculagdo do inconformismo de forma genérica, sem a
especificacao dos pontos reputados omissos, obscuros ou contraditérios no julgamento
do aresto combatido, inviabiliza a compreensao da controvérsia, atraindo, no particular,
a incidéncia da Sumula n°® 284 do STF.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OMISSAO.
NAO DEMONSTRADA. OCORRENCIA. DIREITO DE REGRESSO.
VERIFICACAO. INVIABILIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME
FATICO. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. NAO
DEMONSTRACAO. AUSENCIA DE INDICACAO DOS DISPOSITIVOS
LEGAIS. ENUNCIADO 284 DA SUMULA. MULTA DO ART. 1.026, §
22 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL/2015. CARATER
PROTELATORIO. INEXISTENCIA. AFASTAMENTO. PARCIAL
PROVIMENTO.

1. O agravante limitou-se a mencionar, genericamente, que houve
omissdo sem, contudo, esclarecer os pontos sobre os quais o Tribunal
de origem foi omisso, atraindo o ébice do enunciado 284 da Sumula do
STF.
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2. Ndo cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatoria
e a interpretagao de clausulas contratuais (Sumulas 5 e 7/STJ).

3. Nao houve indicacdo dos dispositivos legais que teriam sido
interpretados de forma divergente, o que faz incidir, no ponto, o
enunciado 284 da Sumula do STF.

4. Néo identificado o carater protelatério dos embargos de declaragcéao
ou o abuso da recorrente pela sua oposi¢cdo, impbe-se o afastamento
da multa processual, nos termos do enunciado 98 da Sumula do STJ.
5. Agravo interno parcialmente provido.

(Agint no AREsp n. 1.493.638/SP, relatora Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, Quarta Turma, julgado aos 11/5/2020, DJe de 18/5/2020)

Vale lembrar que essa deficiéncia na fundamentacdo do recurso especial
nao pode ser sanada por ocasido da interposigcdo do agravo interno, mediante a
indicacédo do ponto reputado omisso, por se tratar de questao preclusa.

(2) Da competéncia para o julgamento da causa

No caso, a demanda ajuizada por VALTER MASSATO OSAKAWA
(VALTER) busca o reconhecimento da natureza salarial de verba denominada CTVA
(Complemento Temporario Variavel de Ajuste de Mercado) recebida de seu
empregador, a CEF, e, como consequéncia, os reflexos incidentes sobre o custeio de

seu plano de previdéncia suplementar, gerido pela FUNCEF.

Dessa forma, e considerada a premissa de que a competéncia para o
processamento e julgamento da lide é fixada em razdo da natureza da causa, que €&
definida pelo pedido e pela causa de pedir deduzidos na peticao inicial, verifica-se que
0 exame da controvérsia nao se restringe a interpretacdo das normas relacionadas ao
regime de previdéncia complementar, tendo em vista a necessidade de se decidir
previamente se a referida parcela do CTVA tem ou nao indole salarial e, por
conseguinte, se poderia, nesse caso, ter sido excluida do salario de contribuicdo, o
que, nos termos do art. 114, VI, da Constituicdo Federal e da jurisprudéncia do STJ,
compete exclusivamente a Justigca Laboral.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO
CONDENATORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE, DE OFICIO,
RECONHECEU A INCOMPETENCIA ABSOLUTA DA JUSTICA
COMUM. INSURGENCIA DA DEMANDADA.

1. Demanda originaria ajuizada em face da CEF e FUNCEF, buscando
o reconhecimento da natureza salarial da verba CTVA, com a
recomposicdo da reserva matematica e revisdo do beneficio de
previdéncia complementar.

1.1. Nos termos da jurisprudéncia deste STJ, a causa apresenta
cumulagdo de pretensbes de naturezas distintas, havendo a
necessidade de prévio julgamento da controvérsia trabalhista.

1.2. Distingdo da hipdtese sub judice em relagcdo ao entendimento
firmado pela Suprema Corte, em repercussdo geral (Tema 190 - RE
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586.453-SE e 583.050-RS).

1.3. Aplicacédo da tese firmada pelo STF no sentido de que "compete a
Justica do Trabalho processar e julgar causas ajuizadas contra o
empregador nas quais se pretenda o reconhecimento de verbas de
natureza trabalhista e os reflexos nas respectivas contribuicbes para a
entidade de previdéncia privada a ele vinculada" (Tema 1.166 - RE
1.265.564-SC).

2. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 1.953.630/DF, relator Ministro MARCO BUZZI,
Quarta Turma, julgado aos 23/8/2022, DJe de 26/8/2022.)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO PROPOSTA CONTRA A
FUNCEF E A CEF. PEDIDO QUE NAO SE RESTRINGE A ANALISE
DAS REGRAS DA PREVIDENCIA COMPLEMENTAR.
COMPETENCIA, INICIALMENTE, DA JUSTICA DO TRABALHO.
RECURSO DESPROVIDO.

1. Na hipotese dos autos, o autor pleiteia a integragdo da CTVA ao
salario de contribuicdo, cuja solugdo, contudo, ndo se restringe a
interpretacdo das regras da previdéncia complementar. Portanto,
compete a Justica do Trabalho processar e julgar esta ago.

2. Agravo interno desprovido.

(Agint nos EDcl no REsp n. 1.955.522/RS, relator Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, Terceira Turma, julgado aos 23/5/2022, DJe de
25/5/2022.)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA COMPLEMENTAR. INTEGRACAO DA PARCELA
CTVA A BASE DE CALCULO DA RESPECTIVA CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. NATUREZA JURIDICA DA  PARCELA.
COMPETENCIA INICIAL DA JUSTICA DO TRABALHO.

SUMULA 83/STJ.

1. "Em se tratando de cumulagéo de pedidos envolvendo matérias de
diferentes competéncias, deve a acdo prossequir primeiramente na
Justica Especializada, para o exame das pretensées derivadas da
relacdo de trabalho, ressalvada a possibilidade de posterior
ajuizamento de nova agéo, perante a Justica Comum, com vistas ao
deslinde da controvérsia relativa ao reajuste do beneficio de
suplementagdo de aposentadoria. Aplica-se, com as adaptacbes
necessarias, o disposto na Sumula 170/STJ".

2. Agravo interno nao provido.

(Agint no AREsp n. 1.942.825/SP, relator Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, Quarta Turma, julgado aos 29/3/2022, DJe de 4/4/2022.)

Nesse panorama, considerando a natureza de ordem publica da
matéria, impde-se que as pretensdes trabalhistas deduzidas contra a CEF sejam
analisadas perante a Justica do Trabalho, uma vez que seu exame € prejudicial a

analise daquelas voltadas contra a entidade de previdéncia - FUNCEF.

Como consectario dessa compreensdo, assim como decidiu o acérdao
recorrido, devem os autos ser remetidos a Justica Laboral, para que examine os
pedidos formulados em relagdo a CEF quando, s6 entdo, podera VALTER, ora
agravado, ajuizar nova agao perante a Justica Comum contra a entidade de
previdéncia privada (FUNCEF) visando obter a inclusdo do CTVA na base de calculo

para fins de formacgao de reserva matematica e poupanga para fins de suplementagao
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da aposentadoria.

A solugdo para apresente demanda, portanto, ndo se restringe a
interpretacdo de regras da previdéncia complementar, sobressaindo a distingdo do
caso em analise com o decidido no RExt. n. 586.453/SE, com repercussao geral
reconhecida, de modo que a decisdo agravada nao conflta com o precedente da
Suprema Corte.

Da multa prevista no art. 1.021, § 4°. do NCPC

Por derradeiro, conforme orienta a jurisprudéncia das Turmas que compdem
a Segunda Secado do STJ, a aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do NCPC
nao & automatica, pois ndo se trata de mera decorréncia logica do ndo provimento do

agravo interno em votagao unanime.

A condenacéao do agravante ao pagamento da aludida multa, a ser analisada
em cada caso concreto, em decisdo fundamentada, pressupde que o agravo interno
mostre-se manifestamente inadmissivel ou que sua improcedéncia seja de tal forma
evidente que a simples interposi¢cao do recurso possa ser tida, de plano, como abusiva
ou protelatéria (Agint nos EREsp n. 1.120.356/RS, Relator Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Segunda Secéo, julgado em 24/8/2016, DJe 29/8/2016).

Nessa toada, confiram-se os seguintes julgados: Agint no AREsp n.
605.532/SP, relator Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, Quarta Turma, julgado
aos 31/8/2020, DJe de 9/9/2020; e Agint no AREsp n. 1.590.140/PR, relator Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado aos 31/8/2020, DJe de
3/9/2020.

Assim, ndo ha que se falar na aplicagao da aludida multa, uma vez que, no
caso, o manejo do agravo interno pela FUNCEF, por si so, ndo deve ser tido como
abusivo ou protelatdério.

Desse modo, ndo sendo a linha argumentativa apresentada capaz de
evidenciar a inadequagédo dos fundamentos invocados pela decisdao agravada, o
presente agravo interno nao se revela apto a alterar o conteudo do julgado impugnado,

devendo ele ser integralmente mantido em seus préprios termos.
Nessas condigdes, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.
E o voto.

Por oportuno, previno que a interposicédo de recurso contra este acérdao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
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condenacéo a penalidade fixada no art. 1.026, § 2°, do NCPC.
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CELSO FERRAREZE - SP219041
RAQUEL DE SOUZA DA SILVA - SP373413
ANDREIA CRISTINA MARTINS DARROS - RS074050

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sesséao virtual de 05/09/2023 a 11
/09/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e Marco
Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 12 de setembro de 2023
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