SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
RECURSO ESPECIAL N° 1949126 - DF (2021/0219379-1)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

RECORRENTE : CONSORCIO RODOVIDA

ADVOGADOS : JOSE AUGUSTO RANGEL DE ALCKIMIN - DF007118
ROBERTO CALDEIRA BARIONI - SP028076
GUSTAVO HENRIQUE DE BRITO ALBUQUERQUE CUNHA -

PE019923
ADRIANO JOSE BORGES SILVA - BA017025
RECORRIDO : DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTRUTURA DE

TRANSPORTES - DNIT

EMENTA

PROCESSO CIVIL. ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.
CONTRATO ADMINISTRATIVO. AQAO’ DE COBRANCA. CALCULO
DA DIVIDA. DIREITO A REAJUSTE. VICIO DE FUNDAMENTACAO
EXISTENTE. RETORNO DOS AUTOS PARA A CORTE DE
ORIGEM. RECURSO PROVIDO.

1. Ha ofensa ao art. 535 do CPC/1973, correspondente ao 1.022 do
CPC/2015, quando a Corte de origem, apesar de regularmente
provocada por meio dos embargos de declaracdo, deixa de corrigir
contradicdo, obscuridade ou omissao sobre questao relevante para a
solucao da controvérsia.

2. No caso, ndo foi devidamente esclarecida a questio referente ao
valor unitario utilizado para calculo da divida, persistindo a existéncia
de vicio de fundamentacdo quanto aos parametros a serem
empregados para a obtencgao do valor total devido pela administragcéo
publica.

3. Reconhecida a existéncia de vicio de fundamentacdo, deve ser
anulado o acérddo proferido nos embargos de declaracido e
determinado o retorno dos autos para a instancia de origem apontar,
com precisdo e de modo fundamentado, qual o valor unitario a ser
considerado para o calculo da divida, se efetivamente ha o direito da
parte contratante ao reajuste pleiteado, bem como qual o respectivo
indice a ser aplicado no caso.

4. Recurso especial a que se da provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, dar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator.
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Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhaes,
Francisco Falcdo e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.
Brasilia, 16 de agosto de 2022.

Ministro OG FERNANDES
Relator

Documento eletrénico VDA33476537 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Og Fernandes Assinado em: 19/08/2022 14:09:08
Codigo de Controle do Documento: 92be2f94-f8f0-4bb3-8c8e-01a8f1f2515¢



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
RECURSO ESPECIAL N° 1949126 - DF (2021/0219379-1)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

RECORRENTE : CONSORCIO RODOVIDA

ADVOGADOS : JOSE AUGUSTO RANGEL DE ALCKIMIN - DF007118
ROBERTO CALDEIRA BARIONI - SP028076
GUSTAVO HENRIQUE DE BRITO ALBUQUERQUE CUNHA -

PE019923
ADRIANO JOSE BORGES SILVA - BA017025
RECORRIDO : DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTRUTURA DE

TRANSPORTES - DNIT

EMENTA

PROCESSO CIVIL. ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.
CONTRATO ADMINISTRATIVO. AQAO’ DE COBRANCA. CALCULO
DA DIVIDA. DIREITO A REAJUSTE. VICIO DE FUNDAMENTACAO
EXISTENTE. RETORNO DOS AUTOS PARA A CORTE DE
ORIGEM. RECURSO PROVIDO.

1. Ha ofensa ao art. 535 do CPC/1973, correspondente ao 1.022 do
CPC/2015, quando a Corte de origem, apesar de regularmente
provocada por meio dos embargos de declaracdo, deixa de corrigir
contradicdo, obscuridade ou omissao sobre questao relevante para a
solucao da controvérsia.

2. No caso, ndo foi devidamente esclarecida a questio referente ao
valor unitario utilizado para calculo da divida, persistindo a existéncia
de vicio de fundamentacdo quanto aos parametros a serem
empregados para a obtencgao do valor total devido pela administragcéo
publica.

3. Reconhecida a existéncia de vicio de fundamentacdo, deve ser
anulado o acérddo proferido nos embargos de declaracido e
determinado o retorno dos autos para a instancia de origem apontar,
com precisdo e de modo fundamentado, qual o valor unitario a ser
considerado para o calculo da divida, se efetivamente ha o direito da
parte contratante ao reajuste pleiteado, bem como qual o respectivo
indice a ser aplicado no caso.

4. Recurso especial a que se da provimento.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto contra acordao proferido pelo
TRF da 12 Regidao assim ementado:
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ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COBRANCA.
CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS. CONSORCIO
RODOVIDA E DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTRUTURA
DE TRANSPORTES (DNIT). REAJUSTE DOS VALORES DOS
SERVICOS CONTRATADOS DE CONTROLE MOVEL E
ELETRONICO PARA FISCALIZACAO DE EXCESSO DE
VELOCIDADE EM ESTRADAS FEDERAIS. INEXISTENCIA DE
PREVISAO CONTRATUAL. DEVIDOS OS JUROS E CORRECAO
MONETARIA DOS VALORES PAGOS EM ATRASO. REJEITADA A
PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA LEVANTADA PELO
DNIT. PRESCRICAO. INOCORRENCIA. JUROS DE MORA.
APLICACAO DO ART. 13-F DA LEI 9.494/1997. ADI N. 4.357/DF.
MODULACAO DOS EFEITOS. PENDENCIA DE SOLUCAO.
APLICACAO DA TAXA REFERENCIAL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. MAJORACAO.

1. Acao sob o rito ordinario ajuizada pelo Consorcio Rodovida contra o
Departamento Nacional de Infraestrutura de Transportes (DNIT),
objetivando a condenagdo da parte ré ao pagamento de valores, em
funcdo de contrato de prestacdo de servicos de controle movel de
excesso de velocidade em rodovias (reajuste contratual e atualizagéao
monetaria).

2. O DNIT detém legitimidade passiva para figurar na presente acgéo,
que tem por objetivo o reajuste de contrato celebrado com o DNER,
depois transferido ao DNIT, e que foi ajuizada depois do término do
processo de inventarianga daquela autarquia (08.08.2003), nos termos
de julgado do Superior Tribunal de Justica (STJ), no REsp n.
1.076.647/GO, de relatoria do Ministro Mauro Campbell Marques. No
caso, a agao foi ajuizada em 8/10/2010, sendo, portanto, do DNIT a
legitimidade passiva ad causam.

3. Nao prospera a alegag¢ao do DNIT, de que se operou a prescri¢cao,
porque pacifico o entendimento, no ambito do STJ, de que a cobranca
de valores referentes ao atraso no pagamento de faturas prescreve
em cinco (5) anos, nos termos do Decreto n. 20.910/1932.

4. Nao assiste razdo a parte autora, quando pleiteia o pagamento de
reajuste contratual, porquanto inexiste instrumento
processual/contratual que ampare o pedido de reajustamento do valor
unitario do auto de infrag&o.

5. E devido o reajuste dos valores pagos em atraso, sendo que, no
caso, como bem explicitado pela sentenga, deve ser pago o periodo
em que houve a transferéncia do contrato do DNER para o DNIT,
conforme Termo de Transferéncia n. 005, de 6 de maio de 2002, pois
ainda se encontravam sem pagamento os servigos prestados pela
parte autora, no periodo de novembro de 2000 a dezembro de 2001,
porém, ainda ndo medidos. E, depois da transferéncia do contrato,
houve servicos prestados pela parte autora, com pagamentos em
atraso, sem a devida corregao da moeda.

6. O DNIT apenas deu o aceite definitivo em 5/5/2004, ocasidao em
que, por decisdo unanime, aprovou o Relato n. 443/2004,
reconhecendo a divida para com a autora, com o que ocorreu o aceite
definitivo dos servigos prestados pela autora, no periodo de novembro
de 2000 a dezembro de 2001, e de junho a dezembro de 2002,
cabendo, assim, a incidéncia da corregdo do valor, ap6s 30 (trinta)
dias dessa data, considerando que n&o houve adimplemento no prazo
contratual, apesar de ter ocorrido posterior pagamento desse débito,
mas por seu valor histérico.
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7. Com relagao aos juros de mora, assiste razdo ao DNIT, pois, apesar
de declarada a inconstitucionalidade do art. 1°-F da Lei n. 9.494/1997,
"a TR deve permanecer como indice de atualizacdo dos débitos
judiciais de responsabilidade da Fazenda Publica até a modulac&o dos
efeitos das decisdes proferidas nas ADIs 4.425 e 4.357, conforme
determinacdo do eminente Relator Ministro Luiz Fux" (Ag n. 0037325-
53.2014.4.01.0000/PA), Relatora Desembargadora Federal Monica
Sifuentes, e-DJF1 de 27/3/2015, p. 5.995).

8. A condenacdo ao pagamento de honorarios advocaticios, nas
causas em que vencida a Fazenda Publica, faz-se de acordo com o
disposto no art. 20, § 4°, do Caodigo de Processo Civil, observadas as
normas das alineas "a", "b" e "c" do § 3° ou seja, o grau de zelo do
profissional, o lugar de prestacdo do servico, € a natureza e
importancia da causa, o trabalho realizado e o tempo exigido para o
servico.

9. Na hipdtese, sopesadas tais circunstancias e, ainda, o elevado valor
da demanda, além do término da tramitagdo do processo, o valor
arbitrado deve ser majorado para R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais).
10. Sentenca parcialmente reformada.

11. Apelagdes da parte autora e do DNIT parcialmente providas.

12. Remessa oficial prejudicada.

Os sucessivos embargos de declaragdo opostos na origem foram

julgados nos termos das ementas a seguir transcritas (e-STJ, fls. 1.091 e 1.135):

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COBRANCA.
CONTRATO ADMINISTRATIVO. PRESTACAO DE SERVICOS.
REAJUSTE DOS VALORES. UNIAO. INTEGRACAO A LIDE NO
POLO PASSIVO. JUROS MORATORIOS E HONORARIOS
ADVOCATICIOS. EMBARGOS DE DECLARACAO.
PREQUESTIONAMENTO. OMISSAO, OBSCURIDADE ou
CONTRADICAO. INEXISTENCIA. DESPROVIMENTO.

1. Os embargos de declaracdo somente sado cabiveis, na forma do art.
1.022 do Cdbdigo de Processo Civil, quando incorrer o julgado em
omissao, contradicdo ou obscuridade, ou, ainda, quando houver erro
material. Ndo constituem meio habil para provocar novo julgamento da
lide.

2. E inadequada a utilizacdo dos embargos de declaragdo, ainda que
opostos com o objetivo de prequestionamento, quando inexistentes os
pressupostos legalmente previstos.

3. Provimento parcial dos embargos de declaragdo opostos pelo
Consércio Rodovida, a fim de que majorar o valor dos honorarios
advocaticios.

4. Embargos de declaragao opostos pelo DNIT desprovidos.

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COBRANCA.
CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS. CONSORCIO
RODOVIDA. REAJUSTE DE PRECOS. EMBARGOS DE
DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO,
CONTRADICAO ou OBSCURIDADE. INEXISTENCIA.
DESPROVIMENTO.

1. Os embargos de declaracdo somente sédo cabiveis, na forma do art.
1.022 do Cdédigo de Processo Civil (CPC), quando incorrer o julgado
em omissdo, contradicdo ou obscuridade, ou, ainda, quando houver
erro material. Nao constituem meio habil para provocar novo
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julgamento da lide.

2. No caso, os embargos de declaragao n&o prosperam, considerando
que as questdes nele suscitadas foram exaustivamente discutidas,
persistindo o embargante nas mesmas teses ja debatidas e decididas.

3. Embargos de declaracéo desprovidos.

Nas razdes do especial, a parte recorrente aponta ofensa aos arts. 535
do CPC/1973; 40, XI, 41, 55, 1, 58, §§ 1° e 2°, da Lei n. 8.666/1993; 85 e 927, |,
do CPC/2015; 27 e 28, paragrafo unico, da Lei n. 9.868/1999.

Alega a existéncia de vicio de fundamentacao no julgado recorrido, na
medida em que, num primeiro momento, foi afirmada a inexisténcia de clausula
de reajuste no contrato administrativo firmado entre as partes. Em seguida,
asseverou-se que o mencionado reajuste ja teria sido incorporado ao prego

original.
De acordo com o consorcio Rodovida (e-STJ, fl. 1.150):

As decisbes integrativas se basearam no relatorio da Nota Técnica n.
007/2008/GE/MT, olvidando-se completamente da manifestagao
posterior da Secretaria Federal de Controle Interno da Controladoria
Geral da Uni&o - 6rgao maximo de controle de pagamentos da Uni&o e
suas autarquias - onde foi apurado o valor de R$ 26.979.771,00 (vinte
e seis milhdes, novecentos e setenta e nove mil, setecentos e setenta
e um reais) - Nota Técnica n. 08/2009/GE/MT (fls. 498-501 - itens 9,
12 e 15), obtido pela multiplicagdo da quantidade de autos de infragao
validos pendentes de pagamento (486.122) pelo valor originario de R$
55,50 (cinquenta e cinco reais e cinquenta centavos).

Argumenta que ndo foram adequadamente examinadas as questdes
relativas ao reajuste legal dos valores, a fim de se propiciar o reequilibrio
econdmico-financeiro do contrato, bem como no tocante a quantificacdo do
numero de autos de infracdo. Nesse particular, o recorrente sustenta que o teor
do voto publicado diverge das notas taquigraficas da sessdo de julgamento
ocorrida no dia 29/6/2015.

Acrescenta que houve quatro manifestacbes administrativas, no
ambito do préprio DNIT, em que se reconheceu ser devido o reajuste do contrato
administrativo, de modo que o valor unitario do auto de infracdo passou para R$
60,27 (sessenta reais e vinte e sete centavos) a partir de abril de 2000 até margo
de 2021 e, posteriormente, para R$ 63,73 (sessenta e trés reais e setenta e trés
centavos) entre abril de 2001 até margo de 2002.

No entanto, por simples calculo aritmético, € possivel constatar que
tais reajustes nao foram considerados no calculo do valor final devido. Isso
porque foram lavrados 486.122 (quatrocentos e oitenta e seis mil, cento e vinte e
dois) autos de infrag&o, e o valor encontrado pela Secretaria Federal de Controle
Interno (CGU - Nota Técnica 8/2009/GE/MT) foi de R$ 26.979.771,00 (vinte e
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seis milhdes, novecentos e setenta e nove mil, setecentos e setenta e um reais),
concluindo-se que se adotou como valor unitario a quantia de R$ 55,50
(cinquenta e cinco reais e cinquenta centavos).

O insurgente discorre que o reajuste pleiteado ndo deriva diretamente
do contrato, mas da propria legislagcao aplicavel (Decreto n. 1.054/1994 e Lei n.
9.069/1995), em que ha previsdo de que o indice adotado para o reajuste dos
contratos celebrados ou convertidos em reais devera refletir a variagdo
ponderada dos custos dos insumos utilizados pela parte contratada.

Aduz, por fim, que os honorarios sucumbenciais de R$ 150.000,00
(cento e cinquenta mil reais) s&o infimos, pois apenas representam 0,55% do
valor originariamente atribuido a causa.

As contrarrazdes foram apresentadas as e-STJ, fls. 1.212-1.223.

E o relatodrio.
VOTO

Deve-se reconhecer a existéncia de afronta ao art. 535 do CPC/1973,
correspondente ao 1.022 do CPC/2015, quando a Corte de origem, apesar de
regularmente provocada por meio dos embargos de declaragdo, deixa de corrigir
contradicdo, obscuridade ou omissao sobre questao relevante para a solugdo da
controvérsia.

Na situacdo em apreco, observa-se que nado foi devidamente
esclarecida a questdo referente ao valor unitario utilizado para calculo da
divida, persistindo a existéncia de viciode fundamentagcdo quanto aos
parametros a serem empregados para a obtencdo do valor total devido pela
Administragao Publica.

Com efeito, o acérdao publicado em 18/8/2015 rechacou o direito ao
pagamento do reajuste pleiteado, sob o argumento de que n&o houve
instrumento contratual habil a respaldar a modificagdo do valor unitario do auto

de infragcdo. Confira-se, no ponto, a transcricdo a seguir (e-STJ, fls. 994-995):

Por outro lado, ndo assiste razdo a parte autora, quando pleiteia o
pagamento de reajuste contratual (valor unitario do auto de infragéo),
porquanto o préprio Presidente do Grupo Executivo atesta ndo haver
instrumento processual/contratual que amparasse o reajustamento do
valor unitario do auto de infragdo, razdo pela qual reconheceu tao
somente o valor de R$ 22.243.123,60 (nota técnica n.
007/2008/GE/MT, com os seguintes termos, in verbis:
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Ao procedermos a analise das medigbes pagas, verificamos que
houve reajustamento das parcelas, sem instrumento processual
que amparasse o fato e ordenasse o incremento do valor.
Citamos como exemplo a planilha constante as fls. 22, do
processo n° 51100.073228/2001, 62 medicao.

Ao realizarmos os calculos com as quantidades de
infragdo/notificagdo encaminhados pelo Sr. Luiz Claudio dos
Santos Varejao, no Oficio n. 1692/2008/CGPERT/DIR, de
02/10/2008, considerando o valor unitario do auto de infragao de
R$ 55,50 (cinquenta e cinco reais e cinquenta centavos),
excluido desse calculo a quantidade de autos de infragao
cancelados, encontramos o valor de R$ 22.243.123,50 (vinte e
dois milhdes, duzentos e quarenta e trés mil, cento e vinte e trés
reais e cinquenta centavos), com diferenca de R$ 2.601.987,82
(dois milhdes, seiscentos e um mil, novecentos e oitenta e sete
reais e oitenta e dois centavos), do valor solicitado de R$
24.845.111,32 (vinte e quatro milhdes, oitocentos e quarenta e
cinco mil, cento e onze reais e trinta e dois centavos).

Contudo, ao examinar os embargos de declaracdo que foram opostos
pelo Consércio Rodovida, ocasido na qual a parte interessada confrontou as
conclusbes do aresto publicado com o que constou das notas taquigraficas
daquele julgamento, o Tribunal de origem afirmou que os reajustamentos
previstos ja tinham sido considerados no calculo apresentado pela
administracédo. Veja-se, a propdsito, o seguinte excerto do julgado (e-STJ, fls.
1.131-1.132):

Ao que se observa, o voto cuidou da atualizacdo monetaria dos
valores pagos com atraso, que considerou devida, e do reajuste
contratual, o qual foi tido por incabivel, por falta de amparo no
instrumento contratual.

Nas notas taquigraficas juntadas posteriormente, a pedido da parte,
esclareci o meu entendimento de que "esse reajuste que foi
reconhecido ja esta nos valores que foram reconhecidos pela
administragdo, porque a administragdo reconheceu com base nessa
nota técnica", acrescentando que, "se a nota técnica diz que foram
feitos esses reajustes, e o calculo € aquele que foi reconhecido,
entendi que ja esta abrangido".

O embargante ainda argumentou com o Paragrafo Terceiro da
Clausula Quarta, consoante o qual:

Os precos contratuais poderdo ser reajustados segundo a
variagao dos indices setoriais, utilizados pelo DNER, fornecidos
pela Fundagao Getulio Vargas, desde a data de apresentacéo da
proposta até a data do adimplemento de cada parcela, nos
termos do Decreto n. 1.054, 07/02/94, alterado pelo Decreto n.
1.110, de 13/4/94, observado o disposto no art. 28 da Lei n.
9.069 de 29/06/95.

Essa previsdo contratual em nada altera o entendimento que
manifestei acerca do tema, no sentido de que os reajustamentos
previstos ja haviam sido considerados no calculo apresentado pela
Administracao.

Como se observa, ha obscuridade no julgamento proferido pela Corte
de origem, na medida em que se deixou de indicar, com precisao e de modo
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fundamentado, qual o valor unitario a ser considerado para o calculo da
divida; se efetivamente ha o direito da parte contratante ao reajuste pleiteado,
bem como qual o respectivo indice a ser aplicado no caso.

Desse modo, cumpre dar provimento ao recurso especial, a fim de que
seja anulado o acérddo proferido nos embargos de declaracdo, com
determinacdo de retorno dos autos para a instancia de origem sanar os
apontados vicios de fundamentacéo.

A propésito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. DECISAO AGRAVADA QUE ACOLHE A ALEGACAO DE
OFENSA AO ART. 535, Il, DO CPC/73, FORMULADA, NO RECURSO
ESPECIAL, PELA PARTE ORA AGRAVANTE. ANULACAO DO
ACORDAO REFERENTE AOS EMBARGOS DE DECLARACAO.
PREJUDICIALIDADE DAS QUESTOES DE MERITO. NECESSARIO
ESGOTAMENTO DE INSTANCIA. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.
I. Hipétese em que a decisdo agravada deu parcial provimento ao
Recurso Especial, para reconhecer a violagéo ao art. 535 do CPC/73 e
determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem, para que profira
novo julgamento dos Embargos Declaratérios, com a expressa analise
de todos os critérios legais para a fixagdo dos honorarios de
sucumbéncia, conforme as alineas do § 3° do art. 20 do CPC/73,
restando prejudicadas as questdes de mérito.

II. Na forma da jurisprudéncia desta Corte, "reconhecida a violagéo ao
art. 535 do CPC/73, por existéncia de omissao, cabivel a anulagdo do
julgado proferido na origem e a determinacao de devolugdo dos autos
para saneamento do vicio identificado, ficando prejudicadas as demais
questdes suscitadas, bem como o recurso especial da parte ex
adversa" (STJ, AgRg no REsp 1.278.343/SC, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de 16/05/2014).

lll. O Recurso Especial é unico, ndo devendo ser apreciado de forma
fragmentada ou fracionada, pelo STJ, a quem cabe o julgamento do
recurso apenas quando esgotada a jurisdicdo do Tribunal de origem.
Se ha questdo pendente de analise, ainda ha jurisdicdo a ser
prestada, pelo Tribunal a quo, antes do exame do recurso, pelo STJ.
Precedentes do STJ: AgRg no REsp 1.278.343/SC, Rel. Ministro
BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de 16/05/2014;
AgRg nos EDcl no REsp 1.372.363/PR, Rel. Ministro OG
FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de 24/06/2014; AgRg no
REsp 1.319.193/PB, Rel. p/ acéorddao Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe de 02/02/2017.

IV. Agravo interno improvido.

(Agint no REsp n. 1.485.463/SC, relatora Ministra Assusete
Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 23/11/2020, DJe de
30/11/2020).

O acolhimento da suscitada afronta ao art. 535 do CPC/1973 prejudica
0 exame dos demais topicos recursais.
Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para anular o

acérdao proferido nos embargos de declaragao e determino o retorno dos autos
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para a Corte de origem sanar os vicios de fundamentagéo ora reconhecidos.

z

E como voto.
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Numeros Origem: 00510260820104013400 510260820104013400
PAUTA: 09/08/2022 JULGADO: 16/08/2022

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NICOLAO DINO DE CASTRO E COSTA NETO

Secretaria
Bela. VALERIA RODRIGUES SOARES
AUTUACAO
RECORRENTE : CONSORCIO RODOVIDA
ADVOGADOS . JOSE AUGUSTO RANGEL DE ALCKIMIN - DF007118
ROBERTO CALDEIRA BARIONI - SP028076
GUSTAVO HENRIQUE DE BRITO ALBUQUERQUE CUNHA -
PE019923
ADRIANO JOSE BORGES SILVA - BA017025
RECORRIDO . DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTRUTURA DE

TRANSPORTES - DNIT

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Servigos - Concessédo / Permissao / Autorizagao - Transporte Terrestre

SUSTENTACAO ORAL

Dr(a). GUSTAVO HENRIQUE DE BRITO ALBUQUERQUE CUNHA, pela parte
RECORRENTE: CONSORCIO RODOVIDA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhdes, Francisco
Falcdo e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.
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