SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1932049 - RS
(2021/0218752-2)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE : INDUSTRIAL BOITUVA DE BEBIDAS S/A
ADVOGADO : CLAUDIO LEITE PIMENTEL - RS019507
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VICIOS DE
FUNDAMENTACAO. OMISSAO. AUSENCIA. CREDITO TRIBUTARIO
HABILITADO. HIPOTESE DE NAO DECLARACAO. POSSIBILIDADE.
1. Ndo ha ofensa ao art. 1.022 do CPC quando a Corte de origem
manifesta-se sobre todos os pontos essenciais a solugdo da
controvérsia, nao estando presentes nenhum dos vicios de
fundamentacao compreendidos no referido normativo.

2. O art. 74, § 3° VI, da Lei n. 9.430/1996 veda a compensagao com
supostos créditos ja indeferidos em pedido administrativo de
restituicdo, embora pendente de recurso, hipétese em que o
procedimento é considerado ndo declarado (§ 12) e por conseguinte,
incabivel apresentar a manifestagdo de conformidade.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
interno, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator.

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhaes,
Francisco Falcdo e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 16 de agosto de 2022.

Ministro OG FERNANDES
Relator
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RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE : INDUSTRIAL BOITUVA DE BEBIDAS S/A
ADVOGADO : CLAUDIO LEITE PIMENTEL - RS019507
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VICIOS DE
FUNDAMENTACAO. OMISSAO. AUSENCIA. CREDITO TRIBUTARIO
HABILITADO. HIPOTESE DE NAO DECLARACAO. POSSIBILIDADE.
1. Ndo ha ofensa ao art. 1.022 do CPC quando a Corte de origem
manifesta-se sobre todos os pontos essenciais a solugdo da
controvérsia, nao estando presentes nenhum dos vicios de
fundamentacao compreendidos no referido normativo.

2. O art. 74, § 3° VI, da Lei n. 9.430/1996 veda a compensagao com
supostos créditos ja indeferidos em pedido administrativo de
restituicdo, embora pendente de recurso, hipétese em que o
procedimento é considerado ndo declarado (§ 12) e por conseguinte,
incabivel apresentar a manifestagdo de conformidade.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno manejado contra decisdo monocratica de e-
STJ, fls. 1.851-1.855, por meio da qual se conheceu do agravo para dar parcial
provimento ao recurso especial, a fim de afastar a multa cominada.

A parte agravante reitera a alegacdo de que ha omissdes e
obscuridades no acérdao recorrido e pretende afastar a decisdo do fisco que
reconheceu a nao declaracio de créditos habilitados.

Impugnagao apresentada.

E o relatorio.
VOTO

Como decidido monocraticamente, ndo merece prosperar a tese de
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violagédo do art. 1.022 do CPC/2015, pois o acérddo impugnado fundamentou,
claramente, o posicionamento por ele assumido, de modo a prestar a jurisdigao

que lhe foi postulada, como se observa (e-STJ, fl. 1.657):

De fato, a compensacao ¢é a satisfagao de créditos tributarios mediante
o aproveitamento de créditos que o contribuinte tem a receber (=
créditos que o contribuinte tem para serem ressarcidos). Isso quer
dizer que o exame da compensacao € equiparavel ao exame do
ressarcimento, ambos se relacionando em aferir a existéncia de
creditos. Reconhecido pelo Fisco que inexiste o crédito postulado pelo
contribuinte, evidentemente que essa conclusdo vale tanto para o
pedido de ressarcimento, quanto para o pedido de compensacao.
Conforme ressaltou a juiza da causa, descabe a alegagédo de que o
inciso VI do paragrafo 3° trataria apenas de pedido de restituicdo ou
ressarcimento. E consabido que a compensacéo pressupde o pedido
de restituicao/ressarcimento, ndo sendo por acaso que o formulario
eletrbnico € chamado de PER/DCOMP (Pedido Eletrénico de
Restituicdo, Ressarcimento ou Reembolso e Declaragdo de
Compensacgao). Portanto, o "valor" pode se referir ao valor que se
pretende restituir ou ao "valor" que sera compensado, pois estado
intrinsecamente vinculados.

Assim, a compensagdo ndo homologada autoriza que as préximas
compensagdes, que indiqguem o mesmo crédito, sejam tidas como nao
declaradas, por conta do disposto no art. 74, § 12, |, da Lei n. 9.430,
de 1996.

Portanto, ndo ha falar em omissao, obscuridade ou contradicdo do
julgado. O fato de o Tribunal de origem haver decidido a lide de forma contraria a
defendida pela parte agravante, elegendo fundamentos diversos daqueles por
ela propostos, ndo configura omissdao ou outra causa passivel de exame
mediante a oposicao de embargos de declaragao.

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. ARROLAMENTO DE BENS.
ADESAO A PARCELAMENTO. BENEFICIO DE ORDEM.
INEXISTENCIA. ACORDAO COMBATIDO. FUNDAMENTO
AUTONOMO. IMPUGNACAO AUSENCIA. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. ANALISE. INVIABILIDADE.

1. N&o ha violagdo do art. 1022 do CPC/2015 quando o Tribunal
de origem se manifesta de forma clara, coerente e fundamentada
sobre as teses relevantes a solugao do litigio.

2. "Na forma da jurisprudéncia do STJ, os '§ § 8° e 9° do art. 64 da lei
n°® 9.532/97 dispdem expressamente sobre as hipoteses de
cancelamento do arrolamento do bem, dentre as quais ndo se inclui a
adesdo a parcelamento tributario. Nos termos dos dispositivos
citados, o arrolamento de bem somente sera cancelado nos casos
em que o crédito tributario que lhe deu origem for liquidado antes da
inscricdo em divida ativa ou, se apds esta, for liquidado ou garantido
na forma da Lei n° 6.830/1980' (STJ, REsp 1.467.587/RS, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe de
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06/02/2015)" (Agint no REsp 1.513.861/SC, Rel. Ministra Assusete
Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 04/12/2018, DJe
12/12/2018).

3. A responsabilidade solidaria em matéria tributaria autoriza a
autoridade administrativa a imputar a obrigagao de pagar o tributo a
qualquer um dos sujeitos passivos envolvidos na ocorréncia do fato
gerador, ndo havendo beneficio de ordem.

4. Incidem as Sumulas 283 e 284 do STF, em aplicagdo analdgica,
quando nao impugnado fundamento autbnomo e suficiente a
manutencdo do aresto recorrido, sendo considerada deficiente a
fundamentacgao do recurso.

5. "O nao conhecimento do especial pelo conduto da alinea a do
permissivo constitucional inviabiliza, por conseguinte, a analise do
alegado dissidio pretoriano" (Agint no REsp 1.601.154/PR, Rel.
Ministro SERGIO KUKINA, Primeira Turma, julgado em 27/02/2018,
DJe 06/04/2018).

6. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp n. 1.818.364/RS, relator Ministro Gurgel de Faria,
Primeira Turma, julgado em 30/5/2022, DJe de 7/6/2022).

Em relacdo aos arts. 12, I, e 74, §§ 3°, VI, da Lei n. 9.430/1996, a
decisdo esta em conformidade com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica.

No ponto:

RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL.
DECLARACAO DE COMPENSACAO NAO HOMOLOGADA.
PENDENCIA DE MANIFESTACAO DE INCONFORMIDADE (LEI
9.430/96, ART. 74, § 9°.). IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO DA
EXIGIBILIDADE DO CREDITO  TRIBUTARIO COBRADO
INTEGRALMENTE PELO FISCO, TENDO EM VISTA A
INEXISTENCIA DE CREDITO A SER COMPENSADO PELA
RECORRENTE, CONFORME DECISAO PROFERIDA NO MS
2005.70.08.000038-1/PR. IMPOSSIBILIDADE DE AFASTAMENTO
DA CONDENACAO POR LITIGANCIA DE MA-FE, TENDO EM VISTA
A NECESSIDADE DO REEXAME DE FATOS E PROVAS,
PROVIDENCIA VEDADA PELA SUMULA 7/STJ. RECURSO
ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E, NESSA PARTE, NEGADO
PROVIMENTO.

1. A situagdo da recorrente pode ser assim resumida: acreditando
possuir crédito junto ao Fisco relacionado a COFINS, postulou
administrativamente sua restituicido e, concomitantemente, declarou
sua compensacao em face dos débitos oriundos da cobranca de
outros tributos. Entretanto, a compensacgao nao foi homologada pelo
Fisco, fato que levou a recorrente a apresentar Manifestagdo de
Inconformidade, nos termos do art. 74, § 9°da Lei 9.430/96, a qual
busca atribuir efeito suspensivo.

2. Entretanto, o suposto crédito relacionado a COFINS e objeto da
compensagao nao foi reconhecido pelo Poder Judiciario, tendo em
vista a denegagdo da seguranga no MS 2005.70.08.000038-1,
impetrado pela recorrente perante a Justica Federal no Parana.
Naquela ocasiao, tanto o Magistrado de piso como o Tribunal Regional
entenderam que a recorrente deveria pagar a COFINS, uma vez que a
isencao instituida pelo art. 6°, Il da LC 70/91 foi revogada pelo art. 56
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da Lei 9.430/96, revogacgao essa considerada constitucional pelo STF
no julgamento do RE 377.457/PR (DJe 19.12.2008) e do RE
381.964/MG (DJe 13.03.2009).

3. Logo, se nado ha crédito a ser compensado, nao se justifica a
discussao a respeito da possibilidade ou ndo de a Manifestacdo de
Inconformidade suspender a exigibilidade do crédito tributario
pleiteado pelo Fisco em sua integralidade, sob pena, frise-se, de
violagédo a autoridade da deciséo proferida no MS 2005.70.08.000038-
1.

4. Quanto a condenacdo por litigancia de ma-fé, diga-se que é
impossivel sua reversdo nesse momento, uma vez que a
jurisprudéncia desta Corte sedimentou-se no sentido de que a
verificacdo da ocorréncia das hipoteses previstas no art. 17 do CPC é
vedada em sede de Recurso Especial, por exigir imersao no contexto
fatico-probatdrio. Providéncia vedada pela Sumula 7/STJ.

5. Recurso Especial conhecido em parte e, nessa parte, negado
provimento.

(REsp n. 1.118.711/PR, relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho,
Primeira Turma, julgado em 13/9/2011, DJe de 10/10/2011).

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. DEFICIENCIA RECURSAL.
SUMULA 284/STF. COMPENSACAO NAO-DECLARADA.

1. O disposto no art. 74, § 3°, VI, da Lei 9.430/96 veda a compensagao
com supostos créditos ja indeferidos em pedido administrativo de
restituicdo, embora pendente de recurso, hipétese em que o
procedimento é considerado nao declarado (§ 12) e por conseguinte,
incabivel apresentar a manifestacdo de conformidade, consoante o §
13 do mesmo canon.

2. Nao se conhece de recurso especial interposto com supedaneo na
alinea "c¢" do permissivo constitucional, por deficiéncia na
fundamentacéo, quando a recorrente nada menciona sobre eventual
dissidio pretoriano. Incidéncia da Sumula 284/STF.

3. Recurso especial nao provido.

(REsp n. 1.073.243/SC, relator Ministro Castro Meira, Segunda Turma,
julgado em 7/10/2008, DJe de 5/11/2008).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NICOLAO DINO DE CASTRO E COSTA NETO

Secretaria
Bela. VALERIA RODRIGUES SOARES

AUTUACAO
AGRAVANTE : INDUSTRIAL BOITUVA DE BEBIDAS S/A
ADVOGADO : CLAUDIO LEITE PIMENTEL - RS019507
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

JULGADO: 16/08/2022

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IPI/ Imposto sobre Produtos Industrializados

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : INDUSTRIAL BOITUVA DE BEBIDAS S/A
ADVOGADO : CLAUDIO LEITE PIMENTEL - RS019507
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na

sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do

voto do Sr. Ministro-Relator."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhdes, Francisco

Falcdo e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.
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