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RELATOR : MINISTRO AFRANIO VILELA
AGRAVANTE : COMERCIO DE BEBIDAS VILA NOVA LTDA
ADVOGADOS : ANDREY FONTES FARIAS E OUTRO(S) - DF067237

ARLI PINTO DA SILVA - PR020260

JORGE WADIH TAHECH - PR015823

FRANCISCO NIEBUHR NETO - PR065848

GILSON JOSE BAHLS CARNEIRO - PR094882
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. ONUS DA PROVA.
ACORDAO QUE DECIDIU COM BASE NOS ELEMENTOS FATICO-PROBATORIOS
DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO, NA VIA ESPECIAL. SUMULA
7/STJ. ALEGADA VIOLACAO AOS ARTS. 9E 10 DO CPC/2015. INEXISTENCIA.
JURISPRUDENCIA DO STJ. FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO NAO
IMPUGNADOS. INCIDENCIA DA SUMULA 283/STF. ALEGACAO GENERICA DE
VIOLACAO A LEI E DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO RECURSAL. SUMULA
284/STF. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. "O Tribunal de origem afastou, com base no conjunto fatico-probatorio, a alegada
ofensa ao principio da n&o surpresa. Rever tal conclusdo esbarra no o6bice do
Enunciado n.° 7/STJ" (Agint nos EDcl no REsp 1.828.224/SP, relator Ministro Paulo de
Tarso Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 14/11/2022, DJe de 17/11/2022).

2. Conforme a jurisprudéncia, "o enunciado processual da 'ndo surpresa' ndao implica
exigir do julgador que toda solugdo dada ao deslinde da controvérsia seja objeto de
consulta as partes antes da efetiva prestacédo jurisdicional, mormente quando ja |he foi
oportunizada manifestacdo acerca do ponto em discussdo - no caso, a produgao
probatéria. Precedentes: [...] (Agint no REsp 1.841.905/MG, relator Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, julgado em 31/8/2020, DJe de 2/9/2020).

3. A auséncia de impugnacdo, nas razdes do recurso especial, de fundamentos
autdbnomos e suficientes a manutengao do acoérdéao recorrido atrai, por analogia, o ébice
da Sumula 283/STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deciséo
recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos
eles".

4. Razdes recursais que deixam de indicar precisamente os dispositivos de lei federal
que teriam sido violados e de desenvolver argumentacdo apta a sustentar a alegagcao
de afronta acarretam deficiéncia na fundamentagao recursal, o que impede a analise da
controvérsia. Incidéncia, por analogia, da Sumula 284/STF.

5 . Agravo interno n&o provido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 11/06/2024 a 17/06/2024, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Herman Benjamin, Mauro Campbell
Marques e Teodoro Silva Santos votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 17 de junho de 2024.

MINISTRO AFRANIO VILELA
Relator
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AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1928609 - RS (2021/0215974-2)

RELATOR : MINISTRO AFRANIO VILELA
AGRAVANTE : COMERCIO DE BEBIDAS VILA NOVA LTDA
ADVOGADOS : ANDREY FONTES FARIAS E OUTRO(S) - DF067237

ARLI PINTO DA SILVA - PR020260

JORGE WADIH TAHECH - PR015823

FRANCISCO NIEBUHR NETO - PR065848

GILSON JOSE BAHLS CARNEIRO - PR094882
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. ONUS DA PROVA.
ACORDAO QUE DECIDIU COM BASE NOS ELEMENTOS FATICO-PROBATORIOS
DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO, NA VIA ESPECIAL. SUMULA
7/STJ. ALEGADA VIOLACAO AOS ARTS. 9E 10 DO CPC/2015. INEXISTENCIA.
JURISPRUDENCIA DO STJ. FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO NAO
IMPUGNADOS. INCIDENCIA DA SUMULA 283/STF. ALEGACAO GENERICA DE
VIOLACAO A LEI E DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO RECURSAL. SUMULA
284/STF. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. "O Tribunal de origem afastou, com base no conjunto fatico-probatorio, a alegada
ofensa ao principio da n&o surpresa. Rever tal conclusdo esbarra no o6bice do
Enunciado n.° 7/STJ" (Agint nos EDcl no REsp 1.828.224/SP, relator Ministro Paulo de
Tarso Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 14/11/2022, DJe de 17/11/2022).

2. Conforme a jurisprudéncia, "o enunciado processual da 'ndo surpresa' ndao implica
exigir do julgador que toda solugdo dada ao deslinde da controvérsia seja objeto de
consulta as partes antes da efetiva prestacédo jurisdicional, mormente quando ja |he foi
oportunizada manifestacdo acerca do ponto em discussdo - no caso, a produgao
probatéria. Precedentes: [...] (Agint no REsp 1.841.905/MG, relator Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, julgado em 31/8/2020, DJe de 2/9/2020).

3. A auséncia de impugnacdo, nas razdes do recurso especial, de fundamentos
autdbnomos e suficientes a manutengao do acoérdéao recorrido atrai, por analogia, o ébice
da Sumula 283/STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deciséo
recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos
eles".

4. Razdes recursais que deixam de indicar precisamente os dispositivos de lei federal
que teriam sido violados e de desenvolver argumentacdo apta a sustentar a alegagcao
de afronta acarretam deficiéncia na fundamentagao recursal, o que impede a analise da
controvérsia. Incidéncia, por analogia, da Sumula 284/STF.

5 . Agravo interno n&o provido.
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RELATORIO

MINISTRO AFRANIO VILELA: Em andlise, agravo interno interposto por
COMERCIO DE BEBIDAS VILA NOVA LTDA, contra a decisdao que conheceu do
agravo em recurso especial para ndo conhecer do recurso especial, pela incidéncia dos
Obices da Sumula 284/STF; e da Sumula 7/STJ, bem como pelo entendimento de que
"os dispositivos que visam evitar 'decisdo surpresa' nao elidem a regra geral do énus
da prova".

Argumenta a parte agravante pela inaplicabilidade da Sumula 284/STF,

sustentando, em sintese, que:

[...] a fundamentacdo foi sim debatida e de forma clara no Recurso
Especial, tanto que, foi reprisado que em nenhum momento anterior
a sentenca houve indicacao pelo D. Juizo do primeiro grau quanto
a necessidade preliminar de apontamento expresso, pela Apelante,
de que as verbas consideradas pelo STJ como indenizatdrias
estavam incluidas nos valores indicados nos Relatérios
Financeiros (fl. 3.651).

Alega, ainda, que:

[...] ndo se pode admitir a aplicagdo da Sumula n° 7 do STJ, pois a
pretensao recursal ndo busca reexaminar prova alguma! Pelo contrario,
o recurso se fundamenta na inobservancia do pleito para realizacao
de pericia contabil a fim de que, no juizo a quo, fosse comprovado o
recolhimento de contribuigcbes sobre as verbas indenizatérias (fl. 3.652).

Defende que:

[...] se o magistrado de primeiro grau tinha duvidas sobre as
informacdes que se extrai da documentagdo apresentada, caberia a
intimacdo da Recorrente para prestar esclarecimentos ou pleitear a
producdo de prova pericial-contabil, ato esse que afastaria qualquer
duvida sobre os montantes que formaram a base de calculo da
contribuicéo previdenciaria patronal (fl. 3.654).

Pugna pelo provimento, pelo Colegiado, do agravo interno.
Como certificado nos autos, transcorreu in albis o prazo para impugnagao.

E o relatorio.
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VOTO

MINISTRO AFRANIO VILELA (Relator): Conheco do recurso, porquanto
presentes 0s seus pressupostos intrinsecos e extrinsecos de admissibilidade.

O agravo interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos
habeis para alterar os fundamentos da decisdo ora agravada, torna incélume o
entendimento nela firmado.

Na origem, a parte ora agravante op6s embargos a execugéo fiscal, os quais
foram julgados improcedentes pelo Juizo de 1° Grau. Apelou a embargante, tendo sido
mantida a sentenga pelo Tribunal regional, consoante os seguintes fundamentos, no

que interessa a espécie:

2.1 Contribuigao previdenciaria patronal e alegag¢ao de nulidade da
sentenga

O juiz singular julgou improcedentes os embargos, quanto a este
tépico, mesmo reconhecendo que sobre algumas parcelas discutidas
nao deve incidir a contribuigdo previdenciaria patronal, porque a
embargante nao demonstrou ‘que efetuou o pagamento das
rubricas mencionadas na peticao inicial e que elas foram utilizadas
como base de calculo da contribuicdo previdenciaria, até porque
foi a propria embargante quem efetuou as declaragoes’.

E assente na jurisprudéncia deste Tribunal a necessidade de
que haja prova do alegado excesso de execug¢ao, demonstrando
qual parte do crédito exequendo nao é realmente devida. Cito
julgados nesse sentido:

[...]

Veja-se que a embargante alega ter pleiteado, na inicial, a produgao
de prova documental, e que ‘razoavel seria a determinagao da
produgcdo de prova documental/pericial sobre os Relatérios
Financeiros juntados pela Apelante, posto que tal ato teria o
condao de sanear a questao em evidéncia’'.

Também diz:

“13. Veja-se que em nenhum momento anterior a sentenca houve
indicagdo pelo d. Juizo do primeiro grau quanto a necessidade
preliminar de apontamento expresso pela Apelante de que as verbas
consideradas pelo STJ com indenizatérias estavam incluidas nos
valores indicados nos Relatérios Financeiros.

14. Em suma, para que fosse esclarecido tal ponto, bastava um simples
despacho determinando a producdo de provas ou a realizagdo de
simpldria pericia contabil em face dos documentos apresentados na
exordial.” O exame do conteudo dos autos ndo ampara as alegagdes.
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O feito nao se ressente de auséncia de intimagao para especificar
provas, providéncia que foi determinada pela decisdo do evento 3 (
‘6. Apresentada a resposta, intime-se a parte embargante para
réplica e para que, no prazo de 5 (cinco) dias, diga,
justificadamente, que provas pretende produzir.’) e resultou na
intimagcdao da embargante no evento 13, de que resulta a réplica
apresentada no evento 17.

Em réplica a parte embargante expressamente defendeu que em
causa estariam ‘questoes de direito, sendo que o tedérico excesso
de execucdo acaba por ser uma consequéncia diante das
argumentacoes expostas na peca inicial, e ndo a causa em si para
sua interposicao’ e que ‘uma vez decidido nestes autos os entraves
puramente de direito, caber-se-a elaborar pericia contabil na qual
se verifique o real valor daquelas verbas que perfizeram a base de
calculo da contribuicao previdenciaria para, somente apés, indicar
o montante que represente o excesso de execugao’.

Para a embargante, portanto, a prova de que as rubricas discutidas
na lide realmente integraram a base de calculo das contribuigées
exigidas pelas CDAs em execugao deveria ser feita em momento
posterior, no qual se quantificaria o excesso de execucao.
Sustentou, inclusive, que a causa de pedir ndo seria o excesso de
execucao, mas a questao de direito (“interpretagcao equivocada
feita pelo Fisco quando da aplicagao dos ditames relativos a base
de calculo da contribui¢ao previdenciaria”) relativa a tributagao de
determinadas rubricas.

A embargante afirmou, como visto, que a matéria em lide era
exclusivamente de direito e que nao havia prova a produzir no
intuito de amparar seus argumentos destinados a afastar a liquidez
e a certeza da CDA.

Foi oportunizado o requerimento de provas, portanto, e ndo é caso
de invocar, em sede de apelacdo, um pretenso dever de o juiz
determinar de oficio sua produgao. A produgdo da prova que
demonstre os erros da execugao, o excesso, o real valor devido, é
inerente a oposicao dos embargos.

Perceba-se, alias, que a exigéncia de prova de que as rubricas
discutidas compunham o montante em execugao, por terem integrado a
base de calculo da contribuicdo, é inclusive um minus frente a
necessidade de quantificacdo do excesso de execugdo, exigéncia
contida no art. 917, § 3° do CPC, aplicavel a execucgao fiscal (‘§ 3°
Quando alegar que o exequente, em excesso de execugdo, pleiteia
quantia superior a do titulo, o embargante declarara na peticao inicial o
valor que entende correto, apresentando demonstrativo discriminado e
atualizado de seu calculo.’). Essa prova, porém, € essencial para que se
possa atribuir efeitos, sobre os créditos tributarios combatidos, as
alegacdes da parte embargante.

Em realidade, um equivoco subjaz a argumentagdo da apelante, que,
pretendendo ou nao, atribui carater declaratério a acdo de embargos.
Isto porque a causa de pedir assenta-se sobre a existéncia de excesso
nas bases de calculo da contribuicdo previdenciaria exigida, a traduzir,
por evidente, excesso do valor em execugdo, caso em que o objeto da
lide ndo é obtencio de declaragdo, mas a desconstituicdo do titulo, no
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todo ou em parte. E, se 0 excesso pode ser apontado, pode também ser
quantificado, a partir da reconstituicdo das bases de calculo sem a
inclusdo das rubricas que a devedora considera ndo merecerem a
incidéncia. Nao ha sentido em a devedora apontar dificuldade nessa
quantificagao se a apuracao toma por base informacdes de que dispde,
que integram declaragdes que apresenta.

Para que fique claro, a invocacao dos arts. 9° e 10 do CPC nao
produz os efeitos pretendidos pela apelante. Primeiro porque,
conforme visto, houve intimacao para especificacdo de provas,
dispensadas expressamente pela embargante por entendé-las
desnecessarias, mas também porque esses dispositivos nao
conferem ao juiz, quer como dever, quer como poder, a atribuigao
de dirigir a atividade do litigante.

Casos semelhantes foram apreciados por este Tribunal:

[...]

Quanto ao ponto, ndo ha meios de prover o apelo. Com isso, nao
apenas é afastada a alegagido de nulidade da senteng¢a, sendo que
restam prejudicados os argumentos reiterados sobre o carater
indenizatorio de rubricas pagas pela apelante a seus empregados,
que nao superam a auséncia de prova de que compuseram a base
de calculo (fls. 3.500-3.504).

Ao rejeitar os embargos de declaragao, o Tribunal deixou ainda consignado

que:

A auséncia da analise dos dispositivos legais invocados, e, de
modo geral, do arrazoado contido no apelo sobre a incidéncia de
contribuicao previdenciaria sobre diversas rubricas, nao constitui
omissao, pois a necessidade e, sobretudo, o cabimento dessa
analise foram fundamentadamente afastados pela linha deciséria
adotada, que enfatiza a necessidade de que haja prova de que as
rubricas discutidas na lide realmente integraram a base de calculo
das contribui¢oes exigidas pelas CDAs. O acérdao esclarece que a
acdo de embargos a execucao nao se amolda ao carater
exclusivamente declaratério que a parte embargante lhe imprimiu
ao questionar os débitos de forma apenas tedrica, isto é, sem
apontar o efetivo excesso neles existente, sem demonstrar que
existe vinculo entre aquelas diversas rubricas que busca discutir e
o valor que lhe é exigido.

Portanto, ndo era caso de haver pronunciamento sobre os dispositivos
constitucionais e legais invocados nestes declaratérios.

Quanto a tentativa de retomada da discussao sobre oportunizagao da
producdo de prova, matéria amplamente tratada no acérdao
embargado, e a afirmacdo de que ‘se a prova em questdo nao é
pertinente o suficiente para ensejar a nulidade da sentencga, a falta dela
também nao deve ser capaz de ensejar a improcedéncia dos embargos
a execugao’, trata-se de argumentos a serem dirigidos a instancia
recursal competente, pois referem-se ao mérito do julgado, néo
constituindo matéria a ser objeto de embargos de declaracao (fl. 3.530).
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Nas razdes recursais, a recorrente indica violagado a Lei 8.212/1991 e aos
arts. 110 do CTN; e 9e 10 do CPC/2015, apontando, em sintese, a existéncia de
nulidade no acérdao recorrido "em razédo da falta de analise dos dispositivos legais
relacionados a base de calculo da contribuigdo previdenciaria patronal” (fl. 3.546). Para

tanto, argumenta que:

17. Desde a primeira instancia, a Recorrente esta a dissertar que
diversas rubricas que inflam a folha de salarios deveriam ter sido
excluidas desta para afericdo da contribuicdo supracitada, posto que
ndo se enquadram no conceito de "salario" e/ou "remuneragao".
Contudo, a d. Magistrada de primeiro grau compreendeu que:

“(...) Caberia a parte embargante, portanto, demonstrar que
efetuou o pagamento das rubricas mencionadas na peticao inicial
e que elas foram utilizadas como base de calculo da contribuicao
previdenciaria, até porque foi a propria embargante quem efetuou
as declaragdes.

(...) N&o havendo prova nesse sentido, improcedem os pedidos da
embargante nesse ponto. (...)"

18. Ou seja, concluiu-se que a ora Apelante deveria ter feito prova dos
pagamentos realizados a titulo de terco de férias, aviso prévio
indenizado e valores referentes aos primeiros quinze dias de auxilio-
doenca e, por isso, indeferiu-se o pedido meritorio.

19. H& que se destacar que foram juntados Relatérios Financeiros
referentes aos periodos cobrados nas CDA's que fundaram a execugao
fiscal embargada. Contudo, os aludidos documentos nao demonstram
com especificidade como os valores pagos a titulo de salario foram
constituidos.

20. Ou seja, apesar de nado estar devidamente claro que, nos
pagamentos feitos, estdo incluidas as verbas supracitadas, constata-se
que a Apelante teve -pelo menos -o animus de provar que tais
recolhimentos de fato ocorreram.

21. Perquirindo esse raciocinio, convém destacar que - na exordial - foi
pleiteada a producdo de provas documentais que porventura fossem
pertinentes para a resolugéo da presente demanda.

22. Assim, tendo em vista que a questdo meritoria atinente a tais verbas
ja esta sedimentada no Poder Judiciario, razoavel seria a determinagao
da produgdo de prova documental/pericial sobre os Relatérios
Financeiros juntados pela Apelante, posto que tal ato teria o condao de
sanear a questao em evidéncia.

23. Veja-se que em nenhum momento anterior a sentengca houve
indicacdo pelo d. Juizo do primeiro grau quanto a necessidade
preliminar de apontamento expresso pela Apelante de que as verbas
consideradas pelo STJ com indenizatérias estavam incluidas nos
valores indicados nos Relatérios Financeiros.

24. Em suma, para que fosse esclarecido tal ponto, bastava um simples
despacho determinando a producdo de provas ou a realizagao de
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simpldria pericia contabil em face dos documentos apresentados na
exordial, o que nao foi feito.

25. Toda essa situagao processual foi devidamente esclarecida em sede
de recurso de apelacdo, juntamente com as argumentacbes
relacionadas a inexigibilidade da contribuicdo previdenciaria patronal
sobre os valores pagos a titulo de verbas indenizatérias.

26. Contudo, sedimentando o equivoco em questdo, o r. acordao -
apesar de abarcar a situacao processual tocante a nulidade da sentenca
- ndo analisa as argumentacdes relacionadas a base de calculo da
contribuicdo previdenciaria patronal e as verbas indenizatérias
elencadas pela ora Embargante.

27. Tanto é que ndo se encontrou explanagdes sobre o ao art. 195
inciso |, a, da Carta Magna, dispositivo este que - em conjunto com
o art. 20 e 22 da Lei n°® 8.212/91 - alude ao amago da contribuigcao
previdenciaria em debate.

28. Veja-se que, no recurso de apelagdo, a ora Recorrente ndo so
elencou a preliminar de mérito tocante a producdo de provas, mas
também enalteceu e fundamentou todo um tépico das razdes recursais
buscando um debate direto sobre a nao incidéncia de contribuicbes
previdenciarias patronais em face de verbas indenizatérias.

29. Contudo, os argumentos elencados no r. voto condutor frisam tao
somente o0 aspecto probatério daquilo que a Recorrente almeja
combater.

30. Nao poderia a Recorrente demonstrar o excesso da execugao
enaltecido no r. acéordao se, conforme apontado por este mesmo E.
TRF4, nao foi oportunizada a producao de prova neste feito.

31. Inclusive, se analisarmos a esséncia do Novo Cddigo de Processo
Civil, o qual expressam um maior peso de valor aos principios da
razoabilidade e ponderacdo, nos depararemos com dispositivos que
visam dirimir entraves capazes de prejudicar a analise de mérito nos
autos, como — por exemplo — os arts. 9° e 10°:

[...]

32. Veja-se, portanto, que se a D. Magistrada de primeiro grau detinha
duvidas sobre as informacbes que se extrai da documentagao
apresentada, ainda mais sobre matéria amplamente decidida no E. STJ,
caberia a intimagcdo da Recorrente para prestar esclarecimentos ou
pleitear a producdo de prova pericial-contabil, ato esse que afastaria
qualquer duvida sobre os montantes que formaram a base de calculo da
contribuicdo previdenciaria patronal.

33. Deveria o E. TRF4 ter observado o ponto acima suscitado, visto que
€ crucial para a escorreita resolucdo da demanda, até mesmo para
obedecer aos preceitos constitucionais da ampla defesa.

34. Assim sendo, com base nos art. 9° e 10° do CPC/2015, pugna-se
pela anulagdo do r. acordao, visto que ndo analisou com afinco as
argumentagdes tocante ao direito de realizagdo de pericia-contabil, a
qual seria capaz de comprovar o recolhimento das verbas indenizatorias
suscitadas pela Recorrente em seu recurso de apelagcao e em toda a
demanda em quest&o, devendo os autos retornarem ao E. TRF4 para
tanto (fls. 3.545-3.548).
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De fato, consoante assentou a decisdo agravada, considerando a
fundamentacédo adotada na origem, que concluiu no sentido de que "a invocagao dos
arts. 9° e 10 do CPC néo produz os efeitos pretendidos pela apelante. Primeiro porque,
conforme visto, houve intimacdo para especificagdo de provas, dispensadas
expressamente pela embargante por entendé-las desnecessarias, mas também porque
esses dispositivos ndo conferem ao juiz, quer como dever, quer como poder, a
atribuicao de dirigir a atividade do litigante" (fl. 3.503), a pretensao recursal esbarra na
necessidade de reexame dos aspectos concretos da causa, o que é vedado, no ambito
do recurso especial, pela Sumula 7/STJ.

De qualquer modo, conforme a jurisprudéncia:

O enunciado processual da "nao surpresa"” nao implica exigir do
julgador que toda solugao dada ao deslinde da controvérsia seja
objeto de consulta as partes antes da efetiva prestagao
jurisdicional, mormente quando ja Ilhe foi oportunizada
manifestagdo acerca do ponto em discussao - no caso, a producgao
probatéria. Precedentes: [...] (Agint no REsp 1.841.905/MG, relator
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em 31/8/2020,
DJe de 2/9/2020).

No mesmo sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO CONFIGURACAO. ONUS
PROBATORIO. VALORACAO. SUMULA N° 7/STJ. INICIAL.
ADITAMENTO. FOCO DA DEMANDA. ALTERACAO. AUSENCIA.
VALIDADE. REVISAO. SUMULA N° 7/STJ. SUSTENTACAO ORAL.
JULGAMENTO VIRTUAL. EXERCICIO. PAUTA VIRTUAL. RETIRADA
DO PROCESSO. PREJUIZO. AUSENCIA. SUMULA N° 7/STJ.
DECISAO SURPRESA. INEXISTENCIA.

[]

2. No caso, intervencao do Superior Tribunal de Justica quanto a
satisfagdo do 6nus probatério e a valoracdao das provas encontra
6ébice na Sumula n°® 7/STJ, o que impede a analise da violagao do
artigo 373, I, do Cédigo de Processo Civil no recurso especial.

3. Na hipétese, rever o entendimento das instancias ordinarias
acerca da validade do aditamento e da nao alteragdo do foco da
demanda exigiria a analise de fatos e provas dos autos,
procedimento inviavel devido ao 6bice da Sumula n° 7/STJ.

[...]

6. Nao ha falar em decisdo surpresa quando o julgador aplica o
posicionamento juridico que considera adequado para a solugao
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da lide a partir da analise dos fatos, do pedido e da causa de pedir.
7 . Agravo interno nao provido (Agint no Agint no AREsp 1.999.005/RS,
relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, julgado em
26/6/2023, DJe de 30/6/2023).

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL. IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. CARENCIA DE FUNDAMENTACAO E NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA.
INDEFERIMENTO DE PROVA. DECISAO SURPRESA. INVERSAO DO
ONUS DA PROVA. JUROS REMUNERATORIOS. CAPITALIZACAO
MENSAL DE JUROS. AUSENCIA DE CONTRATACAO. DEMAIS
CLAUSULAS CONTRATUAIS. REVISAO DO JULGADO.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DOS ENUNCIADOS N.° 7/STJ.

[...]

2. Na hipotese, rever as conclusdbes do Tribunal quanto a
desnecessidade da realizagao de prova pericial demandaria analise
de matéria fatico-probatéria, procedimento inviavel em recurso
especial, nos termos do Enunciado n.° 7/STJ.

3. Conforme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, o
magistrado é o destinatario final das provas, cabendo-lhe analisar a
necessidade de sua produgdo, cujo indeferimento n&o configura
cerceamento de defesa.

4. O Tribunal de origem afastou, com base no conjunto fatico-
probatério, a alegada ofensa ao principio da nao surpresa. Rever
tal conclusao esbarra no 6bice do Enunciado n.° 7/STJ.

[...]

11. AGRAVO INTERNO CONHECIDO E DESPROVIDO (Agint nos EDcl
no REsp 1.828.224/SP, relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino,
Terceira Turma, julgado em 14/11/2022, DJe de 17/11/2022).

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO ESPECIAL. ACAO INDENIZATORIA. TRANSPORTE
AEREO. ATRASO DE VOO. IMPROCEDENCIA EM RELACAO A
PARCELA DOS AUTORES. REVELIA. VEROSSIMILHANCA DAS
ALEGACOES NAO DEMONSTRADAS EM RELACAO A ALGUNS
AUTORES. ART. 373. INC. I, DO CPC. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

[...]

3. Nao ha que se falar em violagao a vedagao da decisao surpresa
quando o julgador, examinando os fatos expostos na inicial,
juntamente com o pedido e a causa de pedir, aplica o entendimento
juridico que considerada coerente para a causa. Precedente: Agint
no AREsp 1.468.820/MG, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, Terceira
Turma, Dje 27/9/2019.

4. Agravo interno nao provido (Agint nos EDcl no REsp 1.864.731/SC,
relator Ministro Luis Felipe Salom&o, Quarta Turma, julgado em
19/4/2021, DJe de 26/4/2021).

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. AGCAO DE
INDENIZAGAO. VIOLAGAO AO ART. 9° DO CPC/2015.
CONTRADITORIO OBSERVADO. REEXAME. SUMULA 7/STJ. ERRO
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MEDICO. PERICIA. SUBSTITUIGAO DO PERITO. AUSENCIA DE
CONHECIMENTO TECNICO. POSSIBILIDADE. REVISAO. SUMULA
7/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Inexiste violagdo ao principio da vedagao a decisdo surpresa
quando os atos judiciais sao submetidos ao contraditoério.

2. No caso em exame, tendo o Tribunal de origem atestado que,
antes da anulagao da prova pericial, as partes foram intimadas para
oferecerem manifestag¢ao, descabe ao Superior Tribunal de Justi¢a
infirmar a conclusao acolhida, ante a incidéncia da Simula 7/STJ.

[...]

5. Agravo interno desprovido (Agint no REsp 1.929.887/MG, relator
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 8/6/2021,
DJe de 10/6/2021).

Por outro lado, consoante registrado no julgamento dos embargos de
declaragao, o Tribunal de origem concluiu pela "necessidade de que haja prova de que
as rubricas discutidas na lide realmente integraram a base de calculo das contribuigdes
exigidas pelas CDAs" (fl. 3.530), sendo que "o acdrdao esclarece que a agao de
embargos a execugcdo ndo se amolda ao carater exclusivamente declaratério que a
parte embargante Ihe imprimiu ao questionar os débitos de forma apenas tedrica, isto &,
sem apontar o efetivo excesso neles existente, sem demonstrar que existe vinculo
entre aquelas diversas rubricas que busca discutir e o valor que Ihe é exigido" (fl.
3.530).

De fato, o acordéo recorrido expressamente decidiu no sentido da exigéncia
de prova a respeito das rubricas em discussédo serem parte do montante da execugéo,
nos termos do art. 917, § 3°, do CPC/2015, dada a necessidade de quantificagdo do
alegado excesso de execugdo, e que, em realidade, a embargante acaba por atribuir
equivocadamente carater declaratério a agcdo de embargos a execucao fiscal (fls.
3.503).

No entanto, constata-se a auséncia de impugnacao, nas razdes do recurso
especial, dos mencionados fundamentos, autbnomos e suficientes a manutencido do
acérdado recorrido. Referida circunstancia atrai, por analogia, o Obice da Sumula
283/STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisao recorrida assenta
em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles".

A propésito:
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC/2015.
NAO OCORRENCIA. OBICES DAS SUMULAS 283 E 284 DO STF,
RESPECTIVAMENTE. CUMULACAO DE PENSAO EXCEPCIONAL DE
ANISTIADO COM PENSAO POR MORTE. LEl 10.559/20009.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Nado havendo no acordao recorrido omissdo, obscuridade,
contradi¢cao ou erro material, nao fica caracterizada ofensa ao art. 1.022
do CPC/2015.

2. E inadmissivel o recurso especial quando o acérdio recorrido
assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso nao
abrange todos eles, bem como quando deficiente a fundamentagao
recursal (Sumula 283 e 284 do STF, por analogia).

3. A Lei 10.559/02 reforcou a disposi¢gdo normativa anterior ao dispor
que nado é possivel acumulacdo de pagamentos ou beneficios ou
indenizacdo com o mesmo fundamento, facultando-se a opg¢ado mais
favoravel, nos moldes do art. 16 da mencionada lei.

4. Agravo interno nao provido (Agint no AREsp 2.290.902/SP, relator
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em
18/12/2023, DJe de 20/12/2023).

Por fim, no que tange a alegagéao de violacéo a Lei 8.212/1991; e ao art. 110
do CTN, conforme registrado pela decisdo agravada, a admissibilidade do recurso
especial exige a clareza na indicagdo dos dispositivos de lei federal supostamente
violados, assim como a demonstracao efetiva da alegada contrariedade, sob pena de
incidéncia da Sumula 284/STF.

Nas razdes do recurso especial, de fato, a parte recorrente deixou de indicar
precisamente os dispositivos da Lei 8.212/1991 que teriam sido porventura violados,
bem como ndo apresentou razdes atinentes a alegada ofensa ao art. 110 do
CTN, caracterizando, assim, deficiéncia na fundamentagao recursal, o que impede a
analise da controvérsia.

Nos termos da jurisprudéncia, "o recurso excepcional possui natureza
vinculada, exigindo, para o seu cabimento, a imprescindivel demonstracdo do
recorrente, de forma clara e precisa, dos dispositivos apontados como malferidos pela
decisdo recorrida juntamente com argumentos suficientes a exata compreensado da
controvérsia estabelecida, sob pena de inadmissao" (Agint no AREsp 2.372.506/PB,
relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 23/10/2023, DJe de
26/10/2023), além do que "é deficiente o recurso especial que nao expde as razdes que
justifiquem a alegada violagao dos artigos de lei federal nele apontados. Inteligéncia da
Sumula 284 do STF" (Agint no AREsp 1.209.958/RJ, relator Ministro Gurgel de Faria,
Primeira Turma, julgado em 22/5/2018, DJe de 28/6/2018).

Isso posto, nego provimento ao recurso.
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TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
11/06/2024 a 17/06/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e
Teodoro Silva Santos votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 17 de junho de 2024
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