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. ATEP ASSISTENCIA TECNICA E PEDAGOGICA LTDA

: BRUNO DA COSTA ARONNE - RJ126824
JULIA ARARIPE LEITE LOBO - RJ202152

- FERNANDA DE FREITAS LEITAO

: DANIELA GALVAO DA SILVA REGO ABDUCHE - RJ092540
JOANA GODOY FRANCO - RJ214460

: SUELI MARIA PEREIRA

: WELLIGTON LOPES GIRAO - RJ112519

EMENTA

DIREITO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
REIVINDICATORIA CUMULADA COM PEDIDO DE ANULACAO DE
ATO JURIDICO. NULIDADE DE ESCRITURA PUBLICA. PROTECAO AO
TERCEIRO DE BOA- FE. USUCAPIAO. AGRAVOS CONHECIDOS PARA
NAO CONHECER DOS RECURSOS ESPECIAIS.

I. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu recursos
especiais, em acao reivindicatoria cumulada com pedido de anulagdo de ato
juridico, proposta por pessoa juridica alegando falsificacdo de assinatura em
procuragdo e escritura publica de compra e venda de imovel.

2. A sentenca de primeira instancia declarou a nulidade da escritura e da
procuracdo, determinou a restituicdo do imovel e condenou os réus ao
pagamento de custas e honorarios. O Tribunal de Justica do Estado do Rio de
Janeiro, em sede de apelagdo, declarou a nulidade da escritura, mas afastou o
pedido reivindicatério, reconhecendo a protegdo ao terceiro de boa-fé que
preenchera os requisitos para usucapiao.

3. Os embargos de declaracdo foram rejeitados, € os recursos especiais
inadmitidos, ensejando os presentes agravos.

II. Questao em discussao
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4. A questdo em discussao consiste em saber se: (I) houve negativa de prestagao
jurisdicional por omissdo no acordao recorrido; (II) a nulidade da escritura
publica pode ser declarada em face de terceiro de boa-fé que ja tenha preenchido
os requisitos para usucapido; (III) a auséncia de justo titulo afasta a
possibilidade de usucapido ordindria; e (IV) o reconhecimento da usucapido no
caso concreto violou normas legais e principios aplicaveis.

III. Razdes de decidir

5. O Tribunal de origem nao incorreu em negativa de prestagdo jurisdicional,
pois fundamentou adequadamente sua decisdo, ainda que de forma diversa do
interesse da parte.

6. A nulidade da escritura publica ndo afasta a prote¢do ao terceiro de boa-fé
que ja tenha preenchido os requisitos para usucapido, conforme previsto no
art. 214, § 5° da Lei 6.015/73.

7. A auséncia de justo titulo ndo impede o reconhecimento da usucapido
ordindria quando preenchidos os requisitos legais, incluindo o prazo aquisitivo e
a boa-fé do possuidor.

8. A revisao das conclusdes do acérdao recorrido demandaria o revolvimento do
conjunto fatico-probatério, o que ¢ vedado em sede de recurso especial, nos
termos da Stimula 7 do STJ.

IV. Dispositivo

9. Agravos conhecidos para ndo conhecer dos recursos especiais.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em Sessdo Virtual de 14/10/2025
a 20/10/2025, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi € Jodo
Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 27 de outubro de 2025.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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EMENTA

DIREITO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
REIVINDICATORIA CUMULADA COM PEDIDO DE ANULACAO DE
ATO JURIDICO. NULIDADE DE ESCRITURA PUBLICA. PROTECAO
AO TERCEIRO DE BOA-FE. USUCAPIAO. AGRAVOS CONHECIDOS
PARA NAO CONHECER DOS RECURSOS ESPECIAIS.

I. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu
recursos especiais, em ac¢ao reivindicatéria cumulada com pedido de anulagao
de ato juridico, proposta por pessoa juridica alegando falsificacdo de
assinatura em procuragado e escritura publica de compra e venda de imovel.

2. A sentenga de primeira instancia declarou a nulidade da escritura e da
procuracdo, determinou a restituigdo do imovel e condenou os réus ao
pagamento de custas e honorarios. O Tribunal de Justi¢a do Estado do Rio de
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Janeiro, em sede de apelagdo, declarou a nulidade da escritura, mas afastou o
pedido reivindicatorio, reconhecendo a prote¢do ao terceiro de boa-fé que
preenchera os requisitos para usucapiao.

3. Os embargos de declaragdo foram rejeitados, e os recursos especiais
inadmitidos, ensejando os presentes agravos.

II. Questao em discussao

4. A questdo em discussdo consiste em saber se: (I) houve negativa de
prestagdo jurisdicional por omissdo no acérdio recorrido; (II) a nulidade da
escritura publica pode ser declarada em face de terceiro de boa-fé que ja tenha
preenchido os requisitos para usucapido; (III) a auséncia de justo titulo afasta
a possibilidade de usucapido ordinaria; e (IV) o reconhecimento da usucapido
no caso concreto violou normas legais e principios aplicaveis.

II1. Razdes de decidir

5. O Tribunal de origem ndo incorreu em negativa de prestagdo jurisdicional,
pois fundamentou adequadamente sua decisdo, ainda que de forma diversa do
interesse da parte.

6. A nulidade da escritura ptblica ndo afasta a prote¢do ao terceiro de boa-fé
que ja tenha preenchido os requisitos para usucapido, conforme previsto no
art. 214, § 5°, da Lei 6.015/73.

7. A auséncia de justo titulo ndo impede o reconhecimento da usucapido
ordinaria quando preenchidos os requisitos legais, incluindo o prazo
aquisitivo e a boa-fé do possuidor.

8. A revisdo das conclusdes do acordio recorrido demandaria o revolvimento
do conjunto fatico-probatério, o que ¢ vedado em sede de recurso especial,
nos termos da Stmula 7 do STJ.

IV. Dispositivo

9. Agravos conhecidos para ndo conhecer dos recursos especiais.

RELATORIO

Trata-se de agravos de Angela Guiomar Nogueira e Amaury Benigno Machado e
Costa Sul Imoveis S/A contra decisdo que inadmitiu recursos especiais, interpostos com fulcro
nas alineas "a" e "c" do permissivo constitucional, objetando-se decisdo, tomada pelo eg.
Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, em acérdao assim ementado (e-STJ, fls. 770-

794):
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"APELACAO CIVEL. ACAO REI VINDICATORIA E DECLARATORIA
DE NULIDADE. FALSIFICACAO DE ASSINATURA VENDA. EM
CONTRATO DE COMPRA E CON VOLACAO IMPOSSIBILIDADE.
PROTECAO DO TERCEIRO DE BOA-FE. ART. 214, § 5°, DA LEI N¢
6.015/73. 1- O laudo pericial que foi conclusivo ao estabelecer que a
assinatura do Diretor Presidente foi falsificada na escritura definitiva de
compra e venda. 2- Ainda que o laudo pericial tenha concluido pela
veracidade do Diretor Executivo da sociedade, ndo hd nos autos prova da
ratificagdo formal do ato. 3- Nao se pode cogitar que um ato juridico no qual a
assinatura do Diretor Presidente foi falsificada seja ratiticado de forma
genérica e abstrata pela Assembleia, sem que haja ao menos a citagdo
expressa ao negocio juridico viciado que se pretende convalidar. 4- Mesmo
diante da nulidade do negécio juridico, o art. 214, § 5°, da Lei n° 6.015/73
protege o terceiro de boa-fé, que ja houver preenchido as condigdes de
usucapido do imdvel. 5- Inexisténcia de comprovagdo da ma-fé dos
adquirentes, que, ao que tudo indica, foram enganados pelos falsificadores
mediante a apresentagdo de documentos os quais acreditaram serem aptos a
transferéncia da Av. Erasmo Braga, 115 —11 andar — Lamina II Centro —
Rio de Janeiro/RJ] — CEP 20020-903 Tel.: + 55 21 3133-4103 e-mail:
3vpgabinete@tjrj. jus. br FILIZZOLA ASSUNCAOQO:6320 Assinado em

10/11/2020 22:00:51 Local: 3VP - GABINETE ELISABETE (e-STJ F1.1094)
Documento recebido eletronicamente da origem Poder Judicidrio do Estado
do Rio de Janeiro Gabinete da Terceira Vice-Presidéncia propriedade. 6-
Usucapido que pode ser alegada como matéria de defesa. 7- Usucapido
devidamente alegada na contestacdo e comprovado o transcurso do prazo
prescritivo. 8- Pedido reivindicatério deve ser afastado, protegendo-se o
direito aquisitivo de terceiro de boa-fé. 9- PROVIMENTO PARCIAL DO
PRIMEIRO RECURSO, tao-somente para declarar a nulidade da escritura de
compra e venda do imdvel em litigio, confirmando, unanimemente a
improcedéncia do ped1do reivindicatorio, preservando-se o direito do terceiro
adquirente de boa-fé.”

Os embargos de declaracdo opostos pelos ora recorrentes foram rejeitados (e-STJ,
fls. 903-908 e 964-966).

Em seu recurso especial (e-STJ, fls. 968-986), COSTA SUL IMOVEIS S/A alega
violagdo dos seguintes dispositivos de lei federal, com as respectivas teses:

1) arts. 463 e 535 do CPC/73 (arts. 494 e 1.022 do NCPC), pois teria ocorrido a
substituicdo indevida e ilegal da sentenca original por outra, extrapolando os limites dos
embargos de declaragdo, o que violaria os principios da adstricdo e congruéncia, além de
permitir efeitos infringentes ndo autorizados;

(i1) arts. 502, 503, 504 e 507 do NCPC, pois a auséncia de comando expresso na
parte dispositiva da sentenca sobre a aquisi¢cdo da propriedade pela usucapido teria gerado
preclusdo e coisa julgada material, impossibilitando o reconhecimento da usucapido sem recurso
voluntario da parte interessada;

(ii1) art. 550 do Cdédigo Civil de 1916 e art. 2.028 do Codigo Civil de 2002, pois o
prazo aquisitivo da usucapido teria sido calculado de forma equivocada, considerando-se a
usucapido ordindria, mesmo diante da auséncia de justo titulo, o que, segundo o recorrente,
exigiria a aplica¢do do prazo da usucapido extraordindria;

(iv) art. 551 do Codigo Civil de 1916 (art. 1.242 do CC/2002), pois a nulidade da
escritura de compra e venda, reconhecida no acérdao, teria afastado a existéncia de justo titulo,
requisito indispensavel para a usucapido ordindria, o que invalidaria a decisdo que reconheceu a

aquisi¢ao da propriedade com base nesse instituto.
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Em seu recurso especial (e-STJ, fls. 991-1011) ANGELA GUIOMAR NOGUEIRA
e AMAURY BENIGNO MACHADO, além de dissidio jurisprudencial, alegam viola¢do dos
seguintes dispositivos de lei federal, com as respectivas teses:

(1) art. 214, §5° da Lei 6.015/73, pois teria sido declarada a nulidade de escritura
publica em face de terceiro de boa-fé que ja teria preenchido as condi¢des de usucapido do
imoével, contrariando a norma que vedaria tal decretagdo e a jurisprudéncia consolidada do STJ;

(i1) arts. 113 e 422 do Cédigo Civil de 2002, pois o acorddo teria negado a aplicagdo
da teoria da aparéncia ao declarar a nulidade de negdcio juridico praticado por representante
putativo de sociedade anonima, mesmo diante do reconhecimento da boa-fé do comprador, em
afronta ao principio da boa-fé objetiva;

(ii1) art. 1.022, 11, do CPC/2015, pois os embargos de declaracdo apresentados pelos
recorrentes, que buscariam esclarecer pontos essenciais para o julgamento, teriam sido
rejeitados, configurando omissdo no acorddo recorrido e comprometendo o prequestionamento
das matérias.

Contrarrazoes ofertadas (e-STJ, fls. 1061-1075 e 1076-1091).

Em juizo prévio de admissibilidade, o eg. TJRJ inadmitiu os apelos nobres (e-STJ,
fls. 1094-1101), dando ensejo aos presentes agravos (e-STJ, fls. 1139-1145 e 1156-1171).

Contraminutas oferecidas (e-STJ, fls. 1180-1191 e 1209-1229).

E o relatério.
VOTO

Extrai-se dos autos que, na origem, a Costa Sul Iméveis S.A. alegou ser proprietaria
de um imdvel localizado no Recreio dos Bandeirantes, Rio de Janeiro, registrado no 9° Oficio do
Registro de Imoveis sob a matricula n® 182.857. Afirmou que o bem foi indevidamente alienado
em 1992, mediante falsificacdo de assinatura de um de seus diretores e uso de procuracao falsa.
Em razdo disso, propds acdo reivindicatéria cumulada com pedido de anulacdo de ato juridico,
requerendo a nulidade da escritura de compra e venda e da procuracao, a restitui¢ao do imovel e
a condenacdo dos réus ao pagamento de perdas e danos.

A sentenca de primeira instdncia julgou procedentes os pedidos da autora,
declarando a nulidade da escritura de compra e venda e da procuragdo, determinando a
restitui¢do do imdvel e condenando os réus ao pagamento de custas processuais e honorarios
advocaticios. Fundamentou-se na comprovacdo de fraude, especialmente pela falsificacdo da
assinatura do diretor-presidente da autora, conforme laudo pericial grafotécnico (e-STJ, fls. 616-
626).

No acérdao, a Sexta Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado do Rio de
Janeiro, por maioria, deu parcial provimento ao recurso da autora para declarar a nulidade da
escritura de compra e venda, mas confirmou a improcedéncia do pedido reivindicatorio.
Entendeu que, embora comprovada a falsificacdo, o art. 214, §5° da Lei 6.015/73 protege o
terceiro de boa-fé que ja tenha preenchido os requisitos para usucapiao, o que foi reconhecido no
caso, considerando o transcurso do prazo aquisitivo e a auséncia de ma-f¢ dos adquirentes (e-
STIJ, fls. 771-777).
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Examino, de inicio, a irresignacdo manifestada por Angela Guiomar Nogueira e
Amaury Benigno Machado, a proposito de alegada violacdo aos arts. 1.022, II, 1.025 e 489, §1°,
III e IV, do CPC. Sustenta-se que o acordao recorrido teria sido genérico e omisso, ndo
enfrentando todos os argumentos apresentados nos embargos de declaracdo. A respeito da
alegacdo de inadequagdo da tutela jurisdicional, deve-se enfatizar que nao se exige do 6rgao
julgador que refute minuciosamente os argumentos formulados pelas partes. O dever de
fundamentacdo se esgota na indicagdo do direito que entende cabivel para solucionar a
controvérsia posta no caso concreto, sendo adequada a motivagao que, por si s, € suficiente para
afastar as teses formuladas.

Apenas as omissdes acerca de questdes relevantes ao julgamento da causa, as quais,
se acolhidas, poderiam alterar o resultado do julgamento, ensejam o provimento do recurso
especial por omissdo (v.g. AgInt no REsp 1685946/MT, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 08/11/2018, DJe 13/11/2018; REsp 1.657.996
/RN, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/6/2017, DJe
30/6/2017; ¢ AgRg no REsp 1.157.099/SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, QUINTA
TURMA, julgado em 11/3/2014, DJe 19/3/2014).

Outrossim, impende ressaltar que, "se os fundamentos do acdérdao recorrido ndo se
mostram suficientes ou corretos na opinido do recorrente, ndo quer dizer que eles ndo existam.
Nao se pode confundir auséncia de motivagdo com fundamentacdo contrdria aos interesses da
parte"(AgRg no Ag 56.745/SP, Rel. Ministro CESAR ASFOR ROCHA, DJ de 12/12/1994).
Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados: REsp 209.345/SC, Rel. Ministro JOAO
OTAVIO DE NORONHA, DJ de 16/5/2005; REsp 685.168/RS, Rel. Ministro JOSE
DELGADO, DJ de 2/5/2005.

Desse modo, ndo se vislumbra a existéncia de nenhum dos vicios dos arts. 1.022, II,
1.025 ¢ 489, §1°, Il e IV, do CPC.

A irresignacdo manifestada nos apelos nobres ndo merece prosperar.

Com efeito, o acorddo objetado foi proferido pelo Tribunal recorrido em agdo
reivindicatoria de anulagdo de ato juridico, proposta pela pessoa juridica recorrente, tendo como
objeto a validade da alienacdo de bem imodvel as pessoas fisicas recorridas, cuja titularidade ja
havia sido adquirida por forca de prescri¢do aquisitiva alegada como matéria de defesa,
devidamente reconhecida nas instancias ordinarias.

Extraio do acordao recorrido os trechos a seguir transcritos, que bem demonstram a
natureza estritamente fatico-probatoria da controvérsia suscitada entre as partes (e-STJ, fls. 773-
775):

“No que concerne ao apelo do Autor, verifica-se que o laudo pericial (Index
000389) concluiu que a assinatura do Diretor Presidente da apelante, Sr.
Epitdcio Salazar Pessoa, foi falsificada tanto no documento de procura¢do
quanto na escritura de compra e venda do imovel em litigio. Ressalte-se que,
muito embora se tenha constatado que a escritura definitiva de compra e
venda foi assinada pelos Diretores Presidente e Executivo da empresa, sendo
despicienda a andlise da procuragdo, ndo se pode acolher a tese da
convalidagdo do ato. O laudo pericial (Index 000389) foi conclusivo ao
estabelecer que a assinatura do Diretor Presidente, Sr. Epitdcio Salazar
Pessoa, foi falsificada no referido documento. Assim, ainda que o laudo
pericial tenha concluido pela veracidade da assinatura do Sr. Francisco de
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Assis Pessoa, Diretor Executivo da empresa Costa Sul Imédveis S. A., ndo ha
nos autos prova da ratificagdo formal do ato. De fato, conforme se observa da
Ata da Assembleia Geral Extraordindria realizada em 29/07/1994, ndo ha
qualquer mengao especifica ao ato de compra e venda do imével, havendo tao-
somente a ratificagdo de todos os atos praticados pela Diretoria em nome da
sociedade até a data da Assembleia, observe-se:

“l1.3 — Por votagdo undnime, com absteng¢do do acionista legalmente
impedido, a assembleia geral aprovou e ratificou todos os atos praticados pela
Diretoria até a presente data, em nome da sociedade dando-os por bons,
perfeitos e acabados, quer em relagdo aos demais acionistas quer em relagio a
terceiros”

Por 6bvio, a par da discussdo sobre a nulidade ou anulabilidade do negdcio
Jjuridico, ndo se pode consignar que um ato juridico no qual a assinatura do
Diretor Presidente foi falsificada seja ratificado de forma genérica e abstrata
pela Assembleia, sem que haja ao menos a citagdo expressa ao negocio
Jjuridico viciado que se pretende convalidar. E importante frisar ainda, que
diante dos documentos constantes dos autos ndo é possivel aferir se o Sr.
Francisco de Assis Pessoa tinha poderes para, por si sO, alienar iméveis da
sociedade. Por sua vez, mesmo diante da nulidade do negocio juridico, o art.
214, § 5° da Lei n° 6.015/73, protege o terceiro de boa-fé, que ja houver
preenchido as condig¢bes de usucapido do imdvel, verifique-se: (...). In casu,
ndo ha nos autos qualquer comprovagao de ma-té dos adquirentes, que, ao que
tudo indica, foram enganados pelos talsiticadores mediante a apresentagcdo de
documentos os quais acreditaram serem aptos a transferéncia da propriedade.
Frise-se que a causa de pedir da demanda se refere a falsificagdo da assinatura
dos Diretores da empresa, ndo havendo nos autos sequer a mengdo de que 0s
adquirentes tenham agido em conluio ou ma-fé. No que concerne a usucapiao,
a Sumula n° 237 do STF determina que esta pode ser arguida como matéria de
defesa. Neste contexto, constata-se que a usucapido foi devidamente alegada
pela ATEP e pela Sr. Angela, sendo plenamente possivel a sua analise na
presente demanda. Desta forma, tendo em vista que a propriedade foi
adquirida pela Sr* Angela em 29/01/1992 e levando-se em conta a previsao
legal do art. 551 do Cédigo Civil de 1916, que tixava o prazo de 10 anos para
a usucapido ordindria, assim como o instituto da acessio possessionis, previsto
no art. 1.243 do CC/2015 (art. 552 do CC/1916), veritica-se que na data de
propositura da demanda (02/05/2006) o réu ja havia cumprido o lapso
temporal, consolidando a sua propriedade. Por conseguinte, o pedido
reivindicatorio deve ser afastado, protegendo-se o direito aquisitivo de
terceiro de boa-fé.”

Nesse contexto, uma vez fixada a premissa de que a questdo controvertida debatida
entre as partes ¢ de natureza estritamente fatico-probatdria, resulta invidvel o desiderato dos
recorrentes no sentido de pretenderem a reapreciacdo das conclusdes a que chegou o acordao
recorrido quanto a declaracdo de nulidade do negocio juridico, por vicio de falsidade
documental, bem como a de reconhecimento da prescrigdo aquisitiva em relacdo ao bem imovel
objeto da lide, ainda que a pretexto de sustentar a alegada vulneragcdo das normas do art. 214,
§5°, da Lei 6.015/73, dos arts. 113 e 422 do Codigo Civil, dos arts. 502, 503, 504 ¢ 507 do CPC
e dos art. 550 do Codigo Civil de 1916 e art. 2.028 do Cddigo Civil de 2002.

Eventual compreensdo em contrario importaria o necessario revolvimento do
conjunto fatico-probatoério dos autos, inteiramente incabivel no d&mbito de recurso especial, nos
termos do entendimento consolidado na Sumula 7 do STJ ("A pretensdo de simples reexame de
prova ndo enseja recurso especial").

A proposito:

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
EMBARGOS DE TERCEIRO - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
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PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL DOS
EMBARGANTES. 1. "Considera-se em fraude de execucdo a doacao de
imovel ao descendente quando, ao tempo da doacéo, corria contra 0s
devedores demanda capaz de reduz-los a insolvéncia. A jurisprudéncia do
STJ reconhece a importante protecéo aos terceiros que adquirem de boa fé
bem imbvel sem saber de acdo executiva movida em face do alienante em
estado de insolvéncia. Entretanto, essa protecdo ndo se justifica quando o
doador procura blindar seu patrimdnio dentro da propria familia mediante
a doacdo gratuita de seus bens para seu descendente, com objetivo de
fraudar a execucéo ja em curso." (R Esp 1600111/SP, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 27/09/2016, D Je 07/10/2016
). 2. A reforma do acordao recorrido, no sentido de reconhecer que nao
houve fraude a execucdo, demanda a incursdo no acervo fatico-probatorio
dos autos, pratica vedada pela Simula 7 do STJ. Precedentes. 3. Agravo
interno desprovido”. (Agint no AREsp 1413941/MT, Rel. Ministro
MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 11/04/2019, DJe
16/04/2019)

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. FRAUDE A EXECUQAO. DECISAO DA CORTE
ESPECIAL DO STJ, PARA FINS DO ARTIGO 534-C DO CPC/73,
ACERCA DOS REQUISITOS PARA SUA CONFIGURACAO.
RECONHECIMENTO DA MA-FE PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 7/STJ. 1.
O reconhecimento da fraude de execucéo depende do registro da penhora
do bem alienado ou da prova de méa-fé do terceiro adquirente (Simula n.
375/STJ). 2. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO”. (Agint no AREsp
1225734/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 17/06/2019, DJe 25/06/2019)

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAQ. VICIOS DO ART. 1.022 DO NOVO CPC. INEXISTENCIA.
CONCLUSAO ESTADUAL NO SENTIDO DA AUSENCIA DE FRAUDE A
EXECUCAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULAS 5 E 7/STJ.
FUNDAMENTO INATACADO NO RECURSO ESPECIAL. SUMULAS 283
E 284/STF. CONCLUSAO ACERCA DO JUiZO A SER VINDICADA A
SATISFACAO DO CREDITO (ARANTES ALIMENTOS). FATOS E
PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1. N&o ha
nenhuma omissdo, contradic¢éo ou obscuridade a ser sanada no julgamento
estadual, portanto inexistentes os requisitos para reconhecimento de ofensa
ao art. 1.022 do novo CPC. O julgado dirimiu a controvérsia com base em
fundamentacao sblida, sem tais vicios, o que nao se confunde com omissao
ou contradicdo, tendo em vista que apenas resolveu a celeuma em sentido
contrario ao postulado pela parte insurgente. 2. Com base no conjunto
probatério e termos contratuais colacionados aos autos, o Tribunal de
origem concluiu pela auséncia de configuracéao de fraude a execucéo. Esse
entendimento foi fundado na apreciacdo de fatos, provas e termos
contratuais, ensejando a incidéncia das Simulas 5 e 7/STJ. 3. O acérdéo
firmou que a alienacdo de patrimdnio da parte executada anterior ao
ajuizamento da execucéo podera, em tese, configurar fraude contra
credores, todavia essa questdo nao pode ser alegada nem reconhecida fora
do &mbito da acéo pauliana. Tal fundamento, suficiente para a manutencao
do julgado, néo foi especificamente atacado no recurso especial, atraindo a
aplicacdo das Simulas 283 e 284/STF. 4. Agravo interno desprovido”.
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(Agint no AREsp 1283530/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 23/09/2019, DJe 27/09/2019)

“ AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. ACAO DECLARATORIA CUMULADA COM
PLEITO INDENIZATORIO. FALENCIA. DECLARACAO DE INEFICACIA
OBJETIVA, FORMULADA COM BASE NO ART. 129 DA LRF.
ALEGACAO DE PRECIFICACAO DAS COTAS SENIORES DO FUNDO
EM CONTRARIEDADE COM SEU REGULAMENTO E COM ASNORMAS
DA CVM. EXTINCAO PRECIPITADA DO FEITO. FATOS NARRADOS
QUE PODEM SE SUBSUMIR AO DISPOSTO NO INCISO |l DO ART.
129. NECESSIDADE DE MAIOR COGNICAO COM A PRODUCAO DE
PROVAS E ANALISE DOS FATOS. AUSENCIA DE OMISSAO DO
JULGADO. PREQUESTIONAMENTO. NAO  OCORRENCIA.
PREENCHIMENTO ADEQUADO DOS REQUISITOS DA PETICAO
INICIAL. SUMULA 7 DO STJ.

1. Ndo ha violagédo do art. 1.022 do CPC quando o Tribunal de origem
aprecia a controvérsia de forma completa e devidamente fundamentada,
nao incorrendo em omissao, contradicao ou obscuridade.

2. A falta de preguestionamento da matéria alegada nas razdes do recurso
especial impede seu conhecimento. Incidéncia da Simula 211 do STJ.

3. E firme a jurisprudéncia do STJ no sentido de que "as condicdes para o
legitimo exercicio do direito de agir devem ser apreciadas de acordo com a
teoria da assercdo, de modo que sua averiguacao serd realizada a luz das
afirmagOes constantes da peticéo inicial" (Agint no AREsp 2.711.674/MS
Relator Ministro Raul Araudjo, Quarta Turma, julgado em 16/12/2024,
DJEN de 20/12/2024). Ademais, a anélise das condi¢des da acéo in status
assertionis deve-se dar a partir das afirmacdes deduzidas na peticdo inicial,
sem gue haja, ainda, cognicdo exauriente.4. Na espécie, a instancia de piso,
seguindo o entendimento do administrador judicial e do membro do
Parquet, concluiu estarem presentes os requisitos da peticdo inicial,
segundo a teoria da asserc¢éo, relegando a cognicéo aprofundada sobre o
mérito - possibilidade de subsuncéo da situacéo fatica ao inciso Il do artigo
129 da Lei 11.101/2005 - para um momento posterior, apos a instrucao
probatéria no que toca a alegada transferéncia em contrariedade ao
regulamento do fundo.

5. Rever o referido entendimento do acordéao recorrido demandaria o
revolvimento fatico-probatorio dos autos, 0 que encontra ébice na Simula 7
do STJ. Precedentes.

6. Agravo interno desprovido."

(Agint no AREsp 2302354 / SP, Quarta Turma, Relator: Ministro RAUL
ARAUJO, Data do Julgamento: 01/08/2025, Data Publicacio DJEN/CNJ
05/08/2025)

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO. LIQUIDEZ, CERTEZA E EXIGIBILIDADE
DO TiTULO. CONTRATO DE LOCACAO. RECURSO DESPROVIDO.

|. Caso em examel. Agravo em recurso especial interposto por empresa
contra decisdo que inadmitiu recurso especial, fundamentado no artigo
105, IIl, "a", da Constituicdo Federal, contra acdrdao do Tribunal de
Justica do Estado de Minas Gerais, que manteve a improcedéncia dos
embargos a execucao opostos pela recorrente visando a extingdo da
execucdo sob a alegacao de auséncia de titulo executivo liquido, certo e
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exigivel.

I1. Questdo em discussao

2. A guestdo em discussdo consiste em saber se houve negativa de
prestacdo jurisdicional, se o contrato de locacdo, no caso concreto, é titulo
executivo apto a embasar a execugao, e se 0 acdrdao recorrido incorreu em
decisdo-surpresa e violagao ao principio da congruéncia ou adstricao.

I11. Razdes de decidir

3. O Tribunal de origem ndo incorreu em negativa de prestacao
jurisdicional, pois fundamentou adequadamente sua decisdo, ainda gque de
forma diversa do interesse da parte.

4. A decisdo do Tribunal de origem n&o configurou decisdo-surpresa ou
violagdo ao principio da congruéncia, ou da adstricdo, pois, além de a
matéria ter sido alegada na peticdo inicial e oportunizado o contraditoério,
a solucdo adotada decorreu da interpretacdo sistematica dos pedidos,
estando inserida no &mbito do desdobramento causal da controvérsia.

5. A conclusdo pela liquidez, exigibilidade e certeza do titulo - contrato de
locagdo ndo residencial - foi baseada na interpretacdo de clausulas
contratuais, inclusive de contratos coligados, e do contexto fatico-
probatério, ndo cabendo revisdo em sede de recurso especial devido as
Simulas 5 e 7 do STJ.

IV. Dispositivo e tese

6. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.”

(AREsp 1825383 / MG, Relator: Ministro RAUL ARAUJO, Quarta Turma,
Data de julgamento: 17.06.2025, Data da Publicac&o: DJEN/CNJ 01/07/2025

)

Ante todo o exposto, presente o 6bice da Sumula 7 do STJ, conhego dos agravos para
nao conhecer dos recursos especiais.

E 0 voto.
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ASSUNTO : DIREITO CIVIL - COISAS - PROPRIEDADE - REIVINDICACAO

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 14/10/2025 a
20/10/2025, por unanimidade, decidiu nao conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro

Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Joao
Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jo&o
Otavio de Noronha.

Brasilia, 20 de outubro de 2025
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