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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no Aglnt no RECURSO ESPECIAL N° 1947689 - MG (2021/0208700-8)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA

AGRAVANTE : ESTADO DE MINAS GERAIS

ADVOGADO : EDER SOUSA E OUTRO(S) - MG062628

AGRAVADO : MARVEL VEICULOS LTDA

ADVOGADOS : DAVID GONCALVES DE ANDRADE SILVA - MG052334

DANIELA APARECIDA FAUSTINO - MG142517
ISADORA SOARES MIRANDA - MG163944

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL E
VIOLACAO AO PRINCIPIO DA NAO SURPRESA. INOCORRENCIA. PERDA DE
OBJETO. INEXISTENCIA. REEXAME DE LEI LOCAL. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. RESTITUICAO DO ICMS/ST. RE/RG 593.849/MG.
ART. 166 DO CTN. INAPLICABILIDADE. DECLARACAO DO DIREITO A
RESTITUICAO. CREDITOS NAO ATINGIDOS PELA PRESCRICAO. ADEQUACAO.

1. Inexiste ofensa aos arts. 489, § 1°, e 1.022 do CPC/2015 quando o Tribunal de origem se
manifesta de modo fundamentado acerca das questdes que lhe foram submetidas, apreciando
integralmente a controvérsia posta nos autos, nao se podendo confundir julgamento desfavoravel
ao interesse da parte com negativa ou auséncia de prestagao jurisdicional.

2. Nao caracteriza decisdo surpresa (art. 10 do CPC/2015) o acorddo que, proferido em sede de
juizo de conformacdo com precedente obrigatorio, trata de questdo sobre a qual a recorrente
efetivamente se manifestou durante todo o processo, sendo esse, inclusive, o tema central de sua
apelacao.

3. De acordo com o assentado no acérdao recorrido, a posterior lei estadual que passou a prever o
direito de ressarcimento do ICMS/ST também para vendas realizadas com valor menor do que a
base calculo presumida ndo contempla o periodo reclamado na impetracdo, que ¢ anterior a
vigéncia de tal norma, subsistindo, assim, o interesse processual, sendo certo que a revisdo dessa
premissa normativa pressupde o reexame da citada lei local, o que ¢ invidvel no ambito do
recurso especial, ante o 6bice da Simula 280 do STF.

4. Teses recursais ndo efetivamente examinadas no acorddo recorrido nem suscitadas nos
embargos de declaragdo carecem do requisito do prequestionamento, nos termos da Stimula 282
do STF.

5. "Na sistematica da substituicao tributdria para frente, quando da aquisi¢ao da mercadoria, o
contribuinte substituido antecipadamente recolhe o tributo de acordo com a base de calculo
estimada, de modo que, no caso especifico de revenda por menor valor, ndo tem ele como
recuperar o tributo que ja pagou, decorrendo o desconto no prego final do produto da prépria
margem de lucro do comerciante, sendo inaplicavel, na espécie, a condicdo ao pleito repetitdrio
de que trata o art. 166 do CTN" (AgRg no REsp 630.966/RS, de minha relatoria, Primeira
Turma, DJe 22/05/2018). No mesmo sentido: AgInt no REsp 1.892.901/PR, rel. Ministro
Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 17/03/2021.

6. O provimento alcangado em mandado de seguranca que visa exclusivamente a declaragdo do
direito a restituigdo ou a compensagdo de tributo (Sumula 213 do STJ) tem efeitos
exclusivamente prospectivos, os quais somente serdo sentidos posteriormente ao transito em
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julgado (art. 170-A do CTN), quando da realizagdo do efetivo encontro de contas, o qual esta
sujeito a fiscalizacdo pela administragdo tributéria.

7. Na espécie de pretensdo mandamental, o reconhecimento do direito a compensagdo de
eventuais indébitos recolhidos anteriormente a impetracao ainda nao atingidos pela prescri¢ao
ndo importa em producdo de efeito patrimonial pretérito, vedado pela Simula 271 do STF, visto
que ndo ha quantificacdo dos créditos a compensar e, por conseguinte, provimento condenatorio
em desfavor da Fazenda Publica a devolugdo de determinado valor, o qual devera ser calculado
posteriormente pelo contribuinte e pelo fisco no ambito administrativo segundo o direito
declarado judicialmente ao impetrante.

8. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢ca, em sessdo virtual
de 21/06/2022 a 27/06/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e
Manoel Erhardt (Desembargador convocado do TRF-5* Regido) votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 27 de junho de 2022.

Ministro GURGEL DE FARIA
Relator
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Agint no Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.947.689 - MG (2021/0208700-8)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Reator):

Trata-se de agravo interno mangado peo ESTADO DE MINAS
GERAIS contra decisdo por mim proferida, constante as e-STJ fls. 696/700, em que conheci
parciamente e, nessa parte, neguel provimento ao recurso especia do ente publico, o qud ataca
acorddo do TIMG que reconheceu a empresa recorrida o direito a restituicdo do ICMS/ST
referente a vendas praticadas com base de caculo menor do que a presumida (RE/RG
592.849/MG).

Nas suas razbes (e-STJ fls. 705/725), o agravante sustenta que,
diversamente do assentado na decisdo agravada: (a) o acdrddo recorrido que realizou o juizo de
conformidade com o citado precedente obrigatério da Suprema Corte é nulo, por negativa de
prestacdo jurisdiciona e violacdo ao principio da ndo surpresa; (b) houve a perda superveniente
do interesse de agir, pois a legidacdo minera passou a amparar 0 acolhimento da pretensdo
autoral pela via adminidtrativa; (C) as teses relativas a auséncia de prova pré-congtituida e a
necessidade de observancia do procedimento previsto no art. 10 da LC n. 87/1996 estéo
implicitamente prequestionadas, (d) o direito a restituicdo do ICMS/ST postulado pressupde do
atendimento da condicéo prevista no art. 166 do CTN; (e) em mandado de seguranca ndo é
possivel a declaragcdo do direito ao ressarcimento de créditos pretéritos a impetracédo, sob pena
de ofensaa Simula 271 do STF.

A parte agravada apresentou impugnacdo (e-STJ fls. 729/735).

E o relatorio.

Documento eletronico VDA32760481 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Gurgel de Faria Assinado em: 08/06/2022 14:30:19
Codigo de Controle do Documento: 244E178A-EOFF-435C-A377-50C28EC80D42



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

Agint no Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.947.689 - MG (2021/0208700-8)

RELATOR © MINISTRO GURGEL DE FARIA
AGRAVANTE  : ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO  : EDER SOUSA E OUTRO(S) - MG062628
AGRAVADO : MARVEL VEICULOSLTDA

ADVOGADOS : DAVID GONCALVESDE ANDRADE SILVA - MG052334
DANIELA APARECIDA FAUSTINO - MG142517
ISADORA SOARES MIRANDA - MG163944

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL E VIOLACAO AO PRINCIPIO
DA NAO SURPRESA. INOCORRENCIA. PERDA DE OBJETO.
INEXISTENCIA. REEXAME DE LEI LOCAL.
IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. RESTITUICAO DO ICMS/ST. RE/RG 593.849/MG.
ART. 166 DO CTN. INAPLICABILIDADE. DECLARACAO DO
DIREITO A RESTITUIGAO. CREDITOS NAO ATINGIDOS
PELA PRESCRICAO. ADEQUACAO.

1. Inexiste ofensa aos arts. 489, 8§ 1°, e 1.022 do CPC/2015 quando o
Tribunal de origem se manifesta de modo fundamentado acerca das
gquestdes que lhe foram submetidas, apreciando integramente a
controvérsia posta nos autos, ndo se podendo confundir julgamento
desfavoravel a0 interesse da parte com negativa ou auséncia de
prestacdo jurisdicional.

2. N&o caracteriza decisdo surpresa (art. 10 do CPC/2015) o acdrdédo
gue, proferido em sede de juizo de conformacdo com precedente
obrigatdrio, trata de questdo sobre a qua a recorrente efetivamente se
manifestou durante todo o processo, sendo esse, inclusive, o tema
central de sua apelacéo.

3. De acordo com o assentado no acérddo recorrido, a posterior lel
estadual que passou a prever o direito de ressarcimento do ICMS/ST
também para vendas reaizadas com valor menor do que abase clculo
presumida ndo contempla o periodo reclamado na impetracdo, que é
anterior a vigéncia de ta norma, subsistindo, assm, o interesse
processua, sendo certo que a revisdo dessa premissa normativa
pressupde o reexame da citada lei local, o que é inviavel no &mbito do
recurso especial, ante o 6bice da Simula 280 do STF.

4. Teses recursais ndo efetivamente examinadas no acérdéo recorrido
nem suscitadas nos embargos de declaracéo carecem do requisito do
preguestionamento, nos termos da Simula 282 do STF.

5. "Na sstemdtica da substituicgo tributaria para frente, quando da
aquisicdo da mercadoria, 0 contribuinte substituido antecipadamente
recolhe o tributo de acordo com a base de célculo estimada, de modo
gue, no caso especifico de revenda por menor valor, ndo tem ele como
recuperar o tributo que ja pagou, decorrendo o desconto no preco final
do produto da propria margem de lucro do comerciante, sendo
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inaplicavel, na espécie, a condicdo ao pleito repetitorio de que trata o
art. 166 do CTN" (AgRg no REsp 630.966/RS, de minha relatoria,
Primeira Turma, DJe 22/05/2018). No mesmo sentido: Agint no REsp
1.892.901/PR, rdl. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe
17/03/2021.

6. O provimento acancado em mandado de seguranca que visa
exclusivamente a declaracdo do direito a restituicdo ou a compensacao
de tributo (Simula 213 do STJ) tem efeitos exclusivamente
prospectivos, 0s quais somente serdo sentidos posteriormente ao
trénsto em julgado (art. 170-A do CTN), quando da redlizagdo do
efetivo encontro de contas, 0 qual esta sujeito a fiscalizacdo pela
administracdo tributéria

7. Na espécie de pretensdo mandamental, o reconhecimento do direito a
compensacd de eventuais indébitos recolhidos anteriormente a
impetracdo ainda ndo atingidos pela prescricdo ndo importa em
producdo de efeito patrimonial pretérito, vedado pela Simula 271 do
STF, visto que ndo ha quantificacdo dos créditos a compensar e, por
conseguinte, provimento condenatério em desfavor da Fazenda Publica
a devolucdo de determinado vaor, o qua devera ser calculado
posteriormente pelo contribuinte e pelo fisco no ambito administrativo
segundo o direito declarado judicia mente ao impetrante.

8. Agravo interno desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Reator):

Os argumentos ora deduzidos ja foram suficientemente analisados e
desacolhidos quando proferi a deciso ora impugnada, razéo por que a mantenho pelos seus
préprios fundamentos.

Na origem, cuidam os autos de mandado de seguranca impetrado pela
empresa agravada com o objetivo de ver declarado o direito de aproveitamento de créditos de
ICMS decorrentes de vendas redlizadas pelo regime de substituicéo tributaria com valor menor
que a base de calculo presumida. Eis o pedido constante na exordial:

3. Ao final, apods oitiva do llustre Representante do Ministério Pablico, seja a
presente seguranca deferida em todos os seus termos, confirmando-se a liminar
rogada, de formadefinitiva, paraque:

(a) a autoridade potencialmente coatora, abstenha-se definitivamente de praticar,
por s prépria ou ou por seus agentes, quaisquer atos tendentes a exigir, nas
operacOes praticadas pela impetrante, o recolhimento antecipado do tributo ICMS
na chamada sistemética de substituicdo tributéria para frente, diante da total
auséncia de lei estadual, em seu sentido formal e material, autorizando o
aproveitamento dos créditos havidos pela diferenca entre o valor efetivamente
devido a titulo do tributo e o valor recolhido sob o regime de substituicdo
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tributéria, nos Ultimos dez anos anteriores ao ajuizamento deste writ.

O magistrado de primeiro grau concedeu a ordem "para autorizar a
impetrante a compensar 0 excesso de ICMS decorrente do regime de substituicao tributéria,
procedendo ao lancamento em sua escrita fiscal, conforme se apurar em liquidacéo, abrangendo
0 periodo daimpetracdo em diante, nos termos da Simula 271, do STF".

Na sequéncia, o TYMG, em juizo de conformidade com o precedente
obrigatorio formado no julgamento do RE 593.849/MG, manteve a concessao da ordem para
garantir o aproveitamento de tais créditos de ICMS, contemplando, inclusive, os surgidos em
até cinco anos do gjuizamento do mandamus, com a seguinte motivacao:

Pretende a impetrante seja reconhecido o seu direito liquido e certo de realizar o
aproveitamento dos créditos relativos a diferenca a maior havida entre o valor
arbitrado para fins de recolhimento do imposto antecipadamente (substituicéo
tributaria para frente) e o valor que decorrer da efetiva operacdo de saida, nas
operages praticadas posteriormente a impetracdo, bem como aos créditos ja
adquiridos.

A respeito da substituicdo tributaria, a Constituicdo da Republica e o Cdodigo
Tributério Nacional estabelecem, respectivamente, que:

[-]

Destarte, verifica-se que a substituicdo tributéria progressiva caracteriza-se pela
alteracéo na responsabilidade pelo pagamento do tributo, que recai em sujeito que
ocupa posi¢ao anterior na cadeiade producdo e circulagao.

Em razdo de controvérsia sobre o direito a restituicao de eventual diferencaentrea
base presumida recolhida e a historicamente realizada, o Tribunal Pleno do STF
afetou a matéria a sistematica da repercusséo geral.

O colendo STF, entéo, no julgamento do Recurso Extraordinério no 593.849/M G
fixou a tese de que "E devida a restituicdio da diferenca do Imposto sobre
Circulagdo de Mercadorias e Servicos - ICMS pago a mais no regime de
substituicdo tributéria para frente se a base de célculo efetiva da operagdo for
inferior a presumida’, conforme ementa a seguir transcrita:

[-]

Ademais, conforme se verifica da ementa acima citada, a Corte Constitucional
declarou incidentalmente a inconstitucionalidade do artigo 22, 810, da Lei
n°6.763/75, que, considerando a definitividade do imposto recolhido por
substituicdo tributaria, dispensava o Estado da restituic¢éo de qualquer valor, ainda
gue sob aproveitamento de crédito para compensacdo com débito por saida de
outra mercadoria, bem como do artigo 21 do Decreto n° 43.080/02, que vedava a
compensacdo de débito relativo a substituicao tributéria com qualquer crédito do
imposto.

Dessa forma, é devida a restituicado da diferenca entre o valor pago a maior pelo
substituido se a base de calculo efetiva for inferior a presumida, conforme sustenta
a impetrante, devendo, portanto, ser reconhecido o direito da impetrante ao
aproveitamento dos créditos relativos a diferenca entre o valor de ICMS pago a
maior em substituicdo tributaria "para frente" se a base de calculo efetiva da
operacao for inferior a presumida.

[-]

Nesse diapasdo, considerando o novo posicionamento do Supremo Tribunal
Federal, quando do julgamento do Recurso Extraordinario n° 593.849/M G, no qual
foi reconhecida a existéncia de repercussio geral no sentido de que "E devida a
restituicdo da diferenca do Imposto sobre Circulacdo de Mercadorias e Servigos -
ICMS pago a mais no regime de substituicdo tributéria para frente se a base de
calculo efetiva da operacdo for inferior a presumida’, deve ser dado provimento ao
recurso, em juizo de retratacdo, haja vista que o julgamento proferido no acérdao
impugnado diverge da decisdo paradigma do colendo SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL.
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Ao julgar os embargos de declaracdo de ambas as partes, a Corte
mineira acrescentou:

(...) o aproveitamento dos créditos de ICMS pago a maior no caso em analise
restringe-se apenas aos Cinco anos anteriores a impetracdo, consoante constou da
deciséo paradigmado Colendo STF (RE 593849/MG), in verbis:

(-]

Assim, diante da natureza tributaria da matéria em epigrafe, devem ser observadas
as mesmas regras aplicadas a arrecadacdo tributaria, sendo certo que os juros de
mora incidem desde o transito em julgado da decisdo (art. 167, parégrafo Gnico do
CTN e Simula 188, STJ) e a corre¢do monetéria desde cada recolhimento indevido
(Simula 162/STJ).

Além disso, por se tratar de verba de natureza tributéria cujo sujeito ativo é o
Estado de Minas Gerais, deve-se observar a construcéo | egislativae jurisprudencial
dos art. 127 e 226 da Lei Estadual n° 6.763/75 c/c art. 13 da Lei Federa n°
9.065/95 c/c art. 1° da Resolucéo Estadual n°2.880/97 e STJ AgRg no AREsp
87.877/SP, cujo conjunto indicaaincidénciada SELIC:

[-]

Desse modo, sobre os valores objeto do aproveitamento dos créditos devem ser
fixados os consectérios legais da seguinte forma: incidénciada correcdo monetéria
pelos indices da CGJ-MG desde o desconto indevido, até o transito em julgado e, a
partir dai, a incidéncia Unica da Taxa SELIC, que abrange 0s juros e a corregao
monetéria.

(-]

Com efeito, a decisdo colegiada embargada ndo padece de quais quer vicios,
mormente porque os fundamentos juridicos adotados foram exaustivamente
debatidos pelas partes ao longo de toda a tramitagdo do feito, o qual, por sinal, ja
perdura quase dezoito anos, ndo havendo que sefalar em afronta ao art. 10 do CPC.

Igualmente, ndo se cogita de aplicacdo de efeitos pretéritos ao presente mandamus,
porquanto, como ja dito acima, foi devidamente observado o teor da Siumula 271
do STF, a"concessdo de mandado de seguranca ndo produz efeitos patrimoniais em
relacdo a periodo pretérito, os quais devem ser reclamados administrativamente ou
pelaviajudicial prépria".

No mesmo sentido, também n&o ha que se falar em perda do objeto da demanda
pelo advento da Lei Estadual n. 22.549/2017, eisque o referido ato normativo ndo
tem o cond&o de atingir atos juridicos pretéritos, ou seja, aperfei coados antes de sua
entrada em vigor, como 0s dos presentes autos.

Logo, permanece o interesse de agir da embargada/impetrante, notadamente ao
pleitear a restituicdo do valor pago a titulo de ICMS no regime de substitui¢do
tributéria, quando a operagdo de venda ocorrer com base de célculo menor que a
base presumida, nos Ultimos cinco anos anteriores ao & uizamento da demanda.

Por fim, ao contrério do que aduz o embargante, ndo houve qual quer determinagdo
de compensacdo tributéria no presente feito, sendo certo que o acérddo embargado
tdo-somente reconheceu o direito da embargada/impetrante ao aproveitamento dos
créditos relativos a diferenca entre o valor de ICMS pago a maior em substituic¢éo
tributéria "para frente" se a base de célculo efetiva da operacédo for inferior a
presumida.

Pois bem.

Inicialmente, inexiste ofensa aos arts. 489, § 1°, e 1.022 do CPC/2015
guando o Tribunal de origem se manifesta de modo fundamentado acerca das questdes que lhe
foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos autos, ndo se podendo
confundir julgamento desfavorével ao interesse da parte com negativa ou auséncia de prestacdo
juridicional. A esse respeito, vide: Agint no REsp 1.949.848/MG, rel. Ministro Benedito
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Goncalves, Primeira Turma, julgado em 13/12/2021, DJe 15/12/2021; Agint no AREsp
1901723/PE, rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 07/12/2021,
DJe 10/12/2021; Agint no REsp 1813698/MG, rdl. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma,
julgado em 06/12/2021, DJe 09/12/2021; Agint no AREsp 1860227/RS, rel. Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 22/11/2021, DJe 10/12/2021.

Feita consideracdo, verificase que, na hipétese, ndo ha faar em
negativa de prestagdo jurisdicional, pois a fundamentacdo contida no julgado a quo é clara ao
expressar a compreensao de que o contribuinte substituido tem o direito ao aproveitamento de
créditos de ICMS/ST referentes a vendas realizadas nos cinco anos anteriores aimpetracdo com
preco inferior a base de célculo presumida, os quais deverdo ser atualizados pelos mesmos
indices utilizados pela arrecadacéo tributaria.

Assentou, ainda, que O juizo de retratacdo com o precedente da
Suprema Corte ndo configura decisdo surpresa e que subsiste 0 objeto da demanda em relacéo
aos créditos de ICM S anteriores alel mineira que passou a prever o direito vindicado.

Desacolho, assim, a alegada infringéncia aos arts. 489 e 1.022 do
CPC/2015.

Dito isso, ndo é mesmo possivel reconhecer a apontada infringénciaao
art. 10 do CPC/2015, visto que sobre a questéo decidida do juizo de conformacéo realizado
pelo TYMG a Fazenda Publica efetivamente se manifestou durante todo o processo, sendo
esse, inclusive, o tema central de sua apelacéo.

No que tange a ventilada perda superveniente de objeto do writ, o
julgado estadual mostra-se correto ao afirmar que a posterior lel estadua que passou a prever o
direito de ressarcimento do ICMS/ST também para vendas realizadas com valor menor do que
a base cdculo presumida ndo contempla o periodo reclamado na impetracdo, que € anterior a
vigénciade tal norma, subsistindo, assim, o interesse processual .

Acresco que a revisdo dessa premissa normativa pressupde o reexame
da citada lei local, 0 que é invidvel no ambito do recurso especia, ante o ébice da Simula 280
do STF.

Cumpre sdientar que a Suprema Corte expressamente assentou que o
precedente do RE 593.849/MG "deve orientar todos os litigios judiciais pendentes submetidos a
sstemética da repercusséo gerd” e, por isso, mostra-se insubsi stente a argumentacdo para fazer
valer esse direito tdo somente a partir da lei estadual que passou a contemplar o direito ja
reconhecido pelo Pretério Excelso com lastro em interpretacéo de preceito congtitucional.

Ja teses relativas a falta de prova pré-constituida de redizacdo de
vendas com preco menor que o presumido e a necessidade de observancia do procedimento
previsto no art. 10 da LC n. 87/1996 para fins de obter o direito ao ressarcimento do ICMS/ST
ndo foram efetivamente examinadas no acorddo recorrido e tampouco suscitadas nos embargos
de declaracdo, carecendo 0 recurso especial, em relacdo a esses temas, do requisito do
preguestionamento, nos termos da Simula 282 do STF.

Em contrapartida, considerando que, a despeito da oposicdo de
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embargos de declaracéo, o julgado estadual ndo se manifestou sobre a aplicacéo do art. 166 do
CTN, reconhego 0 prequestionamento ficto dessa questdo, nos termos do art. 1.025 do
CPC/2015.

A cerca desse assunto, tenho a compreensdo de que, "na sisteméticada
substituicao tributaria para frente, quando da aquisi¢ao da mercadoria, 0 contribuinte substituido
antecipadamente recolhe o tributo de acordo com a base de calculo estimada, de modo gue, no
caso especifico de revenda por menor valor, ndo tem ele como recuperar o tributo que ja pagou,
decorrendo o desconto no precgo final do produto da propria margem de lucro do comerciante,
sendo inaplicavel, na espécie, a condicdo ao pleito repetitério de que trata o art. 166 do CTN"
(AgRg no REsp 630.966/RS, de minharelatoria, Primeira Turma, DJe 22/05/2018).

Nesse mesmo sentido:

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. MANDADO DE SEGURNCA. ICMS. SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA PROGRESSIVA. BASES DE CALCULO PRESUMIDA E
EFETIVAMENTE REALIZADA. DIFERENCA. REGRA DE COMPROVACAO
DO ENCARGO FINANCEIRO DO TRIBUTO. NAO INCIDENCIA.

1. Pacifica a orientagdo deste Tribunal no sentido de que, ocorrido o fato gerador
com base de célculo menor que a presumida em regime de substitui¢ao tributéaria é
presumida a imposicéo direta do tributo, confundindo- se o contribuinte de fato
com o contribuinte de direito, em razéo da auséncia de repercussao do tributo no
preco praticado, de modo que inexigivel a demonstracéo da assuncdo do encargo
financeiro do tributo pelo contribuinte de direito. Inteligéncia do art. 166 do CTN
(AgRg no REsp 1.091.781/SP, Rel.

Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em 04/08/2009, DJe
19/08/2009). Precedentes.

2. No caso dos autos, o recurso foi provido porque a recorrente, substituida
tributéria, ndo pretende devolugdo de ICMS incluido no preco da mercadoria
vendida, mas daquele decorrente da diferenca entre a base de célculo efetivamente
praticada e a presumida, sendo que esta Ultima, porque ndo ocorrida, néo foi
imposta ao consumidor, dai porque ndo se pode exigir comprovagéo do ndo repasse
financeiro.

3. Agravo interno néo provido.

(Agint no REsp 1892901/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/03/2021, DJe 17/03/2021)

TRIBUTARIO - PROCESSO CIVIL - ICMS - SUBSTITUICAO TRIBUTARIA -
INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO DO ONUS TRIBUTARIO -
LEGITIMIDADE - ART. 116 DO CTN - COMPENSACAO - BASE DE
CALCULO PRESUMIDA MAIOR QUE A EFETIVADA - IMPOSSIBILIDADE -
ART. 150, § 7°, DA CONSTITUICAO.

1. No regime de substitui¢ao tributéria progressiva, autorizado pelo art. 150, 8§ 7°,
da CF, ocorrendo venda por preco inferior ao presumido, o substituido tem
legitimidade processual para discutir eventual irregularidade na incidéncia de
tributo sobre a diferenca entre preco praticado e aquele previsto para a ocorréncia
do fato gerador presumido, umavez que nesta hipétese ndo se constata o fendbmeno
da repercussdo tributaria ao consumidor, contribuinte de fato, sobre o desconto
ofertado. Inteligénciado art. 166 do CTN.

Precedentes.

[..] (RMS 34.389/MA, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA,
julgado em 16/05/2013, DJe 24/05/2013).

Cito, ainda, a decisdes monocréticas proferidas nos seguintes recursos:
REsp 1929217/PR, rel. Ministra Regina Helena Costa, DJ 23/04/2021; REsp 1902893/MG,
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rel. Ministro Herman Benjamin, DJ 19/12/2020.

No pertinente a adequacdo da pretensdo mandamental, o Tribuna a
quo deixou claro que o provimento alcancado se restringe a declaracdo do direito a
compensagdo tributéria (aproveitamento de créditos de ICMS), sem quantificklos
judiciamente, estando, pois, conforme ao entendimento consolidado na Simula 213 do STJ.

Feito esse esclarecimento, € cedico que o provimento acancado em
mandado de seguranca que visa exclusivamente a declaracdo do direito a compensacao
tributéria, no caso, de creditamento, tem efeitos exclusivamente prospectivos, 0s quais somente
seréo sentidos posteriormente ao transto em julgado (art. 170-A do CTN), quando da
realizacéo do efetivo encontro de contas, 0 qua esta sujeito a fiscalizacdo pela administracéo
tributaria.

Para espécie de pretensdo mandamental, o reconhecimento do
direito a compensacdo de eventuais indébitos recolhidos anteriormente a impetracéo ainda ndo
atingidos pela prescricdo ndo importa em producdo de efeito patrimonia pretérito, vedado pela
Simula 271 do STF, visto que ndo ha quantificacdo dos créditos a compensar e, por
conseguinte, provimento condenatério em desfavor da Fazenda Publica a devolucdo de
determinado valor, o qual devera ser calculado posteriormente pelo contribuinte e pelo fisco no
ambito administrativo segundo o direito declarado judicia mente ao impetrante.

Alids, como cedico, a decisdo de natureza declaratéria ndo constitui,
mas apenas reconhece um direito pré-existente.

Nesse mesmo sentido, vide;

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL RECURSO
ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA. DECLARACAO DO DIREITO AO
CREDITAMENTO. POSSIBILIDADE. SUMULA 213/STJ. CREDITOS
ORIUNDOS DE BENS DE CONSUMO E DE USO EMPREGADOS NA
ELABORACAO DE PRODUTOS DESTINADOS A EXPORTACAO.
LIMITACAO TEMPORAL CONTIDA NA LC 87/96 AFASTADA PELO
ACORDAO RECORRIDO COM BASE NA INTERPRETACAO DADA A EC
42/03. FUNDAMENTACAO CONSTITUCIONAL. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE PELA VIA DO RECURSO ESPECIAL.

1. "O creditamento de ICMS na escrituragdo fiscal constitui espécie de
compensacao tributéria, motivo pelo qual ha de ser facultada a via do mandamus
para obtencdo desse provimento de cunho declaratério, em conformidade com o
gue dispSe a Simula 213/STJ: 'O mandado de seguranga constitui acdo adequada
para a declaragdo do direito a compensagao tributaria” (EREsp 727.260/SP, Rel.
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Secéo, DJe 23/03/2009) 2. A possibilidade
de a sentenca mandamental declarar o direito a compensagdo (ou creditamento),
nos termos da Simula 213/STJ, de créditos ainda ndo atingidos pela prescricéo ndo
implica concessdo de efeitos patrimoniais pretéritos a impetragdo. O referido
provimento mandamental, de natureza declaratéria, tem efeitos exclusivamente
prospectivos, autorizando a realizagdo do encontro de contas apenas a partir de sua
prolacdo. A esse respeito: EREsp 1.020.910/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Primeira Secéo, DJe 08/06/2010.

3. O acorddo recorrido afastou a limitagdo temporal para o aproveitamento de
créditos de ICMS gerados na cadeia produtiva de bens destinados a exportagéo
com base, exclusivamente, em interpretacdo dada a Emenda Constitucional 42/03,
gue éinsuscetivel de revisdo pelaviado recurso especial.
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4. Agravo regimental ndo provido (AgRg no REsp 1365189/SC, Rel. Ministro
BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/04/2014, DJe
15/04/2014)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. OMISSAO. ALEGAGCAO GENERICA.
SUMULA 284/STF. MANDADO DE SEGURANCA. EFICACIA EXECUTIVA
DE SENTENGA DECLARATORIA. VIA ADEQUADA. ENTENDIMENTO
FIRMADO EM RECURSO REPETITIVO. RESP PARADIGMA 1.114.404/MG.
SUMULAS 213 E 461 DO STJ.

[...] 3. A possibilidade de a sentenga mandamental declarar o direito & compensagéo
(ou creditamento), nos termos da Simula 213/STJ, de créditos ainda ndo atingidos
pela prescricdo ndo implica concessdo de efeitos patrimoniais pretéritos a
impetraco. O referido provimento mandamental, de natureza declaratéria, tem
efeitos exclusivamente prospectivos, o que afasta os preceitos da Simula 271/STF.
Precedentes.

Recurso especia conhecido em parte eimprovido (REsp 1596218/SC, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/08/2016,
DJe 10/08/2016).

Por fim, embora ndo merecedor de acolhimento, tenho que o presente
inconformismo n&o representa interposicdo de agravo interno manifestamente inadmissivel ou
improcedente, a ensgjar, por decisdo unanime do Colegiado, a multa processual prevista no § 4°
do art. 1.021 do CPC/2015.

Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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Relator do Agint no Agint
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

AUTUAGAO

RECORRENTE : ESTADO DE MINAS GERAIS

PROCURADOR : EDER SOUSA E OUTRO(S) - MG062628

RECORRIDO : MARVEL VEICULOS LTDA

ADVOGADOS : DAVID GONCALVES DE ANDRADE SILVA - MG052334
DANIELA APARECIDA FAUSTINO - MG142517
ISADORA SOARES MIRANDA - MG163944

ASSUNTO  : DIREITO TRIBUTARIO - OBRIGACAO TRIBUTARIA - RESPONSABILIDADE
TRIBUTARIA - SUBSTITUICAO TRIBUTARIA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ESTADO DE MINAS GERAIS

ADVOGADO : EDER SOUSA E OUTRO(S) - MG062628

AGRAVADO : MARVEL VEICULOS LTDA

ADVOGADOS : DAVID GONCALVES DE ANDRADE SILVA - MG052334
DANIELA APARECIDA FAUSTINO - MG142517
ISADORA SOARES MIRANDA - MG163944

TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 21/06/2022 a 27/06
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e Manoel Erhardt
(Desembargador convocado do TRF-52 Regido) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.
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Brasilia, 28 de junho de 2022
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