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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no MANDADO DE SEGURANGCA N° 27885 - DF (2021/0208401-5)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA
AGRAVANTE : EUCLIDES BUENO NETO - ESPOLIO
REPR. POR : MARIA IGNEZ BOMENY BUENO
ADVOGADOS : SANDALO BUENO DO NASCIMENTO FILHO - DF028362
LiCIA GOMES DE BARROS DE SOUZA - DF008531
AGRAVADO : UNIAO
IMPETRADO : MINISTRO DA MULHER, DA FAMILIA E DOS DIREITOS
HUMANOS
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO MANDADO DE
SEGURANGA. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE.
ANISTIA POLITICA. INDEFERIMENTO DO PEDIDO NA SEARA ADMINISTRATIVA.
REVISAO DO MERITO DO REQUERIMENTO. IMPOSSIBILIDADE NO CASO DOS
AUTOS. DILACAO PROBATORIA. NECESSIDADE. INADEQUAGAO DA VIA
ELEITA. PRECEDENTES. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR
A DECISAO ATACADA. APLICAGAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

| — Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessdo realizada em
09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do provimento
jurisdicional impugnado. /In casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015.

Il — A Lein. 12.016/2009, em seu art. 1°, estabelece, como condi¢cao para utilizagdo da
via mandamental, a existéncia de direito liquido e certo a ser protegido contra ato
emanado de autoridade investida nas atribuicdes do Poder Publico.

Il — Esta Corte possui entendimento segundo o qual caracteriza-se como liquido e
certo o direito que prescinde de dilacdo probatdria, sendo demonstradas, pelo
Impetrante, a ocorréncia dos fatos e a relagdo juridica existente por meio de
documentacao que possibilite a imediata apreciacao da pretensio pelo Juizo.

IV — No caso, extrai-se dos documentos juntados haver controvérsia sobre o motivo da
prisdo e a voluntariedade na saida do cargo publico entdo ocupado pelo de cujus,
razao pela qual a solugdo dessas questdes demanda dilacdo probatdria, providéncia
incompativel com a via do Mandado de Seguranca.

V — Nao apresentacdao de argumentos suficientes para desconstituir a decisao
recorrida.

VI — Em regra, descabe a imposi¢cao da multa, prevista no art. 1.021, § 4°, do Cddigo de
Processo Civil de 2015, em razdo do mero improvimento do Agravo Interno em votagao
unanime, sendo necessaria a configuracdo da manifesta inadmissibilidade ou
improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagao, 0 que n&o ocorreu no caso.

VIl — Agravo Interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em
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sessdo virtual de 07/12/2022 a 13/12/2022, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Humberto Martins, Herman Benjamin,

Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves, Assusete Magalhaes e Gurgel de Faria
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sérgio Kukina.

Brasilia, 13 de dezembro de 2022.

REGINA HELENA COSTA
Relatora
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RELATORIO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA HELENA COSTA
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(RELATORA):

Trata-se de Agravo Interno interposto por ESPOLIO DE EUCLIDES BUENO
NETO contra a decisdo de minha lavra mediante a qual, nos termos dos arts. 10 da Lei
n. 12.016/2009, 34, XIX, e 212 do RISTJ, a peticdo inicial foi indeferida, com
fundamento na necessidade de dilacdo probatdria para exame do pedido formulado,
providéncia vedada nesta seara.

Sustenta o Agravante, em sintese, que “[...] todo o conjunto fatico-probatdrio
necessario para garantir o direito perseguido pelo agravante sempre estive integrado
ao processo administrativo — transposto integralmente para o processo judicial. Nao ha
que se falar em novas provas, todas as provas estao pré-constituidas nos autos. Outras
provas nao existem. Se existissem seriam desnecessarias. Tampouco existe
controvérsia valida quanto aos motivos da prisdo e do afastamento do cargo publico
pelo Sr. Euclides” (fl. 491e).

Por fim, requer o provimento do recurso, a fim de que seja reformada a
decisdo impugnada ou, alternativamente, sua submissdo ao pronunciamento do
colegiado.

Impugnacéo as fls. 497/499e.

E o relatorio.
VOTO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA HELENA COSTA
(RELATORA):

Por primeiro, consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessao
realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagao
do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu, aplica-se o Cdodigo de
Processo Civil de 2015.

N&o assiste raz&o ao Agravante.

Com efeito, a Lei n. 12.016/2009, em seu art. 1°, estabelece, como condicéo
para utilizacdo da via mandamental, a existéncia de direito liquido e certo a ser
protegido contra ato emanado de autoridade investida nas atribuicbes do Poder
Pubilico.

Caracteriza-se como liquido e certo o direito que prescinde de dilacédo
probatéria, sendo demonstradas, pelo Impetrante, a ocorréncia dos fatos e a relagao
juridica existente por meio de documentagao que possibilite a imediata apreciagao da
pretensao pelo Juizo.

Na ligdo de Hely Lopes Meirelles: "direito liquido e certo € o que se
apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser
exercitado no momento da impetracao" (in Mandado de Segurancga, 282 ed., Sao Paulo,
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Malheiros, 2005. pp. 37/38).

No caso, nao verifico ilegalidade no fato de a autoridade coatora ter adotado
posicdo diversa daquela constante do parecer da Comissédo de Anistia, haja vista a
natureza meramente opinativa do ato praticado pelo 6rgdo colegiado, consoante
estabelece o art. 12 da Lei n. 10.559/2002.

De outra parte, o despacho citado na Portaria n. 1.810/2021 apresentou a
seguinte fundamentacgao para o indeferimento do requerimento de anistia politica (fls.
431/432¢):

12. A Lei n® 10.559/2002, ao regulamentar o art. 8° do ADCT, estabeleceu,
em seu art. 2°, os elementos faticos ensejadores do direito a anistia politica,
adotando em sua redacdo expresséo identificadora de normas de carater
excepcional e que devem, por sua excepcionalidade, ser interpretadas de
modo a evitar ampliagbes ou desdobramentos. Dessa forma, além da
motivagdo exclusivamente politica, é preciso a subsungdo da circunstancia
de perseguicdo relatada nos autos a uma das hipoteses preestabelecidas
no aludido dispositivo legal.

13. Portanto, é necessaria a demonstracdo da atuacéo direta do Estado em
face da parte interessada, bem como um conjunto de provas que
corroborem as razbes de natureza exclusivamente politica da alegada
persegquicdo, sendo esta condi¢do primeira para a concessdo de anistia
politica.

14. No caso em analise, o conjunto probatoério dos autos ndo demonstrou o
preenchimento dos requisitos necessarios a concessdo de anistia politica
previstos na Lei n°® 10.559/2002, nao sendo possivel constatar que o senhor
EUCLIDES BUENO NETO tenha sofrido perseguicdo de natureza
exclusivamente politica, conforme alegado.

156. Em documento acostado aos autos, emitido pela Secretaria de
Sequranca Publica do Rio de Janeiro, consta que o Requerente foi preso no
dia 29/03/1968 e liberado em 02/04/1968 (1440247: 195-199). Em relacdo
as circunstancias de sua prisdo, consta dos autos Termo de Declaragbes
emitido pela Secretaria de Seguranca Publica do Estado da Guanabara
(1440247: 197), em que o Requerente declara que desconhece inteiramente
0 motivo de sua detengédo e que "ndo exerceu mais qualquer atividade que
Se relacionasse com politica desde que comegou a trabalhar no ex-IAPETC,
em margo de 1964". Dessa forma, considerando a declaragdo do proprio
Requerente, ndo é possivel inferir que sua detencdo se deu por motivagdo
exclusivamente politica.

16. Conforme Certidao de Tempo de Servigo emitida pelo Instituto Nacional
de Assisténcia Médica da Previdéncia Social (INAMPS), o Requerente
iniciou o exercicio no cargo de Fiscal de Previdéncia em 27/02/1964 e
finalizou em 31/03/1968 (1440247: 13). De acordo com o referido
documento, sua nomeacdo ocorreu em carater interino, ndo havendo
registro de ato de exoneragdo (1440247: 14).

17. Quanto a sua demissdo. nos termos da inicial (1440247: 05) e do
relatério do voto que deferiu o recurso (1440253, itens 7 e 15), consta que o
Requerente abandonou o cargo por receio de ser transferido para o estado
do Parana. Portanto, o rompimento do vinculo laboral referente ao cargo
que ocupava interinamente teria ocorrido por iniciativa do proprio
Requerente, ndo havendo comprovacdo de que tenha sido compelido ao
desligamento por razées politicas, conforme alegado.

18. Dessa maneira, por n&o restar comprovada a persegui¢do
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exclusivamente politica, deixo de acolher o parecer emitido pela Comissdo
de Anistia, na 3% Sesséo Plenaria, realizada em 10/03/2017, e resolvo:
INDEFERIR o requerimento de anistia formulado por EUCLIDES BUENO
NETO (grifei).

Extrai-se do excerto ora colacionado, bem como da peticdo inicial, haver
controvérsia sobre o motivo da prisdo e a voluntariedade na saida do cargo publico
entdo ocupado pelo Sr. Euclides Bueno Neto.

Contudo, os documentos juntados aos autos nao conferem a certeza do
direito alegado, razdo pela qual a solugdo dessas questdbes demanda dilagéo
probatoria, providéncia incompativel com a via escolhida.

Nessa esteira:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO MANDADO DE
SEGURANCA. ANISTIA. REBELIAO DOS SARGENTOS. ATIVIDADE
INSTRUTORIA COM O FIM DE AFERIR PROVAS DA PERSEGUICAO
POLITICA. DIREITO LIQUIDO E CERTO NAO DEMONSTRADO.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. O nédo provimento da pretensdo do requerente no &ambito da
administracdo publica federal decorre de fundamentagdo pela auséncia de
provas acerca da perseguigcéo politica.

2. No @mbito do mandado de seguranga, ndo é possivel atividade instrutéria
com o fim de verificar se o impetrante tem direito a anistia a partir da tese de
se trata de ex-militar desligado por motivagées politicas, tendo em vista a
Sua patrticipagdo na Revolta dos Sargentos.

3. Agravo interno ndo provido.

(AgIint no MS n. 25.478/DF, relator Ministro Mauro Campbell Marques,
Primeira Secao, DJe de 7/5/2020).

O mandado de seguranga, como remédio constitucional que tem por objetivo
o resguardo de direito liquido e certo, pressupde a existéncia de prova pré-constituida
do alegado direito, sendo necessario que os documentos acompanhem a peticdo
inicial.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. DIREITO
ANTIDUMPING. ILEGITIMIDADE E CERCEAMENTO DE DEFESA EM
PROCEDIMENTO  ADMINISTRATIVO. AUSENCIA DE PROVA
PRECONSTITUIDA. DENEGACAO DA ORDEM.

- O mandado de seguranga requer prova preconstituida do direito vindicado,
que deve ser apresentada com a inicial, sob pena de denegag¢éo da ordem.

- A alegacao de ilegitimidade e de cerceamento de defesa no processo
administrativo contrapbe-se frontalmente com as informagbes prestadas e
néo se comprova pelos documentos juntados, afastando, assim, a liquidez e
a certeza aventada no mandamus.

Ordem denegada.

(MS 15.349/DF, Rel. Ministro CESAR ASFOR ROCHA, PRIMEIRA SECAO,
julgado em 14/03/2012, DJe 23/03/2012).

DIREITO CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL CIVIL - MANDADO DE
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SEGURANGCA - DIREITO DE GREVE DO SERVIDOR PUBLICO -
EXIGIBILIDADE DOS REQUISITOS DA LEI N° 7.783/89 - NAO
DEMONSTRA CAO DE RREVIA NEGOCIAGAO COM AAADMINISTRAGZ\O
PUBLICA - DIREITO LIQUIDO E CERTO - INEXISTENCIA DE PROVA
PRECONSTITUIDA - SEGURANCA DENEGADA.

1. O direito de greve é garantido aos servidores publicos especificamente no
art. 37, VI, da Constituicdo Federal, sendo- lhes aplicavel, até que
sobrevenha regramento proprio, a Lei n° 7.783/89 que regula a greve na
iniciativa privada.

2. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, os requisitos estabelecidos no art.
3° da Lei n° 7.783/89, sdo aplicaveis também as greves de servidores
publicos.

3. A ndo demonstragdo de esgotamento das vias negociais implica auséncia
de prova preconstituida do direito liquido e certo.

4. Seguranga denegada, prejudicado o agravo regimental anteriormente
interposto.

(MS 13.860/DF, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA SECAO,
julgado em 13/11/2013, DJe 20/11/2013).

No mesmo sentido, sdo os precedentes dos Orgéos Fracionarios da 12

Secao:

AGRAVO REGIMENTAL. ADMINISTRATIVO. RECURSO ORDINARIO EM
MANDADO DE SEGURANGCA. DIREITO LIQUIDO E CERTO NAO
DEMONSTRADO DE PLANO. NECESSIDADE DE DILAGAO
PROBATORIA.VIA MANDAMENTAL INIDONEA.

1. A concesséo do mandado de seguranga exige prova pré-constituida do
direito liquido e certo que se quer ver declarado, apta a permitir o exame da
pretensdo deduzida, ndo se admitindo dilagdo probatéria. Precedentes: MS
13.261/DF, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, PRIMEIRA SECAO, DJe
04/03/2010; RMS 30.976/PR, Rel. Ministra ELIANA CALMON, DJe
24/03/2010; REsp 1149379/MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, DJe 30/03/2010).

2. In casu, inexiste nos autos documento capaz de comprovar, prima facie, a
existéncia do direito vindicado e sua violacdo, como bem salientado pelo
acorddo recorrido, verbis: Destarte, por ndo se mostrar util a prova
testemunhal requerida, para o caso, bem como por ndo haver a impetrante
se desincumbido de demonstrar, de forma verossimil, sua regularidade junto
ao Ministério do Trabalho, para fins de habilitagdo em procedimento
licitatério, ndo se vislumbra direito liquido e certo a amparar o presente
mandamus.

3. Agravo Regimental desprovido.

(AgRg no RMS 28.472/MG, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 03/02/2011, DJe 22/02/2011).

PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCGCA. LITISPENDENCIA
RECONHECIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. AUSENCIA DE PROVA
PRE-CONSTITUIDA. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA.
INVIABILIDADE. @ JUNTADA POSTERIOR DE DOCUMENTOS.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Cuida-se de Mandado de Segurancga impetrado por José Roberto Aguado
Quirosa, contra ato do Governador do Estado que, considerando o resultado
do Processo Administrativo Disciplinar 532190/2009-SEFAZ, demitiu o
agravante do cargo de Agente Tributario Estadual.

2. O Mandado de Seguranga detém entre seus requisitos a demonstragéo
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inequivoca de direito liquido e certo pela parte impetrante, por meio da
chamada prova pré-constituida, inexistindo espago para dilagdo probatoria
na célere via do mandamus.

3. O Tribunal de origem, com base na situagéo fatica do caso, extinguiu o
Mandado de Seguranca, sem resolugdo de meérito, por reconhecer que
houve litispendéncia. Desse modo, para avaliar a razoabilidade das
alegacées, é necessario dilagdo probatoéria, o que é improprio na via estreita
do writ.

4. Em Mandado de Seguranga, no qual se exige prova pré-constituida do
direito alegado, inviavel juntada posterior de documentos a comprova-lo.

5. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no RMS 35.812/MT, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 28/05/2013, DJe 05/06/2013).

Assim, em que pesem as alegagles trazidas, os argumentos apresentados
s&o insuficientes para desconstituir a decisdo impugnada.

No que se refere a aplicacao do art. 1.021, § 4°, do Cddigo de Processo Civil
de 2015, a orientagcao desta Corte € de que o mero inconformismo com a decisao
agravada n&o enseja a imposigao da multa, ndo se tratando de simples decorréncia
l6gica do ndo provimento do recurso em votagdo unanime, sendo necessaria a
configuracdo da manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso.

Nessa linha:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. ACORDAO EMBARGADO.
JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ACORDAOS PARADIGMAS. JUIZO DE
MERITO. INADMISSIBILIDADE DOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
NEGADO SEGUIMENTO AOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA. MULTA E
HONORARIOS ADVOCATICIOS RECURSAIS. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

I. Trata-se de Agravo Regimental ou interno, interposto em 05/05/2016,
contra decisdo publicada em 13/04/2016.

Il. De acordo com o art. 546, |, do CPC/73, os Embargos de Divergéncia
somente sdo admissiveis quando os acorddos cotejados forem proferidos
no mesmo grau de cognigdo, ou seja, ambos no juizo de admissibilidade ou
no juizo de mérito, o que ndo ocorre, no caso. Incidéncia da Sumula
315/STJU.

Ill. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "se o acérddo embargado
decidiu com base na Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica, falta aos
embargos de divergéncia o pressuposto basico para a sua admissibilidade,
é dizer, discrepancia entre julgados a respeito da mesma questéo juridica.
Se o0 acorddo embargado andou mal, qualificando como questdo de fato
uma questéo de direito, o equivoco so poderia ser corrigido no ambito de
embargos de declaragcédo pelo proprio 6rgdo que julgou o recurso especial”
(STJ, AgRg nos EREsp 1.439.639/RS, Rel. Ministro OLINDO MENEZES
(Desembargador Convocado do TRF/12 Regido), PRIMEIRA SECAO, DJe
de 01/12/2015). Em igual sentido: STJ, AQRg nos EAREsp 556.927/RS, Rel.
Ministro OG FERNANDES, PRIMEIRA SECAO, DJe de 18/11/2015; STJ,
AgRg nos EREsp 1.430.103/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA SECAO, DJe de 15/12/2015; ERESP 737.331/RS, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, DJe de 09/11/2015.
1V. O mero inconformismo com a decisdo agravada ndo enseja a necessaria
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imposicdo da multa, prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC/2015, quando
néo configurada a manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso,
por decisdo unédnime do colegiado.

V. Agravo Regimental improvido.

(Agint nos EREsp 1.311.383/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/09/2016, DJe 27/09/2016 — destaque
meu).

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO CONHECIDO APENAS NO
CAPITULO IMPUGNADO DA DECISAO AGRAVADA. ART. 1.021, § 1
DO CPC/2015. EMBARGOS DE DIVERGENCIA APRECIADOS A LUZ DO
CPC/73. ACORDAO EMBARGADO QUE NAO CONHECEU DO
RECURSO ESPECIAL. APLICAQ[\O DA SUMULA 7/STJ. PARADIGMAS
QUE EXAMINARAM O MERITO DA DEMANDA. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. REQUERIMENTO DA
PARTE AGRAVADA DE APLICACAO DA MULTA PREVISTA NO § 4° DO
ART. 1.021 DO CPC/2015. AGRAVO INTERNO PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, IMPROVIDO.

1. Nos termos do art. 1.021, § 1°, do CPC/2015, merece ser conhecido o
agravo interno tdo somente em relagdo aos capitulos impugnados da
decisdo agravada.

2. Néo fica caracterizada a divergéncia jurisprudencial entre acérddo que
aplica regra tecnica de conhecimento e outro que decide o mérito da
controvérsia.

3. A aplicacdo da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC/2015 n&o é
automatica, ndo se tratando de mera decorréncia I6gica do ndo provimento
do agravo interno em votacdo unédnime. A condenacdo do agravante ao
pagamento da aludida multa, a ser analisada em cada caso concreto, em
decisdo fundamentada, pressupbe que o0 agravo interno mostre-se
manifestamente inadmissivel ou que sua improcedéncia seja de tal forma
evidente que a simples interposicdo do recurso possa ser tida, de plano,
como abusiva ou protelatdria, o que, contudo, ndo ocorreu na hipotese
examinada.

4. Agravo interno parcialmente conhecido e, nessa extens&o, improvido.
(Agint nos EREsp 1.120.356/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, SEGUNDA SECAO, julgado em 24/08/2016, DJe 29/08/2016 —
destaque meu).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ORDINARIO
EM MANDADO DE SEGURANCA. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO
3/STJ. IMPETRAGCAO DE MANDADO DE SEGURANGCA. COMPETENCIA
ORIGINARIA. PRIMEIRO GRAU DE JURISDICAO. DENEGAGAO.
INTERPOSICAO DE APELAC[\O; DESPROVIMENTO. IMPUGNACAO
POR VIA DE RECURSO ORDINARIO. DESCABIMENTO MANIFESTO.
HIPOTESE INADEQUADA. RECORRIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL.
NAO CONHECIMENTO. IMPOSSIBILIDADE. DE APLICAGAO DO
PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. JURISPRUDENCIA
SEDIMENTADA. AGRAVO INTERNO. CARATER DE MANIFESTA
IMPROCEDENCIA. COMINACAO DE MULTA.

1. A denegag¢do do mandado de seguranga mediante julgamento proferido
originariamente por Tribunal de Justica ou por Tribunal Regional Federal
desafia recurso ordinario, na forma do art. 105, inciso Il, alinea "b" da
Constituigdo da Republica.

2. No entanto, quando impetrada a agdo de mandado de segurangca em
primeiro grau de jurisdicdo e instada a competéncia do Tribunal local
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apenas por via de apelagdo, o acorddo respectivo desafia recurso especial,
conforme o disposto no art. 105, inciso Ill, da Constituicdo da Republica.

3. Dessa forma, a interposicdo do recurso ordinario no lugar do recurso
especial constitui erro grosseiro e descaracteriza a duvida objetiva.
Precedentes.

4. O agravo interno que se volta contra essa compreensdo sedimentada na
jJurisprudéncia e que se esteia em pretenséo deduzida contra texto expresso
de lei enquadra-se como manifestamente improcedente, porque apresenta
razbées sem nenhuma chance de éxito.

5. A multa aludida no art. 1.021, §§ 4.° e 5.°, do CPC/2015, n&o se aplica em
qualquer hipotese de inadmissibilidade ou de improcedéncia, mas apenas
em situagbes que se revelam qualificadas como de manifesta inviabilidade
de conhecimento do agravo interno ou de impossibilidade de acolhimento
das razdes recursais porque inexoravelmente infundadas.

6. Agravo interno n&o provido, com a condenagdo do agravante ao
pagamento de multa de cinco por cento sobre o valor atualizado da causa,
em razdo do reconhecimento do carater de manifesta improcedéncia, a
interposicdo de qualquer outro recurso ficando condicionada ao deposito
prévio do valor da multa.

(AgInt no RMS 51.042/MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 28/03/2017, DJe 03/04/2017 — destaque
meu).

No caso, apesar do improvimento do Agravo Interno, ndo se configura a
manifesta inadmissibilidade, razao pela qual deixo de impor a apontada multa.
Posto isso, NEGO PROVIMENTO ao recurso.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO
Agint no MS 27.885 / DF

Numero Registro: 2021/0208401-5 PROCESSO ELETRONICO
Numero de Origem:

Sessao Virtual de 07/12/2022 a 13/12/2022

Relator do Agint
Exma. Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Secretario
Bela. MARIANA COUTINHO MOLINA

AUTUAGCAO

IMPETRANTE : EUCLIDES BUENO NETO - ESPOLIO
REPR. POR : MARIA IGNEZ BOMENY BUENO
ADVOGADOS : SANDALO BUENO DO NASCIMENTO FILHO - DF028362
LiICIA GOMES DE BARROS DE SOUZA - DF008531
IMPETRADO : MINISTRO DA MULHER, DA FAMILIA E DOS DIREITOS HUMANOS
INTERES. : UNIAO

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
GARANTIAS CONSTITUCIONAIS - ANISTIA POLITICA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : EUCLIDES BUENO NETO - ESPOLIO
REPR. POR : MARIA IGNEZ BOMENY BUENO
ADVOGADOS : SANDALO BUENO DO NASCIMENTO FILHO - DF028362
LiICIA GOMES DE BARROS DE SOUZA - DF008531
AGRAVADO : UNIAO
IMPETRADO : MINISTRO DA MULHER, DA FAMILIA E DOS DIREITOS HUMANOS

TERMO

A PRIMEIRA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em sesséo virtual de 07/12/2022 a 13/12
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.
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Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Humberto Martins, Herman Benjamin, Mauro Campbell
Marques, Benedito Gongalves, Assusete Magalhdes e Gurgel de Faria votaram com a Sra. Ministra
Relatora.

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sérgio Kukina.

Brasilia, 14 de dezembro de 2022
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