SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1911485 - RS (2021/0179006-8)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
AGRAVANTE : CONSTRUTORA LOCKS LTDA
ADVOGADO : GUSTAVO RONCHI FARIAS - SC022919
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. REGIME ESPECIAL DE
TRIBUTACAO-RET. APLICABILIDADE A CONDOMINIO DE LOTES.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO CLARA DA VIOLACAO DOS
DISPOSITIVOS  LEGAIS APONTADOS COMO  VIOLADOS.
REITERACAO DE FUNDAMENTOS. SUMULA N. 284/STF. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. Agravo Interno interposto contra decisdo monocratica que
inadmitiu Recurso Especial em face de alegada violacdo aos arts. 28,
pardgrafo unico, 29 e 31-A da Lei n. 4.591/64, art. 1.358-A da Lei n.
13.465/17 e aos arts. 1°, 2° ¢ 4° da Lei n. 10.931/04. A parte agravante reitera
os fundamentos ja apresentados em contrarrazdes a apelagdo civel e em sua
peti¢do inicial, sem, contudo, impugnar de maneira clara os fundamentos da
decisdo recorrida ou demonstrar de forma especifica a violagdo aos
dispositivos legais indicados.

2. O Recurso Especial ¢ uma espécie recursal de fundamentacao
vinculada. Deste modo, cabe ao recorrente demonstrar que sua insurgéncia
esta amparada em umas das suas hipodteses legais de cabimento, quais sejam
as previstas nas alineas do inciso III do art. 105 da Constituicao Federal.

3. Torna-se descabida a mera reiteragao de fundamentos apresentados
em sede de contrarrazdes para a delimitacdo da violagdo aos dispositivos
legais apontados como malferidos.

4. Nao existe razdo para reforma da decisdo monocratica ora
embargada ante a auséncia de delimitacdo da controvérsia, devendo incidir
analogicamente o entendimento da Stimula n. 284/STF, segundo a qual "[¢]
inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua
fundamentacao ndo permitir a exata compreensao da controvérsia".

5. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Maria Thereza de Assis Moura e Afranio
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Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 28 de novembro de 2024.

MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
Relator
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peti¢do inicial, sem, contudo, impugnar de maneira clara os fundamentos da
decisdo recorrida ou demonstrar de forma especifica a violagdo aos
dispositivos legais indicados.

2. O Recurso Especial ¢ uma espécie recursal de fundamentacao
vinculada. Deste modo, cabe ao recorrente demonstrar que sua insurgéncia
esta amparada em umas das suas hipodteses legais de cabimento, quais sejam
as previstas nas alineas do inciso III do art. 105 da Constituicao Federal.

3. Torna-se descabida a mera reiteragao de fundamentos apresentados
em sede de contrarrazdes para a delimitacdo da violagdo aos dispositivos
legais apontados como malferidos.

4. Nao existe razdo para reforma da decisdo monocratica ora
embargada ante a auséncia de delimitacdo da controvérsia, devendo incidir
analogicamente o entendimento da Stimula n. 284/STF, segundo a qual "[¢]
inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua
fundamentacao ndo permitir a exata compreensao da controvérsia".

5. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto por CONSTRUTORA LOCKS LTDA (fls. 410-
422) contra decisao que inadmitiu recurso especial, fundamentado no art. 105, inciso III,
alinea @, da Constituicdo da Republica, dirigido em oposi¢do ao acoérddo prolatado
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pelo TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4* REGIAO na Apelagio Civel n.
5001107-91.2019.4.04.7206/SC.

Inicialmente, a agravante impetrou Mandado de Seguranca contra ato coator
praticado pelo Delegado da Receita Federal em Florian6polis afirmando ter direito
liquido e certo para optar pelo Regime Especial de Tributagdo do Patrimonio de Afetacao
- RET.

Em sentenca foi concedida a seguranga, reconhecendo o direito em caso de
observancia dos requisitos dos arts. 1° e 2° da Lei n. 10.931/04.

Apelacdo da Unido interposta. A Corte a quo deu provimento ao apelo, em

acordao assim ementado (fl. 326):

REGIME ESPECIAL DE TRIBUTACAO - RET (LEI N° 10.931,
DE2004). APLICACAO SOMENTE AS INCORPORACOES IMOBILIARIAS.
INAPLICABILIDADE AOS CONDOMINIOS DE LOTES (LEI N° 13.465,DE
2017). INEXISTENCIA DE LACUNA LEGAL. SILENCIO ELOQUENTEDO
LEGISLADOR (LEI N° 13.970, DE 2019).

Rejeitados os embargos de declaracdo opostos pela agravante (fls. 360-364).

No recurso especial (fls. 374-388), a parte recorrente, de inicio,
alegou violacao aos arts. 1.022, inciso II do CPC.

Fundamentou que o Tribunal de origem foi omisso quanto a alegacdao de
violagdo aos arts. 28, paragrafo Uinico, 29 e 31-A, todos da Lei n. 4.591/64, bem como ao
art. 1.358-A da Lei 13.465/17 e aos arts. 1°, 2° ¢ 4° da Lei n. 10.931/04 (fls. 370-380, sem

grifos no original):

O acordao recorrido violou, sem mencao expressa, os artigos 28, § Unico,
29 e 31-A, todos da Lei 4.591/64; o artigo 1.358-A da Lei 13.465/17; e, por fim, os
artigos 1°,2° ¢ 4° da Lei n° 10.931/04.

Desse modo, para que fossem supridas as omissdes apontadas, a recorrente
opOs embargos de declaragdo, com o fim de prequestionar a matéria abordada, em
observancia aos enunciados das Sumulas 282 e 356 do STF, e 211 deste Colendo
Tribunal.

Contudo, apesar da oposi¢do dos embargos de declaracdo, o Tribunal
recorrido os rejeitou, sob a alegacdo de inexisténcia de obscuridade, contradi¢do ou
omissao.

Assim, caso este Colendo Tribunal considere que ndo houve o devido
prequestionamento da matéria na Corte de origem, entdo, deve ser reconhecida a
violagdo praticada pelo acordao recorrido ao artigo 1.022, inciso II, do Cédigo de
Processo Civil, uma vez que a decisdo deixou de se manifestar expressamente sobre
os dispositivos legais mencionados nos embargos de declaragio.

Desse modo, diante da violagao praticada pelo acérdao recorrido ao artigo
1.022, inciso 1I, do CPC, o presente recurso deve ser conhecido com base no
permissivo constitucional da alinea “a” do inciso III do art. 105 da Constitui¢dao
Federal e, em seguida, provido, para que a violagdo apontada seja sanada,
determinando-se o retorno ao Tribunal de origem para que este analise e supra as
omissdes acima indicadas, manifestando-se expressamente acerca dos dispositivos
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apontados.

Em outro capitulo recursal, apontou ofensa aos arts. 28, paragrafo tinico, 29 e

31-A, todos da Lei n. 4.591/64, argumentando, em sintese, que (fl. 381-384):

Como cedigo, consoante o artigo 28, § Unico, da Lei 4.591/64, incorporacao
imobilidria ¢ o nome dado para o conjunto de atividades exercidas com a finalidade
de construir ou promover a construgao de edificagdes ou conjunto de edificacoes,
bem como a sua comercializagdo, total ou parcial, compostas de unidades autonomas
que, em seu conjunto, formam um condominio.

Por sua vez, segundo o artigo 29 da mencionada lei, incorporador ¢ toda
pessoa (fisica ou juridica), comerciante ou ndo, que embora ndo efetuando a
constru¢do, compromisse ou efetive a venda de fragdes ideais de terreno objetivando
a vinculagdo de tais fracdes a unidades autonomas, em edificagcdes a serem
construidas ou em constru¢cdo sob regime condominial, ou que meramente aceite
propostas para efetivagdo de tais transagdes, coordenando ou levando a termo a
incorporagdo e responsabilizando-se, conforme o caso, pela entrega, a certo prazo,
preco e determinadas condigdes, das obras concluidas.

Os empreendimentos de condominios horizontais realizados pela
recorrente, nos quais ha a construcao de edificagdes correspondentes as partes
comuns do condominio, vinculadas a unidades autdbnomas (terreno), enquadram-se,
evidentemente, no conceito de incorporagdao imobiliaria disposto no art. 28, § tnico,
da Lei 4.591/64, e a recorrente encontra-se perfeitamente incluida na ideia de
incorporador imobilidrio prevista no artigo 29 da referida lei.

[...]

Com efeito, prevé o artigo 31-A da Lei 4.591/64:

Art. 31-A. A critério do incorporador, a incorporagdo podera
ser submetida ao regime da afetagdo, pelo qual o terreno e as acessoes
objeto de incorporagdo imobiliaria, bem como os demais bens e direitos
a ela vinculados, manter-se-30 apartados do patriménio do incorporador
e constituirdo patrimdénio de afetacdo, destinado a consecucao da
incorporagdo correspondente e a entrega das unidades imobilidrias aos
respectivos adquirentes. (Incluido pela Lei n® 10.931, de 2004)

(...

§ 90 No caso de conjuntos de edificagcdes de que trata o art. 8°,
poderdo ser constituidos patrimonios de afetacdo separados, tantos
quantos forem os: (Incluido pela Lei n° 10.931, de 2004)

I - subconjuntos de casas para as quais esteja prevista a mesma
data de conclusao (art. 8°, alinea "a"); e (Incluido pela Lei n® 10.931, de
2004) (...)

Afirmou, ainda, que ha violagdo ao art. 1.358-A do Cdédigo Civil, instituido

pela Lei n. 13.465/2017, nesses termos (fls. 384-385):

Por fim, para ndo restar divida a respeito, o condominio horizontal
atualmente estd delineado no artigo 1.358-A, do Codigo Civil, instituido pela Lei n.
13.465 de 11 de Julho de 2017, cujo § 3° define que para fins de incorporagao
imobilidria a implantacdo de toda a infraestrutura ficard a cargo do empreendedor.
Aludido dispositivo prevé, ainda, no seu §2° que sera aplicado ao condominio
horizontal, no que couber, o disposto sobre condominio edilicio, regulamentado no
Capitulo VII — Do Condominio Edilicio do Codigo Civil. Por absoluta pertinéncia ao
caso, pede-se vénia para transcrever os dispositivos citados:

Art. 1.358-A. Pode haver, em terrenos, partes designadas de
lotes que sao propriedade exclusiva e partes que sdo propriedade
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comum dos condominos. (Incluido pela Lei n°® 13.465, de 2017)

§ 1° A fracdo ideal de cada condomino podera ser proporcional
a area do solo de cada unidade autonoma, ao respectivo potencial
construtivo ou a outros critérios indicados no ato de institui¢ao.
(Incluido pela Lei n°® 13.465, de 2017)

§ 2° Aplica-se, no que couber, ao condominio de lotes o
disposto sobre condominio edilicio neste Capitulo, respeitada a
legislacdo urbanistica. (Incluido pela Lei n® 13.465, de 2017)

§ 3° Para fins de incorporagdo imobiliaria, a implantagdo de
toda a infraestrutura ficard a cargo do empreendedor. (Incluido pela Lei
n° 13.465, de 2017).

Por conseguinte, enquadrados os empreendimentos realizados pela
recorrente, os condominios horizontais, no conceito de incorporacdo imobilidria, e
submetidos ao patrimdnio de afetacdo, ¢ direito seu a op¢ao de submeté-lo ao regime
especial tributario (RET) do patrimdnio de afetagdo, disciplinado pela Lei n°
10.931/2004.

Finalizou, apontando violagdo aos arts. 1°, 2° e 4° da Lei n. 10.931/04 por parte
da Corte de origem (fls. 386-387):

Assim, ndo somente os adquirentes das unidades autonomas ou as
instituigdes financeiras sdo beneficiados neste processo, da instituicdo do patrimdnio
de afetacdo, mas também o préprio incorporador tem beneficios em utilizar o regime
de afetacdo em sua incorporacdo, como a possibilidade de reduzir a carga tributaria,
desde que cumpridos os mencionados requisitos. O beneficio implica numa redugao
de aproximadamente 15% a 7% sobre a carga tributaria das empresas
incorporadoras, eis que estas ficardo sujeitas ao pagamento do equivalente a 4%
(quatro por cento) da receita mensal recebida da incorporagdo, montante que
corresponde ao pagamento mensal unificado a titulo de IRPJ, PIS/PASEP, CSLL e
COFINS, nos termos do art. 4°, da Lei 10.931/04:

Art. 4° Para cada incorporagdo submetida ao regime especial
de tributacdo, a incorporadora ficara sujeita ao pagamento equivalente a
4% (quatro por cento) da receita mensal recebida, o qual correspondera
ao pagamento mensal unificado do seguinte imposto e contribuigoes:
(Redagao dada pela Lei n°® 12.844, de 2013) (Produgao de efeito)

I - Imposto de Renda das Pessoas Juridicas - IRPJ;

IT - Contribuigdo para os Programas de Integragdo Social e de
Formacgao do Patrimonio do Servidor Publico - PIS/PASEP;

IIT - Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido - CSLL; e

IV - Contribui¢ao para Financiamento da Seguridade Social -
COFINS.

Com efeito, o condominio horizontal est4 sujeito a todas as regras atinentes
ao condominio vertical, sendo mister ao incorporador realizar a incorporacgao
imobilidria do empreendido e optar pelo regime de afetacao.

Diante disso, ¢ direito liquido e certo da recorrente optar pelo Regime
Especial Tributario do Patrimonio de Afetacdo — RET, para a incorporagao de
condominio de lotes, nos termos do artigo 1° da Lei 10.934/04, de modo a autoriza-
la a recolher o equivalente a 4% (quatro por cento) da receita mensal recebida pelo
empreendimento, montante esse que corresponde ao pagamento mensal unificado a
titulo de IRPJ, PIS/PASEP, CSLL e¢ COFINS, nos termos do art. 4°, da Lei
10.931/04.

Portanto, ao negar a seguranga a recorrente, o acoérdao recorrido violou os
artigos 28, § nico, 29 e 31-A, todos da Lei n® 4.591/64; o artigo 1.358-A da Lei n°
13.465/2017; e, por fim, os artigos 1°, 2° e 4° da Lei n® 10.931/04.
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Na origem, o recurso especial foi inadmitido (fls. 397-399).
Interposto Agravo em Recurso Especial (fls. 410-422).
Em decisdo monocratica de minha relatoria o agravo fora conhecido mas para

nao conhecer do apelo nobre. Eis a ementa que sintetiza as conclusoes (fl. 442):

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E
TRIBUTARIO. OFENSA AO ART. 1.022, INCISO II DO CPC. OMISSAO.
INEXISTENCIA. ACORDAO FUNDAMENTADO. MERO INCONFORMISMO.
MALFERIMENTO AOS ARTS. 28, PARAGRAFO UNICO, 29 E 31-A, TODOS
DA LEI N. 4.591/64, BEM COMO AO 1.358-A DO CODIGO CIVIL E ARTS 1°,
2° ¢ 4° DA LEI N. 10.931/04. AFRONTA NAO DEMONSTRADA COM
CLAREZA. SUMULA N. 284 DO STF. AGRAVO CONHECIDO PARA NAO
CONHECER DO RECURSO ESPECIAL .

Interposto o presente Agravo Interno (fls. 453-461). A agravante argumenta,

em sintese, que:

[...] houve, sim, a demonstracio do ponto em que o acdérddo recorrido
violou os artigos 28, paragrafo tnico, 29 e 31-A, da Lei n. 4.591/64, ao art. 1.358-A
da Lei 13.465/17 e aos artigos 1°, 2° e 4° da Lei n. 10.931/04, juntamente porque tais
dispositivos legais autorizam o enquadramento dos empreendimentos realizados pela
recorrente, os condominios horizontais, no conceito de incorporacdo imobilidria,
estando, portanto, submetidos ao patrimonio de afetagao.

Intimada, a parte agravada ndo apresentou contrarrazoes, vide o teor da
certidao de fl. 468.

E o relatorio.
vVOTO

Conheco o Agravo Interno, ante a presenca de seus requisitos de
admissibilidade recursal.

Contudo, apesar da argumentacdo apresentada, verifica-se que o agravo nao
merece provimento.

Inicialmente, a parte ora agravante ndo impugnou os fundamentos pertinentes

a auséncia de violacao ao art. 1.022, inciso II do CPC.
No outro capitulo da decisdo recorrida, restou fundamentado que:

Por fim, a respeito da alegacio de malferimento aos arts. 28, paragrafo
unico, 29 e 31-A, todos da Lei n. 4.591/64, bem como ao art. 1.358-A da Lei
13.465/17 e aos arts. 1°, 2° e 4° da Lei n. 10.931/04, observo que a parte
recorrente apenas reitera os fundamentos acostados em sede de contrarrazoes a
apelacao civel e de sua exordial, sem, contudo, apontar de que forma a decisido
do tribunal de origem violaria os artigos indicados nas razdes do apelo nobre.

Dessa forma, concluo que as razdes do Recurso Especial ndo sdo aptas a
demonstrar, com clareza, a afronta a legislacdo federal apontada, atraindo a
incidéncia da Stmula n. 284 do STF. Nesse sentido: Agint no R Esp n.
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2.004.665/SC, relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em
11/9/2023, D Je de 14/9/2023; AgInt no R Esp n. 2.075.044/SP, relator Ministro
Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em 4/12/2023, D Je de 6/12/2023.

Ao transcrever os trechos da fundamentacao do Apelo Nobre, ndo torna capaz
de demonstrar de que forma o acérdao recorrido violou os dispositivos legais tidos como
afrontados.

O Recurso Especial ¢ uma espécie recursal de fundamentagao vinculada. Deste
modo, cabe ao recorrente demonstrar que sua insurgéncia estd amparada em umas das
suas hipoteses legais de cabimento, quais sejam as previstas nas alineas do inciso III do
art. 105 da Constituicao Federal.

Torna-se descabida a mera reiteragdo de fundamentos apresentados em sede de
contrarrazoes para a delimitacdo da violagdo aos dispositivos legais apontados como

malferidos. Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO. INCIDENCIA DO REAJUSTE DE 28,86% SOBRE A GEFA.
LIMITACAO TEMPORAL. INOVACAO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE.
PRECEDENTE DO STJ, EM HIPOTESE IDENTICA. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra decisdo que julgara Embargos de
Declaragdo, opostos a decisdo proferida em Agravo Recurso Especial interposto
contra decisum publicado na vigéncia do CPC/73.

II. Trata-se de Recurso Especial, interposto pelo ora recorrente, contra
acordao que, na origem, em sede de Embargos a Execugao, afastou a incidéncia do
percentual de 28,86% (vinte e oito virgula oitenta e seis por cento) sobre a
Gratificagdo de Estimulo a Fiscalizacdo e Arrecadacdo - GEFA.

I11. Na forma da jurisprudéncia, '"'nos termos do artigo 105, inciso III,
da Constituicio Federal, este Superior Tribunal de Justica tem a missdo
constitucional de uniformizar e interpretar a lei federal, nio lhe competindo,
em sede de recurso especial, o revolvimento dos fatos da causa e do processo, a
moda de recurso ordinario ou de apelacdo. O Superior Tribunal de Justica nio
¢ terceira instincia revisora ou tribunal de apelacido reiterada. O recurso
especial é recurso excepcional, de fundamentacio vinculada, com forma e
conteudo proprios, que se destina a atribuir a adequada interpretacio e
uniformizacio da lei federal, e ndo ao rejulgamento da causa porque o sistema
juridico patrio ndo acomoda triplo grau de jurisdicdo" (STJ, AgRg no REsp
1.716.998/RN, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe de 16/05/2018).

IV. Nao merece censura a decisdo ora combatida, que rejeitou os
Declaratérios, ao entendimento de que a tese apresentada pelo embargante, ora
agravante, no sentido da limitacdo, a junho de 2000, do reajuste de 28,86% sobre a
GEFA, trata-se de inovagao recursal.

Com efeito, "¢ vedado a parte recorrente, em sede de embargos de
declaracdo e agravo regimental, suscitar matéria que nao foi suscitada anteriormente,
em virtude da ocorréncia da preclusdo consumativa" (STJ, AgRg nos EDcl no REsp
1.455.777/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, DJe de 17/09/2015). A propésito, ainda: STJ, Agint nos EDcl no REsp
1.264.847/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA,
DJe de 28/06/2018; EDcl nos EDcl no AgRg no REsp 754.162/RS, Rel. Ministro
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ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, DJe de 07/03/2014.

V. Agravo interno improvido. (Agint nos EDcl no AREsp n. 23.595/RS,
relatora Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 11/9/2023, DJe
de 14/9/2023.)

As razdes do recurso especial ndo desenvolveram tese demonstrando os
motivos pelos quais teria ocorrido violagdo ao dispositivo indicado, o que evidencia a
auséncia de delimitagdo da controvérsia. Incide, também, a Simula n. 284/STF. Neste

sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. ACAO CIVIL
PUBLICA. AMBIENTAL. AREA DE PRESERVACAO PERMANENTE.
VIOLACAO AOS ARTS. 489, § 1°, 1.022, II, PARAGRAFO UNICO, 11, E 1.013, §
2°, DO CPC E ALEGACAO GENERICA DE OFENSA A DISPOSITIVO DE LEI
FEDERAL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. INCIDENCIA, POR
ANALOGIA, DA SUMULA N. 284/STF. VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC.
INOCORRENCIA. LICITUDE DA CONSTRUCAO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 07/STJ. INCIDENCIA. HIPOTESES DE
AREAS CONSOLIDADAS PREVISTAS NO CODIGO FLORESTA NAO
CONTEMPLAM A MANUTENCAO DE CASAS DE VERANEIO.
CONSONANCIA DO ACORDAO RECORRIDO COM ORIENTACAO
PACIFICA DESTA CORTE. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. APLICACAO DE MULTA. ART.
1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

I - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessdo realizada em
09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do
provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o Cédigo de Processo Civil
de 2015.

I1 - A jurisprudéncia deste Tribunal Superior considera que quando a
arguicio de ofensa ao dispositivo de lei federal ¢ genérica, sem demonstracio
efetiva da contrariedade, aplica-se, por analogia, o entendimento da Stiumula n.
284 do Supremo Tribunal Federal.

IIT - A Corte de origem apreciou todas as questdes relevantes apresentadas
com fundamentos suficientes, mediante apreciacao da disciplina normativa e cotejo
ao posicionamento jurisprudencial aplicavel a hipotese. Inexisténcia de omissao.

IV - Rever o entendimento do tribunal a quo, quanto a existéncia de danos
efetivos na Area de Protecio Ambiental localizada na Praia da Baleia, a
possibilidade concreta de regularizagdo nos moldes da Lei n. 13.465/2017, e a
propria caracterizagdo do imével, demandaria necessario revolvimento de matéria
fatica, o que ¢ invidvel em sede de recurso especial, a luz do oObice contido na
Stimula n. 7/STJ.

V - No mérito, a conclusdo estampada no acdrddo recorrido estd em
consonancia com orientacdo firme desta Corte, segundo a qual as hipdteses de areas
consolidadas estdo expressamente estampadas no Codigo Florestal, previsdo que ndo
contempla a manutencao de casas de veraneio. Precedentes.

VI - Nao apresentacdo de argumentos suficientes para desconstituir a
decisdo recorrida.

VII - Em regra, descabe a imposi¢do da multa, prevista no art. 1.021, § 4°,
do Cédigo de Processo Civil de 2015, em razdo do mero improvimento do Agravo
Interno em votacdo undnime, sendo necessdria a configuragdo da manifesta
inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua aplica¢do, o que ndo
ocorreu no caso.

VIII - Agravo Interno improvido. (Aglnt no REsp n. 2.004.665/SC, relatora
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Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 11/9/2023, DJe de
14/9/2023.)

Nao existe razdo para reforma da decisdo monocratica ora embargada ante a
auséncia de delimitagcdo da controvérsia, devendo incidir analogicamente o entendimento
da Sumula n. 284/STF, segundo a qual "[¢] inadmissivel o recurso extraordindrio, quando
a deficiéncia na sua fundamentagdo nao permitir a exata compreensao da controvérsia'.

Ante o exposto, CONHECO do Agravo Interno, mas para NEGAR-LHE
PROVIMENTO.

E como voto.
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Numero de Origem:
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Sesséo Virtual de 21/11/2024 a 27/11/2024

Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA
Secretario

Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : CONSTRUTORA LOCKS LTDA
ADVOGADO :GUSTAVO RONCHI FARIAS - SC022919
AGRAVADO :FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - REGIMES ESPECIAIS DE TRIBUTACAO
AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : CONSTRUTORA LOCKS LTDA
ADVOGADO :GUSTAVO RONCHI FARIAS - SC022919
AGRAVADO :FAZENDA NACIONAL

TERMO

"A SEGUNDA TURMA, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Maria Thereza de Assis Moura e Afranio Vilela
votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.
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Brasilia, 27 de novembro de 2024
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