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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1900083 - RJ (2021/0168934-7)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : ADMIR ECARD
ADVOGADOS : CRISTINA SUEMI KAWAY STAMATO - RJ123502

RENATO RIBEIRO DE OLIVEIRA - DF040672
MAURO ABDON GABRIEL - RJ082725
AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADOS : SEVERINO DO RAMO CHAVES DE LIMA - PB008301
ANTONIO CARLOS DA ROSA PELLEGRIN - SC015672
RENATA CARDOSO DURAN BARBOZA - RJ126682
RAFAEL DE AMORIM SIQUEIRA - RJ130888
JOAO BAPTISTA DA SILVA NETO - RJ183519
ALYSSON DE OLIVEIRA E SOUZA - RJ154908
MARIA HELENA PONTES DE AGUIAR - RJ117286
LEONARDO SILVA THEOPHILO - RJ185361
AGRAVADO : CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCS DO BANCO DO BRASIL
ADVOGADOS : KARINE SABBAD FERREIRA - RJ245635
FERNANDA ROSA SILVA MILWARD CARNEIRO - RJ150685

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA.
RECURSOS DA RESERVA ESPECIAL DESTINADOS AO PATROCINADOR. LEGALIDADE.
PRECEDENTES. ACORDAO EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA
CORTE. SUMULA 83/STJ. CONCLUSAO FUNDADA NA APRECIACAO DE FATOS, PROVAS
E TERMOS CONTRATUAIS. SUMULAS 5 E 7/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. O acérdao recorrido encontra-se em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte no
sentido da possibilidade de reversao de valores do superavit em favor do patrocinador (Agint
no REsp n. 1.820.044/DF, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
1°/3/2021, DJe de 3/3/2021.) Incide, no caso, o ébice da Sumula 83/STJ.

2. Impende registrar que, a partir dos pressupostos analisados pelo acérdao recorrido, a
questdo da legalidade da reversao do superavit ao patrocinador foi resolvida com base nas
clausulas contratuais e nos elementos faticos que permearam a demanda. Assim, rever os
fundamentos que ensejaram a conclusao alcangada pelo colegiado local implicaria a analise
dos termos contratuais e o reexame do conjunto fatico-probatério, o que é vedado pelas
Sumulas n. 5 e 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
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sessdo virtual de 03/11/2022 a 09/11/2022, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo
Villas B6éas Cueva e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 09 de novembro de 2022.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA.
RECURSOS DA RESERVA ESPECIAL DESTINADOS AO PATROCINADOR. LEGALIDADE.
PRECEDENTES. ACORDAO EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA
CORTE. SUMULA 83/STJ. CONCLUSAO FUNDADA NA APRECIACAO DE FATOS, PROVAS
E TERMOS CONTRATUAIS. SUMULAS 5 E 7/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. O acérdao recorrido encontra-se em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte no
sentido da possibilidade de reversao de valores do superavit em favor do patrocinador (Agint
no REsp n. 1.820.044/DF, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
1°/3/2021, DJe de 3/3/2021.) Incide, no caso, o ébice da Sumula 83/STJ.

2. Impende registrar que, a partir dos pressupostos analisados pelo acérdao recorrido, a
questdo da legalidade da reversao do superavit ao patrocinador foi resolvida com base nas
clausulas contratuais e nos elementos faticos que permearam a demanda. Assim, rever os
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3. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO
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Cuida-se de agravo interno interposto por ADMIR ECARD contra decisao

desta relatoria proferida nos termos da seguinte ementa (e-STJ, fl. 1.674):

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA.
RECURSOS DA RESERVA ESPECIAL DESTINADOS AO
PATROCINADOR. LEGALIDADE. PRECEDENTES. ACORDAO EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA
83/STJ. CONCLUSAO FUNDADA NA APRECIACAO DE FATOS, PROVAS
E TERMOS CONTRATUAIS. SUMULAS 5 E 7 DO STJ. AGRAVO
CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Nas razdes recursais (e-STJ, fls. 1.683-1.706), pleiteia o agravante pelo
afastamento do 6bice das Sumulas 5 e 7 desta Corte, sob o argumento de que ndo ha
necessidade de revolvimento fatico probatério ou de reanalise de clausula contratual,
pois todas as premissas faticas foram abordadas no acérdao proferido pelo Tribunal de

Justica do Estado do Rio de Janeiro.

Afirma que a questdo demanda apenas verificar se a Resolugdo CGPC
26/2008 extrapola o seu poder regulador ao admitir a reversédo de parte dos valores da

reserva especial do plano de beneficios ao patrocinador.

Aduz que o repasse do valor superavitario ao Banco do Brasil foi ilegal, por
se tratar de um beneficio.

Defende a né&o incidéncia do oObice da Sumula 83/STJ, uma vez que a
matéria ndo se encontra pacificada.

Requer, assim, a reconsideragdo da decisdo agravada ou o
encaminhamento do feito para julgamento pelo 6rgao colegiado.

Impugnacédo apresentada as fls. 1.715-1.723 (e-STJ), com pedido de
aplicagao da multa prevista no paragrafo 4° do art. 1.021 do CPC/2015.

E o relatorio.
VOTO

O recurso nado comporta provimento, porquanto as razdes expendidas sao

insuficientes para a reconsideracao da decisao.

Conforme asseverado na decisdo agravada, demonstra-se valido o repasse

do superavit ao patrocinador, com amparo na Resolucdo MPS/CGPC n. 26/2008.

Destarte, constata-se que o acérdao recorrido encontra-se em consonancia

com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justicga.
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A esse respeito:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL - ACAO DE COBRANCA - DESTINACAO DO SUPERAVIT DO
PLANO PREVIDENCIARIO - REVERSAO EM FAVOR DO PATROCINADOR
- POSSIBILIDADE - ESCOLIO JURISPRUDENCIAL DA SEGUNDA SECAO
- DELIBERACAO MONOCRATICA QUE NEGOU SEGUIMENTO AOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA - SUMULA 168/STJ - INCIDENCIA -
INSURGENCIA DA AGRAVANTE.

1. Nos moldes do enunciado da Sumula n.° 168/STJ, "n&do cabem embargos
de divergéncia, quando a jurisprudéncia do Tribunal se firmou no mesmo
sentido do acérdao embargado”.

1.1. A Segunda Segéao desta Corte, unificando posicionamento a respeito do
tema, quando do julgamento sob o rito dos recursos repetitivos (REsp
1.564.070/MG, Rel. Ministro Luis Felipe Salomao, DJe 18/04/2017) decidiu
que o superavit pode ser utilizado das mais diversas formas consoante
deliberacao decidido pelo Conselho Deliberativo da entidade previdenciaria.
Precedentes: Agint no REsp 1.877.995/DF, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, Quarta Turma, julgado em 29/11/2021, DJe 01/12/2021; Agint no
REsp 1915394/DF, Rel. Ministro MARCO BUZZI, Quarta Turma, julgado em
27/09/2021, DJe 01/10/2021; Agint no REsp 1710115/DF, Rel. Ministro
PAULO DE TARSO SANSEVERINO, Terceira Turma, julgado em
30/08/2021, DJe 02/09/2021; Agint no REsp 1914871/DF, Rel. Ministro
MOURA RIBEIRO, Terceira Turma, julgado em 22/06/2021, DJe 25/06/2021;
Agint nos EREsp n. 1.885.360/DF, relator Ministro Luis Felipe Saloméao,
Segunda Secao, julgado em 23/2/2022, DJe de 3/3/2022.

2. Agravo interno desprovido.

(Agint nos EREsp n. 1.820.044/DF, relator Ministro Marco Buzzi, Segunda
Secao, DJe de 1°/9/2022.)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA. SUPERAVIT. FORMA DE
UTILIZACAO. PRETENSAO DE RECEBIMENTO DA VERBA DE MODO
ALHEIO A PARTICIPACAO DO CONSELHO DELIBERATIVO E DO ORGAO
PUBLICO FISCALIZADOR. MANIFESTA IMPOSSIBILIDADE. REVERSAO
AO PATROCINADOR. RESOLUCAO MPS/CGCP 26/08. VALIDADE.

1. "Nos termos dos artigos 26 e 27 da Resolucdo 30 do Conselho Nacional
de Previdéncia Complementar, de 10 de outubro de 2018, bem como da Lei
Complementar 109/2001, nao ha vedacgao para que a Resolugdo MPS/CGPC
26/2008 preveja a reversao da reserva especial aos participantes, assistidos
e ao patrocinador, sendo incabivel a pretensao de revisao unilateral do plano
de beneficios pelo participante, que ¢é condicionada a apreciacao e
aprovagdo do 6rgdo fiscalizador, a Superintendéncia Nacional de
Previdéncia Complementar - PREVIC" (Agint no REsp 1.874.908/DF, relatora
Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 1°.3.2021, DJe
4.3.2021). Precedente da Terceira Turma que conduz a mesma exegese:
Agint no REsp 1.730.335/DF, relator Ministro Moura Ribeiro, julgado em
17.2.2020, DJe 19.2.2020.

2. Correta aplicagdo da Sumula 168/STJ: "Ndo cabem Embargos de
Divergéncia, quando a jurisprudéncia do Tribunal se firmou no mesmo
sentido do acérdao embargado”.
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3. Agravo interno ndo provido.
(Agint nos EREsp n. 1.885.360/DF, relator Ministro Luis Felipe Salomé&o,
Segunda Secao, DJe de 3/3/2022.)

Destarte, tendo acordao recorrido decidido em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte, incide, na hipétese, o enunciado n. 83 da Sumula do
Superior Tribunal de Justiga.

Ademais, impende registrar que, a partir dos pressupostos analisados pelo
acoérdéo recorrido, a questao da legalidade da reversao do superavit ao patrocinador foi
resolvida com base nas clausulas contratuais e nos elementos faticos que permearam
a demanda. Assim, rever os fundamentos que ensejaram a conclusao alcangada pelo
colegiado local implicaria a analise dos termos contratuais e o reexame do conjunto
fatico-probatorio, o que é vedado pelas Sumulas n. 5 e 7 do Superior Tribunal de
Justica.

Por fim, a aplicagdo da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC/2015 né&o
€ automatica, nado se tratando de mera decorréncia légica do desprovimento do agravo
interno em votacdo unanime. A condenagdo da parte agravante ao pagamento da
aludida multa, a ser analisada em cada caso concreto, em decisdo fundamentada,
pressupde que o agravo interno mostre-se manifestamente inadmissivel ou que sua
improcedéncia seja de tal forma evidente que a simples interposigdo do recurso possa

ser tida, de plano, como abusiva ou protelatéria, o que nao ocorre no presente caso.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. OMISSAO INEXISTENTE. ARTS. 489 E 1.022 DO
CPC/2015. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. REDUCAO. IMPOSSIBILIDADE. MATERIA DE PROVA.
SUMULA N° 7/STJ. ART. 1.021, § 4°, DO CPC/2015. MULTA NAO
AUTOMATICA. 1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na
vigéncia do Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos
n%s 2 e 3/STJ). 2. Nao ha falar em negativa de prestacéao jurisdicional se o
tribunal de origem motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a
controvérsia com a aplicagdo do direito que entende cabivel a hipotese,
apenas ndo no sentido pretendido pela parte. 3. Tendo o tribunal de origem
decidido a questido apds minuciosa analise de provas e circunstancias faticas
dos autos, ndo ha como rever tal posicionamento em virtude do ébice da
Sumula n° 7/STJ. 4. Excetuadas as hipdéteses em que o valor afigura-se
manifestamente infimo ou exorbitante, o0 que n&o se verifica na espécie, a
majoracao ou reducdo dos honorarios advocaticios, igualmente, atrai a
incidéncia da Sumula n° 7/STJ. 5. A aplicacdo da multa prevista no art.
1.021, § 4°, do CPC/2015 nao é automatica, visto ndo se tratar de mera
decorréncia légica do ndo provimento do agravo interno. Precedente. 6.
Agravo interno nao provido.

(AgiInt no AREsp 1.616.329/SP, relator ministro Ricardo Villas Béas Cueva,
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Terceira Turma, DJe 25/5/2022).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

Fiquem as partes cientificadas de que a insisténcia injustificada no
prosseguimento do feito, caracterizada pela oposicdo de embargos manifestamente
inadmissiveis ou protelatorios a este acérdao, ensejara a imposigao da multa prevista
no art. 1.026, § 2°, do CPC/2015.

E o voto.
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AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADOS : SEVERINO DO RAMO CHAVES DE LIMA - PB008301
ANTONIO CARLOS DA ROSA PELLEGRIN - SC015672
RENATA CARDOSO DURAN BARBOZA - RJ126682
RAFAEL DE AMORIM SIQUEIRA - RJ130888
JOAO BAPTISTA DA SILVA NETO - RJ183519
ALYSSON DE OLIVEIRA E SOUZA - RJ154908
MARIA HELENA PONTES DE AGUIAR - RJ117286
LEONARDO SILVA THEOPHILO - RJ185361
AGRAVADO : CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCS DO BANCO DO BRASIL
ADVOGADOS : KARINE SABBAD FERREIRA - RJ245635
FERNANDA ROSA SILVA MILWARD CARNEIRO - RJ150685

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 03/11/2022 a 09
/11/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 10 de novembro de 2022
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