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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1941049 - SP (2021/0164062-3)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE :  COSMO GIOVANI DE MAGISTRIS

ADVOGADO : GLAUBER ALBIERI VIEIRA - SP303903

AGRAVADO : BANCO ITAULEASING S.A.

ADVOGADA : CARLA CRISTINA LOPES SCORTECCI - SP248970
EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. ARRENDAMENTO MERCANTIL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. PRESCRICAO DECENAL DA
PRETENSAO DE COMPENSACAO E RESTITUICAO DE VALORES.
ATUALIZACAO MONETARIA DO VALOR RESIDUAL GARANTIDO
(VRG). TERMO INICIAL. DATA DA CONTRATACAO. SUMULA 83
DO STJ.

I. CASO EM EXAME

1. Cuida-se de agravo interno contra decisdo monocratica que negou
provimento ao recurso especial interposto pelo arrendatério, o qual pretendla a
aplicacdo do prazo prescricional quinquenal para a compensacdo de
contraprestacdes inadimplidas e o afastamento da correcdo monetaria do VRG
total pactuado desde a assinatura do contrato.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em definir: (a) se a pretensdo de
compensacao das contraprestacdes inadimplidas no contrato de arrendamento
mercantil se submete ao prazo prescricional quinquenal ou decenal; e (b) se a
corre¢ao monetaria sobre o valor total do VRG contratado deve incidir a partir
da data de contratagao.

II1. RAZOES DE DECIDIR

3. O prazo prescricional para a pretensdo de devolugcdo ou compensacdo de
valores pagos a titulo de VRG ¢ decenal, nos termos do artigo 205 do Cédigo
Civil, por se tratar de obrigacdo de natureza pessoal decorrente do acertamento
financeiro do contrato.
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4. A atualizacdo monetaria do VRG total contratado ¢ devida desde a data da
assinatura do pacto, porquanto constitui mera recomposi¢do do poder
aquisitivo da moeda, sem representar acréscimo real, sendo indispensavel para
assegurar a isonomia e o equilibrio econdmico-financeiro na apuragdo do
saldo final entre as partes.

5. Incidéncia do 6bice da Sumula 83 do STJ, uma vez que o acordao recorrido
estd em perfeita consonancia com a jurisprudéncia consolidada desta Corte
Superior de Justica.

IV. DISPOSITIVO

Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
18/08/2026 a 24/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira
e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 24 de agosto de 2026.

Ministro Humberto Martins
Relator
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RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE :  COSMO GIOVANI DE MAGISTRIS

ADVOGADO : GLAUBER ALBIERI VIEIRA - SP303903

AGRAVADO : BANCO ITAULEASING S.A.

ADVOGADA : CARLA CRISTINA LOPES SCORTECCI - SP248970
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DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. ARRENDAMENTO MERCANTIL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. PRESCRICAO DECENAL DA
PRETENSAO DE COMPENSACAO E RESTITUICAO DE VALORES.
ATUALIZACAO MONETARIA DO VALOR RESIDUAL GARANTIDO
(VRG). TERMO INICIAL. DATA DA CONTRATACAO. SUMULA 83
DO STJ.

I. CASO EM EXAME

1. Cuida-se de agravo interno contra decisdo monocratica que negou
provimento ao recurso especial interposto pelo arrendatério, o qual pretendla a
aplicacdo do prazo prescricional quinquenal para a compensacdo de
contraprestacoes inadimplidas e o afastamento da correcdo monetaria do VRG
total pactuado desde a assinatura do contrato.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em definir: (a) se a pretensdo de
compensacao das contraprestacdes inadimplidas no contrato de arrendamento
mercantil se submete ao prazo prescricional quinquenal ou decenal; e (b) se a
corre¢ao monetaria sobre o valor total do VRG contratado deve incidir a partir
da data de contratagao.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. O prazo prescricional para a pretensdo de devolugcdo ou compensacdo de
valores pagos a titulo de VRG ¢ decenal, nos termos do artigo 205 do Cédigo
Civil, por se tratar de obrigacdo de natureza pessoal decorrente do acertamento
financeiro do contrato.

4. A atualizagdo monetaria do VRG total contratado ¢ devida desde a data da
assinatura do pacto, porquanto constitui mera recomposi¢do do poder

Documento eletronico VDA58362673 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): HUMBERTO EUSTAQUIO SOARES MARTINS Assinado em: 08/07/2026 17:12:27
Codigo de Controle do Documento: f0922bcd-a408-476f-b061-cd8ab9c4c4f6



aquisitivo da moeda, sem representar acréscimo real, sendo 1nd1spensave1 para
assegurar a isonomia e o equilibrio econdmico- _financeiro na apuracao do
saldo final entre as partes.

5. Incidéncia do 6bice da Sumula 83 do STJ, uma vez que o acordao recorrido
esta em perfeita consonancia com a jurisprudéncia consolidada desta Corte
Superior de Justica.

IV. DISPOSITIVO

Agravo interno improvido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cuida-se de agravo interno interposto por COSMO GIOVANI DE
MAGISTRIS contra decisdo monocratica de minha relatoria que negou provimento ao
recurso especial (fls. 383-389).

Extrai-se dos autos que o recurso especial foi interposto, com fundamento
no artigo 105, inciso III, alineas "a" e "c¢", da Constitui¢ao Federal, contra acérdao do
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO nos termos da seguinte

ementa (fl. 284):

AGRAVO DE INSTRUMENTO ACAO DE NULIDADE
DE CLAUSULA CONTRATUAL C. C. RESTITUICAO
DE VALORES CUMPRIMENTO DE SENTENCA. Valor
do bem para equagdo da compensagdo ou repeticao.
Atualizagdo monetaria do valor pactuado a titulo de VRG.
Previsdo legal. Auséncia de afronta a tese tracada pelo STJ,
em julgamento de recurso repetitivo (Resp n°
1.099.212/RJ) . Prescrigdo. Prazo decenal. Precedente do
STJ. RECURSO DESPROVIDO.

Nas razoes do agravo interno (fls. 416-422), a parte agravante defende a
inaplicabilidade do dbice da Sumula 83/STJ, reiterando que a pretensdo de cobranca de
contraprestacdes inadimplidas em contrato de arrendamento mercantil se submete ao
prazo prescricional quinquenal previsto no artigo 206, § 5°, inciso I, do Codigo Civil, por
se tratar de divida liquida constante de instrumento particular. Sustenta que os referidos
débitos estdo prescritos € ndo podem ser compensados. Ademais, alega que a correcao
monetaria do VRG total contratado ndo deve incidir de forma integral desde a data de
assinatura do contrato, mas sim més a més até a data da retomada do bem, por se tratar de
obrigacdo futura a termo. Sustenta ainda violagdo do artigo 1.022 do Codigo de Processo
Civil, aduzindo omissao e contradi¢ao no julgado monocratico.

Apresentada contraminuta (fls. 426-430).
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E, no essencial, o relatorio.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Os argumentos do agravo interno ndo alteram as conclusdes expostas na
decisdo agravada, razdo pela qual o agravo nao merece prosperar.

Inicialmente, no tocante a alegada violagcdo do artigo 1.022 do Cdédigo de
Processo Civil, ndo assiste razdo ao agravante.

O provimento monocratico (fls. 383-389) e a decisdo dos embargos de
declaracao (fls. 409-411) enfrentaram de forma clara e suficiente todas as questdes
necessarias para a resolugcdo da controvérsia, inexistindo qualquer omissao, contradi¢ao
ou obscuridade.

No ponto, o mero inconformismo da parte com o julgamento que lhe ¢

desfavoravel ndo enseja a declaracdo de nulidade ou reforma por vicio de fundamentagao.
Nesse sentido, cito:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO
CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE
ARBITRAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS.
PRESCRICAO. CONTRATO COM CLAUSULA AD
EXITUM (QUOTA LITIS). DECISAO MONOCRATICA.
AUSENCIA DE VICIOS. INEXISTENCIA DE OMISSAO
OU ERRO MATERIAL. TENTATIVA DE REDISCUSSAO
DO MERITO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.
1. Os embargos de declaragdao se prestam a sanar omissao,
contradi¢do, obscuridade ou erro material, ndo sendo a via
adequada para a rediscussdo do mérito do julgado,
mormente quando o recurso especial foi inadmitido por
obices sumulares.

2. A decis@ao monocratica que ndo conheceu do recurso
especial o fez com base na Stimula 284/STF (deficiéncia na
fundamentagdao) e na Sumula 7/STJ (necessidade de
reexame fatico-probatdrio para revisar o termo inicial da
prescricdo em contrato quota litis).

3. A pretensdo do agravante de reexaminar a premissa fatica
assentada pelo Tribunal de origem acerca do marco inicial
da prescri¢dao, em contratos de honorarios com clausula ad
exitum, esbarra no Obice intransponivel da Stimula 7 do
Superior Tribunal de Justica.

4. O agravo interno que se limita a reiterar argumentos
ja examinados e rechacados, sem apresentar
fundamento novo capaz de infirmar a decisdo agravada,
demonstra mero inconformismo com o resultado
desfavoravel.

Agravo interno improvido
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(AgInt nos EDcl no REsp n. 2.095.352/RS, relator Ministro
Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 10/11/2025,
DJEN de 13/11/2025.) (Destaquei.)

No mérito, a controvérsia cinge-se a defini¢do do prazo prescricional
aplicavel a compensacao de contraprestagdes inadimplidas e ao termo inicial de corre¢ao
monetdria do Valor Residual Garantido (VRG) total pactuado.

Quanto a prescricdo, a pretensdo de compensacao das contraprestacdes em
aberto ndo se caracteriza como simples cobranga de divida liquida, mas sim como etapa
integrante do acertamento financeiro final do contrato de arrendamento mercantil, apds a
reintegracao de posse do bem.

Dessa forma, aplica-se o prazo prescricional decenal geral previsto no artigo
205 do Codigo Civil, tendo em vista o carater pessoal das obrigacdes decorrentes do
contrato de leasing.

Ressalte-se que o Tribunal de origem decidiu a controvérsia em harmonia
com a jurisprudéncia do STJ, que considera decenal o prazo para a devolucdo do VRG e a
compensacao de débitos dele decorrentes.

Nesse sentido, invoco os seguintes precedentes desta Corte:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ARRENDAMENTO MERCANTIL. NEGATIVA
PRESTACAO  JURISDICIONAL. INOCORRENCIA.
ACAO DE RESTITUICAO DE VALORES. VALOR
RESIDUAL GARANTIDO (VRG). COMPENSACAO
COM AS PRESTACOES VENCIDAS E NAO PAGAS.
POSSIBILIDADE. PRAZO DECENAL. TARIFA DE
TERCEIROS.REEXAME DE PROVAS E CLAUSULAS.
SUMULAS N°S 5 E 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. SUMULA N° 13/STJ.

1. Nao ha falar em negativa de prestacao jurisdicional se o
tribunal de origem motiva adequadamente sua decisdo,
ainda que de forma sucinta, solucionando a controvérsia
com a aplicacdo do direito que entende cabivel a hipotese,
apenas nao no sentido pretendido pela parte.

2. Esta Corte Superior ja sedimentou o entendimento de
que o prazo prescricional para pretensiao de restituicio
de quantias em razio de contrato de leasing, a titulo de
valor residual garantido (VRG) e compensacio de
débitos dele decorrentes, ¢ decenal, considerando o
carater pessoal as obrigacées decorrentes do referido
contrato, com fundamento no art. 205 do Caddigo Civil.

3. Na hipotese, acolher a tese pleiteada pelo agravante
exigiria exceder os fundamentos do acordao impugnado e
adentrar no exame das provas e clausulas contratuais,
procedimentos vedados em recurso especial, a teor das
Stimulas n°s 5 e 7/STJ.

4. Na hipotese, a divergéncia jurisprudencial ndo foi
devidamente demonstrada, porque ausente o cotejo analitico
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entre os casos confrontados, violando os arts. 1.029, § 1°, do
CPC e 255, § 1°, do RISTJ. Aplicagdo da Simula n°® 13/ST]J.
5. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso
especial e, nessa extensao, negar-lhe provimento.

(AREsp n. 2.226.611/SP, relator Ministro Ricardo Villas
Bobas Cueva, Terceira Turma, julgado em 17/11/2025, DJEN
de 24/11/2025.) (Destaquei.)

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. APRECIACAO DE TODAS AS
QUESTOES RELEVANTES DA LIDE PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM. AUSENCIA DE AFRONTA AOART. 1.022
DO CPC/2015. RESTITUICAO DE VRG. PRAZO
PRESCRICAO DECENAL. SUMULA N. 83 DO STI.
DECISAO MANTIDA.

1. Inexiste afronta ao art. 1.022 do CPC/1973 quando o
acordao recorrido se pronuncia, de forma clara e suficiente,
acerca das questdes suscitadas nos autos, manifestando-se
sobre todos os argumentos que, em tese, poderiam infirmar
a conclusao adotada pelo Juizo.

2. A "pretensio de restituicio de quantias em razio de
contrato de leasing, a titulo de valor residual garantido
(VRG), e a compensacdo do seu valor com outras
despesas ou encargos, possuem natureza contratual,
devendo ser aplicado o prazo prescricional decenal
previsto no art. 205 do Codigo Civil" (Agint nos EDcl
no AREsp n. 1.951.664/SP, Relator Ministro MARCO
BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 2/5/2022, DJe
de 6/5/2022).

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt nos EDcl no AREsp n. 2.021.323/SP, relator
Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado
em 12/8/2024, DJe de 15/8/2024.) (Destaquei.)

CIVIL, PROCESSUAL CIVIL E CONSUMIDOR.
AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRATO
BANCARIO. 1. CONTRATO DE ARRENDAMENTO
MERCANTIL. ACAO DE RESTITUICAO DE VALORES.
VALOR RESIDUAL GARANTIDO (VRG).
COMPENSACAO COM AS PRESTACOES VENCIDAS E
NAO PAGAS. POSSIBILIDADE. PRAZO DECENAL.
RECONHECIMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA N.°
568 DO STJ. 2. UTILIZACAO DE 50% DA TABELA FIPE
E TERMO INICIAL DA CORRECAO MONETARIA.

DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. NAO
CARACTERIZACAO. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. Ao decidir pela necessidade de se contemplar, em
desfavor do arrendatario, o desconto das despesas, a Corte
estadual decidiu em estrita conformidade com o espirito da
Stimula n.° 564 do STJ.
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2. Esta Corte Superior ja sedimentou o entendimento de
que o prazo prescricional para pretensiao de restituicio
de quantias em razio de contrato de leasing, a titulo de
valor residual garantido (VRG) e compensacio de
débitos dele decorrentes, ¢ decenal, considerando o
carater pessoal as obrigacdes decorrentes do referido
contrato, com fundamento no art. 205 do Caddigo Civil.
3. Nao foi comprovado o dissidio jurisprudencial, uma vez
que a parte recorrente nao realizou o indispensavel cotejo
analitico, que exige, além da transcrigdo de trechos dos
julgados confrontados, a demonstracao das circunstancias
identificadoras da divergéncia, com a indicagdo da
existéncia de similitude fatica e identidade juridica entre o
acordao recorrido e os paradigmas indicados, ndo bastando,
portanto, a mera transcricdo de ementas ou votos.

4. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt nos EDcl no REsp n. 2.056.176/SP, relator Ministro
Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 13/5/2024, Dle
de 15/5/2024) (Destaquei.)

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO.
RESTITUICAO DE VALORES. ARRENDAMENTO
MERCANTIL. VRG. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO
CPC. VICIOS NAO DEMONSTRADOS. NEGATIVA DA
PRESTACAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA.
PRESCRICAO DECENAL. COMPENSACADO.
ENTENDIMENTO DO ACORDAO RECORRIDO
CONSONANTE COM O DESTA CORTE. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. Nao héa que se falar em violagdo do art. 1.022 do CPC,
quando a decisdo estd clara e suficientemente
fundamentada, resolvendo integralmente a controvérsia.

2. O prazo prescricional da pretensao de devolucio dos
valores pagos a titulo de VRG ¢é decenal, pois fundada
em direito de natureza pessoal.

3. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de
evidenciar a inadequacao dos fundamentos invocados pela
decisdo agravada, o presente agravo nao se revela apto a
alterar o contetdo do julgado impugnado, devendo ele ser
integralmente mantido em seus proprios termos.

4. Agravo interno nao provido.

(Agint no AREsp n. 2.044.868/SP, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 21/8/2023, DJe de
23/8/2023) (Destaquei.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
ARRENDAMENTO  MERCANTIL. ACAO DE
RESTITUICAO DE VALORES. violagio do ART. 1.022
CPC/2015 NAO CONFIGURADA. VALOR RESIDUAL
GUARANTIDOR (VRG). DEVOLUCAO. PRESCRICAO
QUINQUENAL  AFASTADA. ACORDAO EM
HARMONIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA
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CORTE. SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

1. A alegada violagdo do art. 1.022 do CPC/2015 nao ficou
configurada, uma vez que o Tribunal de origem se
manifestou de forma fundamentada sobre todas as questdes
necessarias para o deslinde da controvérsia. O mero
inconformismo da parte com o julgamento contrario a sua
pretensdo ndo caracteriza falta de prestacdo jurisdicional.

2. Segundo a orientagdo jurisprudencial esta Corte, 'a
pretensio de devolucdo dos valores pagos a titulo de
VRG prescreve em dez anos, visto que fundada em
direito de natureza pessoal' (AgRg no REsp
1.149.507/PR, Relator o Ministro Antonio Carlos
Ferreira, Quarta Turma, julgado em 20/10/2011, DJe
26/10/2011). O entendimento da Tribunal local estad em
harmonia com a jurisprudéncia desta Corte Superior de
Justica, o que atrai a incidéncia da Simula 83/STJ.

3. Agravo interno improvido.

(AgInt no REsp n. 1.929.948/SP, relator Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 30/8/2021,
DJe de 2/9/2021) (Destaquei.)

Em rela¢do ao termo inicial de incidéncia da correcdo monetaria sobre o
VRG total pactuado, o inconformismo do agravante igualmente ndo merece prosperar.

A correcao monetaria consiste em mecanismo de recomposicao do valor de
compra da moeda diante do desgaste inflacionario, ndo gerando acréscimo patrimonial
real. Para que haja equidade e equilibrio contratual na liquidacdo de contas, o mesmo
critério de atualiza¢do deve incidir sobre as obrigacdes de ambas as partes, sob pena de
enriquecimento sem causa.

Dessa forma, o marco inicial da corre¢ao monetaria do VRG total pactuado
deve coincidir com a data da contratagdo, momento em que o valor foi originalmente
fixado.

Tal entendimento encontra respaldo na jurisprudéncia sedimentada deste

Tribunal, conforme demonstram as ementas a seguir transcritas:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. ART. 489 DO
CPC. OFENSA. NAO OCORRENCIA.
ARRENDAMENTO MERCANTIL. VRG
CONTRATADO. CORRECAO MONETARIA. TERMO
INICIAL. DATA DA CONTRATACAO.

1. Nao viola o artigo 489 do Cédigo de Processo Civil nem
importa em omissdo a dec isdo que adota, para a resolucao
da causa, fundamentacdo suficiente, porém diversa da
pretendida pelo recorrente.

2. O mareco inicial de correciao do VRG total pactuado é
a data da contratacao.

3. Agravo interno nao provido.
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(AgInt no REsp n. 2.011.019/SP, relator Ministro Ricardo
Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 2/10/2023,
DJe de 6/10/2023.) (Destaquei.)

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ESPECIAL. ART. 1.022, II, DO CPC DE 2015.
VIOLACAO. NAO OCORRENCIA. ARRENDAMENTO
MERCANTIL. RESTITUICAO DE VALORES PAGOS.
CORRECAO MONETARIA SOBRE VRG
CONTRATADO. CABIMENTO. RECURSO
DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Recurso especial interposto contra acérddo do Tribunal
de Justica do Estado de Sdo Paulo em agravo de
instrumento contra decisdo que, nos autos de cumprimento
de sentenca de a¢do revisional de contrato de arrendamento
mercantil c/c restituicdo de valores pagos, determinou a
atualizacdo monetdria do valor residual garantido (VRG)
total pactuado.

2. O recorrente aponta violagdo dos arts. 884, 885 ¢ 886 do
Codigo Civil, 51, IV, do Cddigo de Defesa do Consumidor e
1.022, 11, do Cddigo de Processo Civil de 2015, sustentando
que a atualizacdo monetéaria do VRG total pactuado implica
enriquecimento ilicito do banco e coloca o consumidor em
desvantagem exagerada.

3. O acérdio recorrido manteve a decisdo agravada,
porquanto a correcdo monetaria do VRG contratado ¢
necessaria para recomposi¢do do valor histérico, sem
contrariedade ao decidido no REsp n. 1.099.212/RJ, julgado
sob o regime do art. 543-C do CPC de 1973.

II. Questao em discussao

4. S3o duas questdes em discussdo: (a) saber se houve
omissao do Tribunal de origem em analisar a natureza
juridica do VRG total pactuado; e (b) saber se a corregdo
monetéria deve incidir sobre o VRG total pactuado desde a
contratagdo, considerando que o valor ja teria correcao
monetaria embutida.

II1. Razdes de decidir

5. Inexiste ofensa ao art. 1.022, II, do CPC de 2015 se o
acordao recorrido enfrentou expressamente a questao objeto
da controvérsia.

6. A correcio monetaria visa a recomposicio do capital
em razao do fendmeno inflacionario, nao representando
acréscimo real ao valor corrigido, mas apenas a
expressao da mesma realidade de valor.

7. A formula de calculo estabelecida no REsp n.
1.099.212/RJ envolve compensacido entre valores,
devendo o mesmo critério de atualizacio monetaria
incidir sobre ambos os lados para assegurar o equilibrio
entre as partes.

8. A jurisprudéncia do STJ estabelece que a correcao
monetaria plena é mecanismo para recomposicio da
desvalorizacio da moeda, sendo independente de pedido
expresso da parte interessada.
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IV. Dispositivo e tese

9. Recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: "1. A correcio monetiria deve
incidir sobre o VRG total pactuado para recomposicao
do valor histdrico. 2. A atualizacdo monetaria visa apenas a
recomposi¢do do poder aquisitivo da moeda, sem
representar acréscimo real ao valor corrigido. 3. O critério
de atualizagdo monetaria deve ser aplicado de forma
equitativa, para assegurar o equilibrio contratual".
Dispositivos relevantes citados: CC, arts. 884, 885 e 886;
CDC, art. 51, 1IV; CPC/2015, art. 1.022, II. Jurisprudéncia
relevante citada: STJ, REsp n. 1.099.212/RJ, relator
Ministro Massami Uyeda, relator para o acéordao Ministro
Ricardo Villas Boas Cueva, Segunda Secdo, julgado em
27/2/2013; STJ, REsp n. 1.112.524/DF, relator Ministro
Luiz Fux, Corte Especial, julgado em 1°/9/2010; STJ, AgInt
no AREsp n. 1.984.030/SP, relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha, Quarta Turma, julgado em 12/12/2022.

(REsp n. 1.859.689/SP, relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha, Quarta Turma, julgado em 14/4/2025, DJEN de
24/4/2025.) (Destaquei.)

Desse modo, estando o acérdao recorrido em perfeita harmonia com a
orientacdo jurisprudencial desta Corte Superior de Justica, incide na espécie o Obice da
Stimula 83/STJ, aplicavel a recursos interpostos por ambas as alineas do permissivo
constitucional.

Inexistentes, portanto, elementos novos a recomendar a alteracdo do
resultado do julgamento, a decisdo agravada deve ser mantida em sua integralidade.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como penso. E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
Agint nos EDcl no REsp 1.941.049 / SP
Numero Registro: 2021/0164062-3 PROCESSO ELETRONICO
Numero de Origem:
00043068820198260020 0004306882019826002007033914220128260020
00043068820198260020070339142201282600205272012 07033914220128260020

21667912720208260000 5272012
Sesséo Virtual de 18/08/2026 a 24/08/2026

Relator do Agint nos EDcl

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

RECORRENTE : COSMO GIOVANI DE MAGISTRIS

ADVOGADO : GLAUBERALBIERI VIEIRA - SP303903
RECORRIDO : BANCO ITAULEASING S.A.

ADVOGADA : CARLA CRISTINA LOPES SCORTECCI - SP248970

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS -
ARRENDAMENTO MERCANTIL

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : COSMO GIOVANI DE MAGISTRIS

ADVOGADO : GLAUBER ALBIERI VIEIRA - SP303903
AGRAVADO : BANCO ITAULEASING S.A.

ADVOGADA : CARLA CRISTINA LOPES SCORTECCI - SP248970

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
18/08/2026 a 24/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira e Nancy
Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 24 de agosto de 2026
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