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o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1901739 - DF
(2021/0149984-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : EMERSON AKIRA OKAMURA

AGRAVANTE : ELIANA TOSHIE MORITA OKAMURA
ADVOGADO : VINICIUS NOBREGA COSTA - DF038453
AGRAVADO : LB1O INVESTIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADVOGADOS : LEONARDO FERREIRA LOFFLER - RJ148445

FERNANDO RUDGE LEITE NETO - DFO35977

EMENTA

DIREITO CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA EM ACAO DE FALENCIA.
EMPRESA EXECUTADA EM RECUPERACAO JUDICIAL. SUSPENSAO DO
PROCESSO DURANTE O STAY PERIOD. DEPOSITO ELISIVO. TRANSITO EM
JULGADO DA ACAO DE FALENCIA POSTERIOR AO PEDIDO DE RECUPERACAO
JUDICIAL. CONTROLE DOS ATOS DE EXECUCAO PELO JUiZO UNIVERSAL DA
RECUPERACAO JUDICIAL.

1. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, em vista do principio da preservagdo das
empresas, os atos de execugdo contra o patriménio de empresa em recuperagao
judicial devem ser objeto de controle no Juizo universal.

2. A decisdo que suspende o andamento de cumprimento de sentenca e qualquer
transferéncia de valores de penhoras realizadas nos autos até o advento do termo final
do stay period da recuperacgdo judicial ndo viola a coisa julgada, uma vez que a
homologacao do plano de recuperagao judicial implica novagao dos créditos anteriores
ao pedido e obriga o devedor e todos os credores a ele sujeitos.

3. Tendo o Tribunal de origem decidido em consonanciacom o entendimento
pacificado nesta Corte, o recurso especial esbarra no 6bice sumular n. 83 do STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de 29/10/2024 a
04/11/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Jodo Otdvio de Noronha, Raul Araljo, Antonio Carlos Ferreira e
Marco Buzzi votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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Brasilia, 06 de novembro de 2024.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Relatora
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Agint no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1901739 - DF
(2021/0149984-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : EMERSON AKIRA OKAMURA

AGRAVANTE : ELIANA TOSHIE MORITA OKAMURA
ADVOGADO : VINICIUS NOBREGA COSTA - DF038453
AGRAVADO : LB1O INVESTIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADVOGADOS : LEONARDO FERREIRA LOFFLER - RJ148445

FERNANDO RUDGE LEITE NETO - DFO35977

EMENTA

DIREITO CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA EM ACAO DE FALENCIA.
EMPRESA EXECUTADA EM RECUPERACAO JUDICIAL. SUSPENSAO DO
PROCESSO DURANTE O STAY PERIOD. DEPOSITO ELISIVO. TRANSITO EM
JULGADO DA ACAO DE FALENCIA POSTERIOR AO PEDIDO DE RECUPERACAO
JUDICIAL. CONTROLE DOS ATOS DE EXECUCAO PELO JUiZO UNIVERSAL DA
RECUPERACAO JUDICIAL.

1. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, em vista do principio da preservagdo das
empresas, os atos de execugdo contra o patriménio de empresa em recuperagao
judicial devem ser objeto de controle no Juizo universal.

2. A decisdo que suspende o andamento de cumprimento de sentenca e qualquer
transferéncia de valores de penhoras realizadas nos autos até o advento do termo final
do stay period da recuperacgdo judicial ndo viola a coisa julgada, uma vez que a
homologacao do plano de recuperagao judicial implica novagao dos créditos anteriores
ao pedido e obriga o devedor e todos os credores a ele sujeitos.

3. Tendo o Tribunal de origem decidido em consonanciacom o entendimento
pacificado nesta Corte, o recurso especial esbarra no 6bice sumular n. 83 do STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por EMERSON AKIRA OKAMURA
e ELIANA TOSHIE MORITA OKAMURA contra a decisédo de fls. 245/251, que,
reconsiderando decisdo anterior da Presidéncia desta Corte, negou provimento a
seu agravo em recurso especial, por meio do qual buscava reformar acordao do

Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territérios, assim ementado:

PROCESSUAL CIVIL E EMPRESARIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA. EMPRESA EM RECUPERACAO JUDICIAL.
DEPOSITO ANTERIOR AO DEFERIMENTO DO PEDIDO RECUPERACIONAL.
LEVANTAMENTO DE QUANTIA DEPOSITADA NO JUiZO DA EXECUCAO.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Agravo de instrumento interposto contra r. decisdo que, em cumprimento de
sentencga, determinou a suspensdo do andamento do processo de origem e de
qualquer transferéncia de valores até o advento do termo final do stay period da
recuperagao judicial da agravada, impondo aos agravantes que recebam seu
crédito nos termos do plano da recuperagao judicial deferida.

2. O deferimento da recuperacéo judicial pelo Juizo competente produz, dentre
outros efeitos, a suspensio das agdes ou execugdes movidas contra o devedor,
nos termos do artigo 52, inciso lll, da Lei n°® 11.101/2005.

3. De acordo com a pacifica a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, uma
vez concedida a recuperacgdo judicial ou decretada a quebra da sociedade, é do
juizo respectivo a competéncia para determinar medidas de constricdo e de venda
de bens integrantes do patrimbnio da empresa, por ndo ser razoavel permitir o
prosseguimento de atos de constricdo sobre o seu patriménio, uma vez que a
expropriagdo dos bens que compdem o seu ativo provoca prejuizos que colocam
em risco o proprio cumprimento do plano de recuperacéo.

4. Também esta consolidada a tese de que é do juizo falimentar a competéncia
para os atos de constricdo patrimonial da sociedade em processo de recuperagao
judicial, mesmo que existente penhora/depdsito anterior.

5. Reconhecida a competéncia exclusiva do juizo da recuperagao judicial para a
pratica de atos expropriatérios em face da recuperanda, inclusive de expedigcao de
alvara de levantamento de eventuais valores depositados, deve ser mantida a
decisdo agravada que indeferiu a pretensdo dos credores de proceder ao
levantamento da quantia depositada nos autos.

6. Agravo de instrumento conhecido e desprovido. Agravo interno prejudicado.

Alegam os agravantes que os fundamentos da decisdo agravada néo se
sustentam, ndo sendo aplicaveis ao caso as Sumulas 83/STJ e 283 e 284/STF.

Sustentam que o acérddo do TJDFT adotou entendimento divergente da
jurisprudéncia desta Corte Superior por considerar o depdsito elisivo como forma de
constrigdo patrimonial, e n&do de pagamento.

Indicam que a controvérsia dos autos cinge-se a possibilidade de que o
deferimento da recuperagao judicial obste o recebimento de pagamento ja realizado e
determinado por decisao transitada em julgado, na forma de depdésito elisivo.

Contraminuta as fls. 272/282.

E o relatério.

VOTO

Da analise dos autos, verifico que a pretensdo dos agravantes ndo merece
ser acolhida, devendo ser mantida a decisao de fls. 245/251.

Trata-se, na origem, de agravo de instrumento contra decisdo que, em fase
de cumprimento de sentenca de acdo de faléncia, determinou a suspensdo do
andamento do processo de origem e de qualquer transferéncia de valores de penhoras
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realizadas nos autos, até o advento do termo final do stay period da recuperagao
judicial de LB10 INVESTIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA., impondo aos agravantes
que recebessem seu crédito nos termos do plano da recuperacéo judicial deferida.

O TJDFT negou provimento ao recursocom base nos seguintes

fundamentos:

[...] em analise meritéria, entendo que a decisdo recorrida ndo esta a merecer
reparo.

Isso porque, o deferimento da recuperacgéao judicial pelo Juizo competente produz,
dentre outros efeitos, a suspensdo das acgdes ou execugdes movidas contra o
devedor, nos termos do artigo 52, inciso lll, da Lei n°® 11.101/2005, tal como
decidido pelo magistrado a quo.

Ademais, pelo que se extrai dos autos, o pedido de recuperacdo judicial da
empresa-agravada foi deferido em 12/05/2020, nos autos do processo n° 0085645-
87.2020.8.19.0001, em tramite perante a 42 Vara Empresarial da Comarca do Rio
de Janeiro/RJ.

No caso dos autos, o crédito ora exeqlendo foi constituido por sentenca transitada
em julgado em 15/05/2018. Iniciado o cumprimento de sentenga e esgotados todos
os meios de constricao de bens, os ora agravantes ajuizaram acao de faléncia em
desfavor da agravada em 15/6/2019, tendo a ora agravada efetuado depésito
elisivo em 06/01/2020, com a finalidade de afastar a decretagdo da sua faléncia.
Ao final, a sentenga julgou elidido o pedido de faléncia e determinou o
levantamento, pelos ora agravantes, do depdésito elisivo, tendo a sentenga sido
confirmada em grau recursal. O acoérdao transitou em julgado em 30/06/2020.
Como se observa, de fato, o deposito elisivo foi realizado antes do deferimento do
pedido recuperacional da ré.

Nada obstante, é pacifica a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no
sentido de que, uma vez concedida a recuperacéo judicial ou decretada a quebra
da sociedade, é do juizo respectivo a competéncia para determinar medidas de
constricdo e de venda de bens integrantes do patriménio da empresa, por nao ser
razoavel permitir o prosseguimento de atos de constricdo sobre o seu patriménio,
uma vez que a expropriagdo dos bens que compdem o seu ativo provoca prejuizos
que colocam em risco o proprio cumprimento do plano de recuperacao.

Também esta consolidada a tese de que € do juizo falimentar a competéncia para
os atos de constricdo patrimonial da sociedade em processo de recuperagao
judicial, mesmo que existente penhora/depdsito anterior.

[...] Além do mais, conforme bem destacado pelo magistrado a quo, os requerentes
(ora agravantes) constam do Quadro Geral de Credores dos autos
recuperacionais, conforme demonstrado na petigcao de Id. 67573334 dos autos de
origem, devendo, por isso, receber seus créditos, necessariamente, nos termos do
plano de recuperacao.

Dessa forma, reconhecida a competéncia exclusiva do juizo da recuperagao
judicial para a pratica de atos expropriatérios em face da recuperanda, inclusive de
expedigdo de alvara de levantamento de eventuais valores depositados, deve ser
mantida a decisdao agravada que indeferiu a pretensdo dos credores de proceder
ao levantamento da quantia depositada aos autos.

Conforme anotei na decisdo agravada, € assente perante esta Corte que,
em vista do principio da preservacao das empresas, os atos de execucdo contra o

patriménio da empresa recuperanda, ai incluida a constricdo e/ou expropriagado e
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levantamento de valores ja depositados, devem ser objeto de controle no Juizo
universal.

Esse entendimento também se estende "as hipdteses em que a penhora
seja anterior a decretagao da faléncia ou ao deferimento da recuperacéo judicial. Ainda
que o crédito exequendo tenha sido constituido depois do deferimento do pedido de
recuperacao judicial (crédito extraconcursal), a jurisprudéncia desta Corte é pacifica no
sentido de que, também nesse caso, o controle dos atos de constricdo patrimonial deve
prosseguir no Juizo da recuperagéo” (Agint no CC n. 177.164/SP, relator Ministro Luis
Felipe Salomao, Segunda Sec¢ao, DJe de 9/9/2021).

Além disso, a decisdo que suspende o andamento de cumprimento de
sentenca e qualquer transferéncia de valores de penhoras realizadas nos seus autos
até o advento do termo final do stay period da recuperagao judicial ndo viola a coisa
julgada.

Isso, porque “o plano de recuperacao judicial implica novagao dos créditos
anteriores ao pedido, e obriga o devedor e todos os credores a ele sujeitos, de modo
que todos os créditos devem ser atualizados até a data do pedido de recuperagao
judicial, sem que isso represente violagdo a coisa julgada, uma vez que a execugao
seguira as condigbes pactuadas na novagdo e n&o na obrigagcdo extinta, sempre
respeitando o tratamento igualitario entre os credores” (Agint no REsp n. 1.611.430/SP,
relator Ministro Luis Felipe Salom&o, Quarta Turma, DJe de 3/5/2022).

Nesse sentido, confiram-se:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
EXECUCAO. DEBITOS ANTERIORES AO DEFERIMENTO DO PEDIDO DE
RECUPERACAO JUDICIAL. AUTORIZACAO DE LEVANTAMENTO DE
VALORES.

1. Segundo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é competéncia do
Juizo Recuperacional para deliberar sobre atos de constricdo ou alienagao de bens
e/ou valores da sociedade em recuperagao.

2. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, o fato de ter a penhora sido determinada
pelo Juizo da execugdo singular em data anterior ao deferimento do pedido de
recuperacgao judicial ndo impede a manifestacao do Juizo universal, em razédo da
sua forca atrativa.

3. Nao apresentagdo pela parte agravante de argumentos novos capazes de
infirmar os fundamentos que alicergaram a decisao agravada.

4. AGRAVO INTERNO CONHECIDO E DESPROVIDO.

(AgIint no REsp n. 1.760.505/SP, relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino,
Terceira Turma, DJe de 28/5/2020.)

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONFLITO
POSITIVO DE COMPETENCIA. NAO CONHECIMENTO. AGCAO DE
INDENIZAGAO. CUMPRIMENTO DE SENTENGA. EXECUTADA EM
RECUPERACAO JUDICIAL. VALORES DEPOSITADOS PELA RECUPERANDA.
REMESSA DO FEITO AO JUiZzO DA RECUPERAGCAO JUDICIAL. NAO CABIVEL.
ART. 52, Ill, DA LEI N° 11.101/05. ATOS DE CONSTRICAO. ALIENACAO OU
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LEVANTAMENTO DE VALORES. DECISAO DO JUIZO RECUPERACIONAL.
PRINCIPIO DA PRESERVACAO DA EMPRESA. ART. 47 DA LEI N° 11.101/05.
PRETENSAO RECURSAL. NULIDADE POR NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DE
FUNDAMENTO CENTRAL DO ACORDAO. SUMULA 283 DO STF. ACORDAO EM
HARMONIA COM ENTENDIMENTO PACIFICADO NO STJ. SUMULA 83 DO STJ.
INCIDENCIA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

(...) 3. As razdes recursais relativas a substituicdo processual por cesséo de crédito
em execugdo encontram 6bice na Sumula 83 do STJ, que determina a pronta
rejeicdo dos recursos a ele dirigidos, quando o entendimento adotado pelo e.
Tribunal de origem estiver em conformidade com a jurisprudéncia consolidada do
STJ.

4. Agravo interno ndo provido.

(AgiInt no AREsp n. 2.071.557/SP, relator Ministro Luis Felipe Salom&o, Quarta
Turma, DJe de 9/9/2022.)

CIVIL. PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. IRRESIGNACAO SUBMETIDA
AO NCPC. RECUPERACAO JUDICIAL. PENHORA DEFERIDA EM OUTRO
PROCESSO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. INOCORRENCIA.
ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. COMPETENCIA DO JUizO
UNIVERSAL PARA DECIDIR ACERCA DA DESTINACAO DOS BENS DA
EMPRESA RECUPERANDA. ART. 47, Lei 11.101/2005. PRECEDENTES. VENDA
DE IMOVEL JA PENHORADO EM OUTRO PROCESSO. POSSIBILIDADE.
HIPOTESE EM QUE O BEM JA ESTAVA EXPRESSAMENTE DESTINADO A
VENDA, NO PLANO DE RECUPERACAO DA EMPRESA. PREVALENCIA DO
PROCEDIMENTO DE SOERGUIMENTO PERANTE A ACAO INDIVIDUAL.
MAJORACAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS AOS
PARAMETROS DA JURISPRUDENCIA DO STJ. IRRISORIEDADE DO VALOR
ARBITRADO NA ORIGEM. RECURSO ESPECIAL DE INTERPART
PARCIALMENTE CONHECIDO E NESSA EXTENSAO DESPROVIDO. RECURSO
ESPECIAL DE SERGIO E.I. PROVIDO.

(...) 3. Embargos de Terceiro ajuizados buscando o levantamento da penhora
determinada nos autos da acido de despejo por falta de pagamento, em fase de
cumprimento de sentenca, ajuizada por INTERPART contra ZOOMP (em
recuperagao judicial), diante da venda do imdvel penhorado a SERGIO E.I
(embargante), nos autos da recuperacéo judicial desta ultima.

4. A jurisprudéncia do STJ € pacifica no sentido de ser da competéncia do Juizo da
recuperacgao judicial a analise e controle dos atos de constricao relativos aos bens
da empresa recuperanda, em observancia ao principio da sua preservacéo.

5. A norma contida no art. 47 da Lei n® 11.101/2005 se volta a possibilitar a
recuperagao da pessoa juridica que se encontrar em desequilibrio financeiro,
favorecendo, dentro do possivel, a sua preservacao.

6. No caso concreto, ficou assentado na origem que o plano de recuperagao foi
regularmente aprovado pela assembleia geral de credores em 17/9/2009 e
homologado judicialmente em 12/11/2009, com previsdo expressa da venda do
imovel, com a participacdo da INTEPART, por ser também credora da ZOOMP, na
recuperacgao judicial. 6. Necessario observar, quanto a execug¢ao do passivo da
sociedade recuperanda, o respectivo plano de recuperacdo, sob pena de
inviabilizar o proprio processo recuperacional.

7. Prevaléncia da observancia ao plano de soerguimento, em relagdo a penhora
determinada na acao autbnoma ajuizada por INTERPART, justamente a fim de
impedir a pratica de atos judiciais que colocassem em risco O processo
recuperacional. Precedentes.

8. O STJ admite a possibilidade de venda direta de bens, desde que consignado
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no plano de recuperagdo, devidamente aprovado e homologado, nos termos do
revogado art. 145, da LRF. Alteragao legislativa que contemplou a hipétese (Lei
14.112/2020 - alteracdo do art. 142, V, da LRF).

(...) 12. Recurso especial de INTERPART conhecido em parte e nessa extensao
ndo provido. 13. Recurso especial de SERGIO E.I. provido.

(REsp n. 1.854.493/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
23/8/2022, DJe de 26/8/2022.)

No caso sob exame, conforme consta do ac6rdao do TJDFT, a acédo de
faléncia na qual fora realizado o depdsito elisivo somente transitou em julgado em
30/6/2020, em data posterior ao deferimento da recuperagao judicial, que ocorreu em
12/5/2020.

Assim, ao contrario do que sustentam os agravantes, o valor depositado nao
deixou de integrar o patriménio da empresa recuperanda antes do pedido de
recuperagdo judicial, devendo se submeter, portanto, ao controle do Juizo da
Recuperagéo Judicial.

Para além disso, verifiquei que os fundamentos do acérdao recorrido néo
foram sequer rebatidos de forma especifica pelos agravantes, de modo que o recurso
igualmente encontra 6bice na Sumula 283/STF.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.

Documento eletronico VDA44150227 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARIA ISABEL DINIZ GALLOTTI RODRIGUES Assinado em: 24/10/2024 17:39:47
Codigo de Controle do Documento: 897adcal-a88b-424c-a99b-e6cf734334b2



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no Agint no AREsp 1.901.739 / DF
Numero Registro: 2021/0149984-6 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
07226874920198070015 07270119320208070000

Sesséo Virtual de 29/10/2024 a 04/11/2024

Relator do Agint no Agint

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA
Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGCAO
AGRAVANTE : EMERSON AKIRA OKAMURA
AGRAVANTE : ELIANA TOSHIE MORITA OKAMURA
ADVOGADO : VINICIUS NOBREGA COSTA - DF038453
AGRAVADO :LB10 INVESTIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADVOGADOS :LEONARDO FERREIRA LOFFLER - RJ148445

FERNANDO RUDGE LEITE NETO - DF035977

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - COISAS - PROMESSA DE COMPRA E VENDA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : EMERSON AKIRA OKAMURA

AGRAVANTE : ELIANA TOSHIE MORITA OKAMURA
ADVOGADO :VINICIUS NOBREGA COSTA - DF038453
AGRAVADO :LB10 INVESTIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADVOGADOS :LEONARDO FERREIRA LOFFLER - RJ148445

FERNANDO RUDGE LEITE NETO - DF035977

TERMO

Documento eletronico VDA44298603 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 05/11/2024 00:30:49
Codigo de Controle do Documento: 98c2904d-44d7-44e6-b24d-62aa2f04ed29



A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de
29/10/2024 a 04/11/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Joao Otavio de Noronha, Raul Araujo, Antonio Carlos Ferreira e
Marco Buzzi votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 04 de novembro de 2024
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