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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint na AGAO RESCISORIA N° 6991 - BA (2021/0125239-1)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE : A PAULISTA BUFFET E COZINHA INDUSTRIAL LTDA

REPR. POR : ELPIDIO BEZERRA FILHO

ADVOGADO : JUREMA SAPUCAIA ALMEIDA - BA034844

AGRAVADO : HIDROGRU S/A INDUSTRIA E COMERCIO

ADVOGADO : PATRICIA MACHADO DIDONE - BA016528
EMENTA

AGRAVO INTERNO NA ACAO RESCISORIA. PROVA NOVA. ART. 966, VII, DO CPC. NAO
CARACTERIZACAO. ERRO DE FATO. UTILIZACAO DA ACAO RESCISORIA COMO
SUCEDANEO RECURSAL. DESCABIMENTO. VIOLACAO MANIFESTA DE NORMA
JURIDICA. NAO CARACTERIZACAO. INTERPRETACAO CONSONANTE COM O
ENTENDIMENTO DO STJ.

1. A acdo rescisoria fundada em erro de fato pressupde que a decisdo tenha
admitido um fato inexistente ou tenha considerado inexistente um fato
efetivamente ocorrido, mas, em quaisquer dos casos, ¢ indispensavel que ndo tenha
havido controvérsia nem pronunciamento judicial sobre o fato. Precedentes.

2. Segundo a firme jurisprudéncia do STJ, a propositura de acdo rescisoria fundada
em violacdo manifesta da norma juridica somente se justifica quando a ofensa a
norma for flagrante, cristalina, ou seja, quando a decisdo rescindenda conferir
interpretagao manifestamente contraria ao conteddo da norma. Precedentes.

3. Na espécie, se afigura descabida a pretensdo resciséria, porquanto o acdrddo
rescindendo examinou expressamente a questdo, que era controvertida, tendo
concluido tendo concluido pelo ndo cabimento da presente acdo rescisoéria baseado
em prova nova, nos termos do art. 966, VIII, do CPC.

4. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em sess3o virtual de
28/02/2024 a 05/03/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Humberto Martins, Raul Araujo,
Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Marco Aurélio Bellizze e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas B6as Cueva.
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Brasilia, 05 de marco de 2024.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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EMENTA

AGRAVO INTERNO NA ACAO RESCISORIA. PROVA NOVA. ART. 966, VII, DO CPC. NAO
CARACTERIZACAO. ERRO DE FATO. UTILIZACAO DA ACAO RESCISORIA COMO
SUCEDANEO RECURSAL. DESCABIMENTO. VIOLACAO MANIFESTA DE NORMA
JURIDICA. NAO CARACTERIZACAO. INTERPRETACAO CONSONANTE COM O
ENTENDIMENTO DO STJ.

1. A acdo rescisoria fundada em erro de fato pressupde que a decisdo tenha
admitido um fato inexistente ou tenha considerado inexistente um fato
efetivamente ocorrido, mas, em quaisquer dos casos, ¢ indispensavel que ndo tenha
havido controvérsia nem pronunciamento judicial sobre o fato. Precedentes.

2. Segundo a firme jurisprudéncia do STJ, a propositura de acdo rescisoria fundada
em violacdo manifesta da norma juridica somente se justifica quando a ofensa a
norma for flagrante, cristalina, ou seja, quando a decisdo rescindenda conferir
interpretagao manifestamente contraria ao conteddo da norma. Precedentes.

3. Na espécie, se afigura descabida a pretensdo resciséria, porquanto o acdrddo
rescindendo examinou expressamente a questdo, que era controvertida, tendo
concluido tendo concluido pelo ndo cabimento da presente acdo rescisoéria baseado
em prova nova, nos termos do art. 966, VIII, do CPC.

4. Agravo interno ndo provido.

RELATORIO

Relatora: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

Cuida-se de agravo interno interposto por LUCILENE CONCEICAO GARCIA
BANDEIRA, contra decisdo que indeferiu a peticdo inicial e julgou extinta a acdo
resciséria, sem resolucdo do mérito.

Acao: embargos a execugdo que objetiva o reconhecimento da prescri¢do da
pretensdo executiva e do excesso de execugao.

Sentenga: acolheu os embargos a execugdo, em razdo da ocorréncia de
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prescricdo, e reconheceu prejudicada a analise dos demais argumentos, extinguindo a
execucdo com resolucdo de mérito, na forma do art. 206 do CC/02 e art. 487, Il, do
CPC/15

Acodrdao: negou provimento a apelagdo, nos termos da seguinte ementa (e-

STJ fls. 375/383):

APELACAO CIVEL. EMBARGOS A EXECUCAO. PRAZOPRESCRICIONAL. TESE ACOLHIDA.
ENUNCIADO N. 150DA SUMULA DO STF. REGRA DE TRANSICAO DO ART.2.028 DO
CC/02. PRIMEIRA EXECUCAO INICIADA EEXTINTA POR ABANDONO. LAPSO MAIS DO
QUESUFICIENTE PARA CARACTERIZAR A PRESCRICAO. AUSENCIADEPROVADEFATO
SUSPENSIVO, IMPEDITIVO OU INTERRUPTIVO. RECURSONAOPROVIDO. SENTENCA
MANTIDA.1. Nos termos do enunciado n. 150 da suimula do Supremo Tribunal
Federal, "Prescreve a execucdo no mesmo prazo de prescricdo da acao".

2. A respeito do prazo, sendo a demanda que deu origem ao titulo executivo
proposta ainda na vigéncia do Cdodigo Civil de 1916, deve-se observar o que dispde a
regra de transi¢do do art. 2.028 do atual CC/02.

3. Iniciada a execucdo em 28/05/1999, como a propria recorrente afirma na peca
inicial do novo processo executivo, ndo obteve sucesso na busca por bens para
assegurar o pagamento da condenacdo, sendo que, em 02 de maio de 2013, ou seja,
14 (quatorze) anos depois, a execucdo foi extinta por abandono da parte exequente.
4. Noutro ponto, a apelante sustenta que houve suspensdo do prazo por quatro
anos, ja que o executado teria feito carga dos autos em2000 e apenas devolvido em
2004. Contudo, além ndo ter suscitado essa tese quando da impugnacdo aos
embargos, hipdtese que configura verdadeira inovacao recursal, inexiste nos autos
comprovacao da ocorréncia deste fato.

5. Em observancia ao art. 85, §11 do CPC, majora-se os honorarios advocaticios de
sucumbéncia para o percentual de 15% (quinze por cento), ficando suspensa a
exigibilidade pelo prazo previsto no art.98, §3°.

Recurso especial: interposto por A PAULISTA BUFFET E COZINHA
INDUSTRIAL LTDA., fundamentado na alinea “a” do permissivo constitucional. Alega
violacdo ao art. 371 do CPC/15, uma vez que o acorddo recorrido ndo observou a
auséncia de comprovacao de fato suspensivo, impeditivo ou interruptivo do prazo
prescricional. Sustenta que a presente hipdtese configura a situacdo prevista no art. 921,
I, do CPC/15 de suspensdo da execugdo, em virtude da inexisténcia de bens penhoraveis
de propriedade do executado. Aduz que a acdo em questdo ndo ficou paralisada por
cinco anos, ja que no ano de 2013 a demanda foi julgada extinta, sem resolucdo do
mérito, por abandono da causa, e em 2014 foi ajuizada nova acdo, ndo se caracterizando
a prescricdo intercorrente.

Prévio juizo de admissibilidade: o recurso especial foi inadmitido pelo
TJ-BA (e-STJ fls. 251/252).
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Agravo em recurso especial: afirma que, para o reconhecimento da
prescricdo intercorrente, é necessaria a inércia do exequente quando da intimacdo
pessoal para cumprimento da ordem, fato que nao se verifica neste feito, caracterizando
violagdo ao art. 921, §52, do CPC/15 e inobservancia ao principio do contraditério.

Decisao interlocutoria: a Presidéncia do STJ determinou a intimacdo da
parte recorrente para comprovar a condicdo de beneficiario da gratuidade de justica
deferida pela origem ou realizar o recolhimento em dobro do preparo, bem como para
regularizar a representacao processual.

Decisao unipessoal rescindenda: a Presidéncia do STJ ndo conheceu do
agravo em recurso especial, na forma do art. 21-E, V, do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica.

Acgao Rescisoéria: aduz o cabimento da acgdo resciséria com fundamento no
art. 966, VIl, do CPC/15. Alega que obteve prova nova posteriormente ao transito em
julgado, a qual ndo pode fazer uso e considera suficiente para lhe assegurar
pronunciamento favoravel. Pugna pela restituicao dos autos ao tribunal de origem para
novo julgamento, na forma do art. 968, |, do CPC/15.

Contestacao: sustenta a irregularidade da representagdo processual, a
auséncia de comprovacao do recolhimento das custas e do depdsito previsto no art. 968,
I, do CPC/15, bem como a inexisténcia de pressupostos de constituicio e de
desenvolvimento vdlido e regular do processo. Na hipotese de ultrapassadas as
preliminares, requer que a agao proposta seja julgada improcedente.

Réplica: reitera os argumentos da peticdo inicial e defende a ocorréncia de
violacdo da norma juridica (e-STJ fls. 110/120).

Agravo interno: alega a ocorréncia de erro de fato, nos termos do art. 966,
§19, VIII, do CPC.

Sustenta que a certiddao apontada na decisdo recorrida diz respeito a certiddo
expedida pela primeira instancia, enquanto a certidao objeto da presente acdo rescisoria,
a qual se refere o autor e foi utilizada como prova nova, refere-se a certidao expedida
pela segunda instancia.

Argumenta que a certidao tida como meio de prova nova, ndo estava nos
autos quando da decisdao do mérito, motivo pelo qual ndo pode fazer uso, e ressalta a

possibilidade de ela, por si s6, assegurar-lhe pronunciamento favoravel. Destaca que a
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referida certiddo sé foi emitida porque ndo havia outra forma de se comprovar a
concessdo da gratuidade de justica.

Ressalta que “ndo resta a menor dulvida de que a decisdo do Tribunal de
Origem de conceder a gratuidade judiciaria ja existia ao tempo em que o mérito foi
decidido, mas foi ignorada, motivo pelo qual, teve-se que produzir um ‘novo
documento”, no caso a Certiddo expedida pela Secretariada Quinta Camara Civel do
Tribunal de Origem (e-STJ FL. 43), como Unico meio de prova capaz de, por si so,
comprovar a concessao da referida gratuidade judiciaria” (e-STJ fls. 146). Requer a
revisdo da decisdao agravada, bem como o processamento e o provimento do recurso
especial.

E o relatdrio.
VOTO

Relatora: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

De acordo com a jurisprudéncia desta Corte, a acdo resciséria fundada em
erro de fato pressupbe que a decisdo tenha admitido um fato inexistente ou tenha
considerado inexistente um fato efetivamente ocorrido, mas, em quaisquer dos casos, é
indispensavel que ndo tenha havido controvérsia nem pronunciamento judicial sobre o
fato (AgInt nos EDcl na AR n. 7.017/DF, Segunda Secdo, DJe de 23/9/2022; AgInt no TP n.
575/SP, Segunda Secdo, DJe de 30/6/2022).

Ou seja, o erro de fato apto a autorizar o manejo da acdo rescisoria é somente
aquele verificado por situacdo provada nos autos e ignorada pelo julgador, ndo sendo
cabivel a rediscussdo de matéria devidamente enfrentada e dirimida em decisdo judicial
transitada em julgado.

Na espécie, a decisdo rescindenda examinou expressamente a questdo, que
era controvertida, tendo concluido pelo ndo cabimento da presente acdo rescisoria
baseado em prova nova, nos termos do art. 966, VIII, do CPC. Confira-se, por oportuno, o

seguinte trecho da decisdo (e-STJ fl. 128):

Nesta anadlise, a prova nova a qual se refere a parte recorrente consiste
em uma certiddo obtida no agravo de instrumento n2 0008927-52.2014.805.0000,
expedida em 13/02/2019 pelo tribunal de origem (fls. 301 dos autos do AREsp
1.394.462/BA), que atesta a concessdo do beneficio da assisténcia judiciaria gratuita
em 09 de junho de 2014.
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A referida certiddo ndo se caracteriza como prova nova apta e suficiente
para ensejar nova decisdo em sentido contrario ao julgamento rescindendo. Isso
porque a parte recorrente possuia ciéncia da concessdo do beneficio desde
junho/2014, ou seja, a decisdo estava encartada nos autos desde esta data.

O agravante, por certo, tem razao quanto ao fato de que a certiddo apontada
na decisdo recorrida diz respeito a certiddao expedida pela primeira instancia,
enquanto o documento objeto da presente agdo rescisoria, a qual se refere o autor e foi
utilizada como prova nova, refere-se a certidao expedida pela segunda instancia.

Nesse ponto, para fins de correcdo, passa-se a constar o seguinte texto: “nesta
analise, a prova nova a qual se refere a parte recorrente consiste em uma certidao obtida
no agravo de instrumento n? 0008927-52.2014.805.0000, expedida em 05/04/2021
pelo TJ/BA (e-STJ fls. 43), que atesta a concessdo do beneficio da assisténcia
judiciaria gratuita em 09 de junho de 2014”.

Todavia a referida correcdo ndo tem o conddo de alterar o resultado do
julgamento, pois, conforme destacado na decisdo recorrida de fls. 134-129 (e-STJ), a
demonstracdo da necessidade do beneficio ndo estava estritamente vinculada a
publicacdo desta certidao, ja que a decisdo que deferiu o beneficio de gratuidade de
justica estava encartada nos autos desde 9/6/2014 e ambas as certiddes — de primeira e
segunda instancia - apenas fazem referéncia a este conteudo decisério. A saber (e-STJ fls.
128):

Destaca-se que na decisdo rescindenda, a presidéncia desta Corte
determinou que a parte recorrente deveria “trazer cépia integral dos respectivos
autos ou certiddo comprobatodria do tribunal de origem desse deferimento” (e-STJ
fls. 41/42), para fins de comprovacdo do deferimento da assisténcia judiciaria, do

gue se extrai que eventual demonstracdo da necessidade do beneficio ndo estava
estritamente vinculada a publicacdo da certiddo.

Nesse contexto, verifica-se que a presente acdo rescisoria busca rediscutir a
matéria, o que ndo é admitido, sendo cedico o entendimento desta Corte no sentido de
gue a rescisoria nao pode ser utilizada como sucedaneo recursal, para o fim de
questionar os fundamentos e a justica da decisdo transitada em julgado (AR n. 5.171/PR,
Segunda Secdo, DJe de 27/6/2022; Agint na AR n. 7.087/DF, Segunda Secdo, DJe de
18/3/2022).

Portanto, resta mantido o ndo cabimento da presente acdo rescisdria, com

base no art. 966, VIII, do CPC, de modo que o provimento do agravo interno se da apenas
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para fins de correcdo, passando-se a se referir a certiddo expedida pela segunda instancia

enquanto prova nova, ao invés da certiddo expedida em primeira instancia.

DISPOSITIVO

Forte nessas razdes, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.
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TERMO

A SEGUNDA SECAO do Superior Tribunal de Justi¢a, em sess&o virtual de 28/02/2024 a 05/03
/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 06 de marco de 2024
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