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Agint no Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1933161 - MA (2021/0112610-8)

RELATOR : MINISTRO PAULO SERGIO DOMINGUES
AGRAVANTE : ADELSON MONTEIRO DE AMORIM
AGRAVANTE : EDVALDO SOUSA DA SILVA
AGRAVANTE : VALDINEI DO VALE SANTOS
AGRAVANTE : ELIENE ROQUE DE FREITAS
ADVOGADOS : DANILO SILVA DA CANHOTA - MA010126
LEILIANE DE JESUS SODRE PINHEIRO - MA017034
AGRAVADO : ESTADO DO MARANHAO
ADVOGADO : ANA CAROLINA SOUSA BARBOSA DOURADO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO.
RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO DE RECURSO ESPECIAL POR DECISAO
MONOCRATICA. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES DO STJ. EXECUGAO
INDIVIDUAL DE SENTENGCA COLETIVA PROPOSTA POR ASSOCIACAO DE
CLASSE. PROVIMENTO NEGADO.

1. Trata-se, na origem, de agdo ordinaria (25326-86.2012.8.10.0001),
ajuizada pela Associagdo dos Servidores Publicos Militares do Maranhdo -
ASSEPMMA em beneficio de seus associados, cujo transito em julgado se deu em
14/8/2014.

2. A "legislagdo processual (932 do CPC/2015, c/c a Sumula 568 do STJ)
permite ao relator julgar monocraticamente recurso inadmissivel ou, ainda, aplicar a
jurisprudéncia consolidada deste Tribunal. Ademais, a possibilidade de interposi¢cdo de
recurso ao 0rgao colegiado afasta qualquer alegacdo de ofensa ao principio da
colegialidade" (Agint no AREsp 1.389.200/SP, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, DJe de 29/3/2019).

3. O Supremo Tribunal Federal, sob o regime da repercusséo geral, firmou a
orientagcdo de que ha distingdo entre a execucgado individual de sentenga coletiva
proposta por sindicato e aquela proposta por associacdo no que se refere a
legitimidade e a autorizagdo dos sindicalizados ou associados. Nos casos de
substituicdo processual pelos sindicatos, ndo se faz necessaria a juntada da listagem
dos substituidos para o ajuizamento de demanda coletiva proposta por sindicato,
providéncia exigivel, contudo, em se tratando de agéo ajuizada por associagéo, exceto
nas hipoteses de mandado de seguranga coletivo.

4. Em casos analogos ao destes autos, o Superior Tribunal de Justi¢a (STJ)
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tem decidido, consoante o entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal, que "
somente os beneficiados pela sentengca de procedéncia, efetivamente representados
pela associagcdo de classe, mediante comprovagdo da autorizacdo expressa e a
listagem de beneficiarios, possuem legitimidade ativa para promover a execug¢do do
titulo judicial constituido na demanda coletiva" (AREsp 1.716.009/MA, relator Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 3/11/2020, DJe de 18/12/2020), razédo
pela qual o Tribunal de origem estd em confronto com essa orientagao.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 27/02/2024 a 04/03/2024, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa
e Gurgel de Faria votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 04 de marcgo de 2024.

MINISTRO PAULO SERGIO DOMINGUES
Relator
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tem decidido, consoante o entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal, que "
somente os beneficiados pela sentengca de procedéncia, efetivamente representados
pela associagcdo de classe, mediante comprovagdo da autorizacdo expressa e a
listagem de beneficiarios, possuem legitimidade ativa para promover a execug¢do do
titulo judicial constituido na demanda coletiva" (AREsp 1.716.009/MA, relator Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 3/11/2020, DJe de 18/12/2020), razédo
pela qual o Tribunal de origem estd em confronto com essa orientagao.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por ADELSON MONTEIRO DE
AMORIM, EDVALDO SOUSA DA SILVA, VALDINEI DO VALE SANTOS e ELIENE
ROQUE DE FREITAS contra a decisdao de minha relatoria que deu provimento ao
recurso especial do ESTADO DO MARANHAO, determinando o retorno dos autos a
origem para verificar se os autores constavam na lista de associados representados no
processo de conhecimento original, nos termos da orientagdo desta Corte sobre o
tema.

Em suas razdes recursais, a parte agravante aduz que:

(I) a decisdo agravada nao esta fundada em sumula, acérdao repetitivo
ou incidente de resolugdo de demandas repetitivas ou assuncido de
competéncia, ndo estando autorizado o julgamento monocratico;

() "o ministro relator ndo explicou que a tese sobre filiagdo dos
associados a época da propositura contida no RE 573.232 se aplica também
ao caso dos militares visto que fraz a questdo dos militares quanto a
proibigdo de sindicalizagdo nos termos dos artigos 42 e 142, § 3° e inciso IV
da Constituicdo Federal, e constitui uma excec¢do a ser reconhecida por essa
via recursal e a par dos casos julgados do RE n. 673.232/SC (Tema 82) e
RE n. 612.043/PR (Tema 499)" (fl. 341);

() ha distinguishing a ser observado, que se da "com a questdo
constitucional posta para analise no recurso extraordinario de negativa de
aplicabilidade das normas expressas nos artigos 3%, inciso IV, 5° 42 e 142, §
3° e inciso 1V, todos da Constituicao Federal, de maneira que este egrégio
Tribunal de Justica ndo houve por bem acolher a correta tese juridica sobre a
legitimidade para o efetivo exercicio de direitos e o microssistema de
protecdo dos direitos difusos e coletivos sob a oOtica constitucional e
infraconstitucional, onde a Constituicdo Federal tem como uma de suas
premissas fundamentais o direito a igualdade, nao estabelecendo qualquer
diferencga entre os trabalhadores civis e militares, tendo em vista que estes
no Estado de Direito sdo tratados de forma isonémica e com observancia as
pluralidades sociais e naturais diferengas individuais" (fl. 342);

(IV) recentes pronunciamentos do Supremo Tribunal Federal (STF) e
do Superior Tribunal de Justiga (STJ) amparam seus argumentos.

N&o foi apresentada impugnacéo segundo a certidao de fl. 374.
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E o relatorio.

VOTO

A irresignagao ndo merece prosperar.

Trata-se, na origem, de agao ordinaria (25326-86.2012.8.10.0001), ajuizada
pela Associacdo dos Servidores Publicos Militares do Maranhdao — ASSEPMMA em

beneficio de seus associados, cujo transito em julgado se deu em 14/8/2014.

Inicialmente, em relacdo a alegada impossibilidade de julgamento
monocratico do recurso especial, destaco que "a legislagdo processual (932 do
CPC/15, ¢/c a Sumula 568 do STJ) permite ao relator julgar monocraticamente recurso
inadmissivel ou, ainda, aplicar a jurisprudéncia consolidada deste Tribunal. Ademais, a
possibilidade de interposi¢cdo de recurso ao 6rgao colegiado afasta qualquer alegagao
de ofensa ao principio da colegialidade" (Agint no AREsp 1.389.200/SP, relator Ministro
Marco Buzzi, Quarta Turma, DJe de 29/3/2019). A propésito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE RITO COMUM PARA FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS.
DECISAO MONOCRATICA DO MINISTRO PRESIDENTE. AUTORIZACAO
LEGAL PARA DECIDIR MONOCRATICAMENTE. ACORDAO DO
TRIBUNAL DE ORIGEM FUNDAMENTADO EM PRECEITOS
CONSTITUCIONAIS. INVIAVEL O REEXAME EM RECURSO ESPECIAL.
ALEGACOES QUE NAO DEMONSTRAM DE QUE FORMA O PRECEITO
FEDERAL FOI VIOLADO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 284/STF. AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO.

[.]

Il - De inicio, quanto a suposta impossibilidade de o julgador decidir
monocraticamente o recurso especial, a insurgéncia do agravante nao
merece guarida. Isso porque tanto o Regimento Interno do Superior Tribunal
de Justica, em seu art. 34, quanto no art. 21-E, V, no caso da Presidéncia
desta Corte, quanto o art. 932, Ill e IV, do CPC/2015 autorizam o relator a
ndo conhecer, negar provimento a recurso manifestamente improcedente,
em confronto com sumula, jurisprudéncia dominante do STJ ou a favor
dando provimento, de forma monocratica. Este é alias o que prevé a Sumula
n. 568/STJ: "O relator, monocraticamente e no Superior Tribunal de Justica,
podera dar ou negar provimento ao recurso quando houver entendimento
dominante acerca do tema."

[.]

V - Agravo interno improvido. (Agint no AREsp 1.938.966/MG, relator
Ministro Francisco Falcado, Segunda Turma, julgado em 20/6/2022, DJe de
22/6/2022.)
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ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. ACAO ANULATORIA DE ATO ADMINISTRATIVO.
JULGAMENTO MONOCRATICO DO APELO NOBRE. CABIMENTO.
NEGATIVA DE PRESTAGCAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA.
ANALISE DE NORMA INFRALEGAL. IMPOSSIBILIDADE. ART. 105, I, C,
DA CONSTITUICAO FEDERAL. COTEJO ANALITICO DOS JULGADOS.
INDISPENSABILIDADE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO.

1. O exame monocratico do recurso especial, no caso, ndao implica
desconsideracao das regras dos arts. 932, IV, do CPC e 255, § 4° I, do
RISTJ. Ademais, eventual nulidade da decisdo monocratica por suposta
contrariedade ao art. 932 do CPC fica superada com a reapreciagcao do
recurso pelo érgéo colegiado mediante agravo interno.

[..]

6. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no REsp
1.955.384/PE, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em
21/2/2022, DJe de 24/2/2022.)

Quanto ao mérito, o Supremo Tribunal Federal (STF), sob o regime da
repercussao geral (Tema 823/STF), reafirmou a orientagado segundo a qual ha distingao
entre a execugao individual de sentenca coletiva proposta por sindicato e aquela
proposta por associagdo no que se refere a legitimidade e a autorizagdo dos

sindicalizados ou associados:

RECURSO EXTRAORDINARIO. CONSTITUCIONAL. ART. 8°, lll, DA
LEI MAIOR. SINDICATO. LEGITIMIDADE. SUBSTITUTO PROCESSUAL.
EXECUGAO DE SENTENGA. DESNECESSIDADE DE AUTORIZAGCAO.
EXISTI“ENCIAA DE REPERCUSSAO GERAL. REAFIRMAGAO DE
JURISPRUDENCIA. | — Repercussao geral reconhecida e reafirmada a
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal no sentido da ampla
legitimidade extraordinaria dos sindicatos para defender em juizo os direitos
e interesses coletivos ou individuais dos integrantes da categoria que
representam, inclusive nas liquidacdes e execugcbes de sentencga,
independentemente de autorizagdo dos substituidos (RE 883.642 RG,
Relator: Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 18/06/2015, ACORDAO
ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-124 DIVULG 25-06-
2015 PUBLIC 26-06-2015 — sem destaque no original).

Nos casos de substituicdo processual pelos sindicatos, ndo se faz
necessaria a juntada da listagem dos substituidos para o ajuizamento de demanda
coletiva, providéncia exigivel, contudo, em se tratando de acdo ajuizada por

associagao, exceto nas hipoteses de mandado de seguranga coletivo.

Nesse sentido:

SERVIDOR PUBLICO. EXECUCAO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE
2015. APLICABILIDADE. VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC.
INOCORRENCIA. AGAO COLETIVA AJUIZADA POR ASSOCIAGAO.
REPRESENTACAO ESPECIFICA. NECESSIDADE DE AUTORIZACAO
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EXPRESSA. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A
DECISAO ATACADA. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

| - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessao realizada
em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagao
do provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o Cdédigo de
Processo Civil de 2015.

Il - A Corte de origem apreciou todas as questdes relevantes
apresentadas com fundamentos suficientes, mediante apreciacao da
disciplina normativa e cotejo ao posicionamento jurisprudencial aplicavel a
hipétese. Inexisténcia de omissao, contradicdo ou obscuridade.

Il - O Supremo Tribunal Federal firmou orientagdo, sob o regime da
repercussao geral, segundo a qual ha distingdo entre a execugéao individual
de sentenca coletiva proposta por sindicato daquela proposta por
associacdo, no que se refere a legitimidade e autorizacdo dos sindicalizados
ou associados.

IV - Delineada a substituicdo processual pelos sindicatos e a
representagdo processual pelas associacdes, ndo se faz necessaria a
juntada da listagem dos substituidos para o ajuizamento de demanda
coletiva proposta por sindicato, providéncia exigivel em se tratando de agéo
ajuizada por associagao, exceto se se tratar de mandado de seguranca
coletivo.

V - No caso, trata-se de titulo judicial emanado de acdo coletiva
promovida por associacido, razao pela qual o acérdao recorrido esta em
conformidade com tal orientacao.

VI - Os Agravantes nao apresentam, no agravo, argumentos suficientes
para desconstituir a deciséo recorrida.

VII - Em regra, descabe a imposi¢cao da multa prevista no art. 1.021, §
4° do Cdédigo de Processo Civil de 2015 em razdo do mero desprovimento
do Agravo Interno em votagao unanime, sendo necessaria a configuragao da
manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua
aplicacdo, o que ndo ocorreu no caso.

VIII - Agravo Interno improvido. (Agint no REsp n. 1.944.284/RS,
relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em
16/5/2022, DJe de 19/5/2022.)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 3/STJ.
SERVIDOR PUBLICO. EXECUGAO. ASSOCIACAO. MANDADO DE
SEGURANGA COLETIVO. NAO NECESSIDADE DE APRESENTACAO DE
AUTORIZACAO EXPRESSA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
INEXISTENCIA DE HIPOTESE DE RETRATAGAO (ART. 543-C, § 3°, DO
CPC/1973). DEVOLUGAO DOS AUTOS A VICE-PRESIDENCIA DO STJ.

1. O presente recurso retornou a este relator por forca de despacho da
Vice-Presidéncia deste STJ de fls. 369 e ss. (e-STJ), para aplicagao do art.
543-B, § 3°, do Cdédigo de Processo Civil de 1973.
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2. Nesse mister, a decisdo ora impugnada deixa claro que o Supremo
Tribunal Federal, quando do exame do RE 573.232 RG/SC, declarou que as
balizas subjetivas do titulo executivo judicial s&o definidas pela
representacdo no processo de conhecimento, presente a autorizacio
expressa dos associados e a lista destes juntada a inicial. Assim sendo, em
se tratando de acgao ordinaria proposta por associacdo, os limites da coisa
julgada alcancam os beneficiarios que concederam autorizagao para
demandar.

3. Em razéo disso, o recurso especial da Unido permanece nao provido
e nao ha que se falar em retratagédo do juizo (art. 543-B, § 3°, do Cddigo de
Processo Civil de 1973), ja que a decisao do STJ esta em consonancia com
a esposada pelo Supremo Tribunal Federal no RE 573.232/SC.

4. Agravo interno ndo provido. Devolug¢ado dos autos a Vice-Presidéncia
deste Superior Tribunal. (Agint nos EDcl no REsp n. 1.377.960/DF, relator
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 24/4/2018,
DJe de 3/5/2018.)

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO. ASSOCIACAO. LEGITIMIDADE.

1. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 573.232/SC, em
regime de repercussdo geral, firmou entendimento de que a atuagdo das
associagdes, no patrocinio dos interesses de seus associados, necessita de
autorizagcdo expressa dos representados, exceto quando se ftratar de
mandado de segurancga coletivo, hipétese em que se configura a substituicao
processual, ainda que a pretensao deduzida beneficie apenas parte de seus
membros.

2. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no REsp n.
1.603.862/PE, relator Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, julgado em
16/3/2017, DJe de 22/3/2017.)

Em casos analogos ao dos presentes autos, esta Corte tem decidido,
consoante o entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal, que "somente os
beneficiados pela sentenca de procedéncia, efetivamente representados pela
associagéo de classe, mediante comprovacéo da autorizagdo expressa e a listagem de
beneficiarios, possuem legitimidade ativa para promover a execugdo do titulo judicial
constituido na demanda coletiva" (AREsp 1.716.009/MA, relator Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 3/11/2020, DJe de 18/12/2020), raz&o pela qual
o Tribunal de origem esta em confronto com essa orientagao.

Nesse sentido, cito os seguintes julgados:

PROCESSO CIVIL. ADMINISTRATIVO. CREDITO DECORRENTE DE
ACAO COLETIVA AJUIZADA POR ASSOCIAGAO DE SERVIDORES
PUBLICOS MILITARES. CUMPRIMENTO DE SENTENCA INDIVIDUAL.
RECURSO ESPECIAL. EFEITOS DA SENTENCA COLETIVA RESTRITOS
AOS ASSOCIADOS CONSTANTES DA LISTAGEM JUNTADA A INICIAL.
ILEGITIMIDADE DA PARTE QUE NAO TENHA CONSTADO DA CITADA
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LISTAGEM. ENTENDIMENTO DO STF E DO STJ SOBRE O TEMA.
PROVIMENTO DO RECURSO.

| - Na origem, trata-se de cumprimento de sentenga ajuizado contra o
Estado do Maranhao objetivando a cobranga de crédito formado a partir do
transito em julgado da Acao Coletiva n. 25326-86.2012.8.10.0001, ajuizada
pela ASSEPMMA. Na sentencga, extinguiu-se o processo sem julgamento de
mérito com fundamento na ilegitimidade da parte. No Tribunal de Justica do
Estado do Maranhdo, a sentenga foi reformada. O recurso especial
interposto foi inadmitido monocraticamente.

Il - Ante os argumentos expostos pela parte agravante, reconhego o
preenchimento dos requisitos de admissibilidade do recurso especial, a
autorizar o exame do mérito da controvérsia.

Il - Em seu recurso especial, o Estado do Maranh&o alega violag&o da
coisa julgada e violagdo da norma prevista no art. 2°-A e paragrafo Unico, da
Lei n. 9.494/1997, argumentando que a sentenca civil coletiva proposta por
associacdo somente abrange aqueles que possuam domicilio no @mbito da
competéncia territorial do 6érgao prolator, bem como que a inicial esteja
acompanhada com a ata da assembleia que autorizou a propositura da acao,
acompanhada da relacdo nominal de seus associados.

IV - O argumento encontra respaldo na jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal e desta Corte. Confiram-se os seguintes julgados: RE n.
573.232, Relator(a): RICARDO LEWANDOWSKI, Relator(a) p/ Acérdao:
MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 14/05/2014, REPERCUSSAQO
GERAL - MERITO DJe-182 DIVULG 18-09-2014 PUBLIC 19-09-2014
EMENT VOL-02743-01 PP-00001; RE 883642 RG, Relator(a): MINISTRO
PRESIDENTE, Tribunal Pleno, julgado em 18/06/2015, ACORDAO
ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-124 DIVULG 25-06-
2015 PUBLIC 26-06-2015; REsp n. 1.362.224/MG, relator Ministro JOAO
OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 2/6/2016, DJe
10/6/2016).

V - Com efeito, em processos semelhantes, o Superior Tribunal de
Justica tem consignado que: "Ressalta-se ainda que, quanto a limitagdo
subjetiva da eficacia da coisa julgada em sentenga coletiva, o STF firmou a
orientagdo, sob o Regime da Repercussao Geral, segundo a qual ha
distingdo entre a execucado individual de sentenga coletiva por sindicato e
aquela ajuizada por associacdo, no que se refere a legitimidade e
autorizacao dos sindicalizados ou associados (RE 573.232 RG, Relator para
acordao Min. Marco Aurélio, Tribunal Pleno, DJe de 18.9.2014; RE 883.642
RG, Relator Min. Presidente, DJe de 25.6.2015. Desse modo, delineada a
substituicao processual pelos sindicatos e a representacédo processual pelas
associagoes, nao se faz necessaria a juntada da listagem dos substituidos
para o ajuizamento de demanda coletiva proposta por ente sindical,
providéncia, por outro lado, exigivel em se tratando de ac¢ao apresentada por
entidade associativa, exceto se se tratar de Mandado de Seguranca Coletivo
(REsp 693.423/BA, Rel. Ministro Teori Zavascki, Primeira Turma, DJe de
26.9.2005. Verifica-se, portanto, que o acordao recorrido € dissonante da
jurisprudéncia do STJ e da Suprema Corte, razdo pela qual merece
prosperar a irresignacdo. (REsp 1911474/MA, Relator Min. Benedito
Goncgalves, DJe de 24.03.2021)." No mesmo sentido, REsp n. 1.922.493/MA,
relator Ministro Benedito Gongalves; AREsp n. 1.795.465/MA, relator Ministro
Mauro Campbell Marques; REsp n. 1.937.311/MA, relator Ministro Mauro
Campbell Marques; REsp n. 1.929.815/MA, relator Ministro Herman
Benjamin; REsp n. 1.983.820/MA, relatora Ministra Regina Helena Costa,
entre outros.
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VI - As razdes de decidir, prolatadas em caso semelhante ao ora
julgado, amoldam-se perfeitamente a hipétese sob analise. Com efeito,
configurada a representacio processual por associagcéo e niao se tratando de
mandado de segurancga coletivo, faz-se necessaria a juntada da listagem dos
associados ali representados, padecendo de ilegitimidade para ser autor no
cumprimento de sentenga o integrante da categoria que nao tenha constado
na citada relagdo nominal.

VIl - Agravo interno provido para conhecer do recurso especial e dar-
lhe provimento, nos termos da fundamentacdo. (Agint no REsp n.
1.907.956/MA, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado
em 13/6/2022, DJe de 15/6/2022.)

PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA COLETIVA.
ASSEPMMA. ILEGITIMIDADE ATIVA. RE 573.232/SC. SUMULA 83/STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. EXAME PREJUDICADO. AGRAVO
CONHECIDO PARA NAO CONHECER DO RECURSO ESPECIAL.

1. No enfrentamento da matéria, o Tribunal de origem langou os
seguintes fundamentos: "Na espécie, tratando-se de norma de ordem publica
de observancia obrigatéria para a Acao de Cumprimento de Sentencga,
entendo nao ter os apelantes legitimidade para executar o titulo executivo
oriundo da Agao Coletiva n° 0014080-93.2012.8.10.0001, proposta pela
ASSEPMMA - Associagao dos Servidores Publicos Militares Estaduais do
Maranh&o, porquanto o cumprimento de sentencga, a principio, revela-se
desprovido da relagdo nominal dos associados que anuiram com a
representacao especifica, constando, tdo somente, a lista de sécios do ano
de 2011, que nao se presta para superar a exigéncia contida no julgamento
do mencionado RE 573.232/SC. (...) Nesse contexto, tenho que os
integrantes de determinada categoria de servidores, ndo associados ou
filiados até a propositura da agcdo, ndo podem requerer em nome proprio a
execucdo de sentengca coletiva. (...) Por fim, apenas a titulo de
esclarecimento, ainda que se entendesse pela inaplicabilidade do
entendimento supracitado do STF a época da propositura da demanda,
vigorando até entdo posicao pacifica do STJ, no sentido de que "os
sindicatos e associag¢des tém legitimidade para, na condigcdo de substitutos
processuais, ajuizarem acdes na defesa do interesse de seus associados,
independentemente de autorizagédo expressa destes' (REsp 866.350/AL, Rel.
Min. Arnaldo Esteves Lima), a necessidade de comprovagao da filiacdo a
associacdo permanece intacta. De mais a mais, cabe ressaltar que a
ASSEPMMA possui 2.597 (dois mil quinhentos e noventa e sete) socios,
conforme a lista juntada aos autos, "ja a categoria de Policiais Militares e
Militares Bombeiros do Estado do Maranh&o possui 12.693 (doze mil
seiscentos e noventa e trés) integrantes na ativa" (ApCiv 0206202019, Rel.
Des. JOSE DE RIBAMAR CASTRO, QUINTA CAMARA CIVEL, julgado em
29/07/2019). Assim, resta claro que a Associagdo responsavel pela Agao
Coletiva nao representa todos os Policiais Militares e Bombeiros do Estado,
mas apenas seus socios."

2. O STJ tem entende que, nas execugbes individuais de sentenca
coletiva, devem ser obedecidos os limites subjetivos dentro dos quais o titulo
executivo judicial foi constituido. Assim, somente os beneficiados pela
sentenca de procedéncia, efetivamente representados pela associagdo de
classe, mediante comprovacdo da autorizagdo expressa e a listagem de
beneficiarios, possuem legitimidade ativa para promover a execugao do titulo
judicial constituido na demanda coletiva.
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3. Com efeito, o Supremo Tribunal Federal firmou orientacdo, sob o
regime da repercussao geral, segundo a qual ha distingdo entre a execucgao
individual de sentenca coletiva proposta por sindicato e aquela ajuizada por
associagao, no que se refere a legitimidade e autorizagcdo dos sindicalizados
ou associados (RE 573.232, Rel. p/ Acoérddo: Min. MARCO AURELIO,
Tribunal Pleno, DJe 19-09-2014; RE 883.642 RG, Rel. Min. MINISTRO
PRESIDENTE, DJe 26-06-2015).

4. Desse modo, delineada a substituicdo processual pelos sindicatos e
a representagdo processual pelas associa¢des, dispensa-se a juntada da
listagem dos substituidos para o ajuizamento de demanda coletiva proposta
por sindicato, providéncia exigivel em se tratando de acao ajuizada por
associacao, exceto se se tratar de Mandado de Seguranca coletivo (cf. REsp
1.842.568/MA, Rel. Ministra Regina Helena Costa, DJe 21/5/2020).

5. Dessume-se que o acordao recorrido esta em sintonia com o atual
entendimento do STJ, razao pela qual ndo merece prosperar a irresignagao.
Incide, in casu, o principio estabelecido na Sumula 83/STJ: "Nao se conhece
do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se
firmou no mesmo sentido da decisao recorrida.”

6. Cumpre ressaltar que a referida orientacéo é aplicavel também aos
recursos interpostos pela alinea "a" do inciso Il do art. 105 da Constituicao
Federal de 1988. Nesse sentido: REsp 1.186.889/DF, Segunda Turma,
Relator Ministro Castro Meira, DJe de 2.6.2010.

7. Fica prejudicada a analise da divergéncia jurisprudencial quando a
tese sustentada ja foi afastada no exame do Recurso Especial pela alinea
"a" do permissivo constitucional.

8. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso Especial.
(AREsp n. 1.716.009/MA, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 3/11/2020, DJe de 18/12/2020.)

Fundada a decisdo agravada em precedentes desta Corte que, julgando
casos idéntico ao dos autos, ndo havendo necessidade de analise do alegado
distinguishing, por estar de acordo com o entendimento consolidado sobre o tema.

Ademais, a fundamentagdo dos agravantes traz contornos eminentemente

constitucionais, ndo podendo ser apreciada por esta Corte em recurso especial.

Por fim, os precedentes citados pelos agravantes se tratam de decisdes
monocraticas, ndo podendo ser considerados precedentes relevantes aptos a

desconstituir a decisao agravada.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.

Documento eletrénico VDA40287034 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): PAULO SERGIO DOMINGUES Assinado em: 21/02/2024 17:58:58
Codigo de Controle do Documento: 549b715e-9bdd-4195-b0b7-03c13f8a05be



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA
Agint no Agint no REsp 1.933.161 / MA

Numero Registro: 2021/0112610-8 PROCESSO ELETRONICO
Numero de Origem:

00253268620128100001 08019948520188100053
Sessio Virtual de 27/02/2024 a 04/03/2024

Relator do Agint no Agint
Exmo. Sr. Ministro PAULO SERGIO DOMINGUES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro PAULO SERGIO DOMINGUES

Secretario
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUAGAO

RECORRENTE : ESTADO DO MARANHAO
PROCURADOR : ANA CAROLINA SOUSA BARBOSA DOURADO
RECORRIDO : ADELSON MONTEIRO DE AMORIM
RECORRIDO : EDVALDO SOUSA DA SILVA
RECORRIDO : VALDINEI DO VALE SANTOS
RECORRIDO : ELIENE ROQUE DE FREITAS
ADVOGADOS : DANILO SILVA DA CANHOTA - MA010126
LEILIANE DE JESUS SODRE PINHEIRO - MA017034

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - MILITAR

- REAJUSTE DE REMUNERACAO, SOLDO, PROVENTOS OU PENSAO - iNDICE DA
URV LEI 8.880/1994

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ADELSON MONTEIRO DE AMORIM
AGRAVANTE : EDVALDO SOUSA DA SILVA
AGRAVANTE : VALDINEI DO VALE SANTOS
AGRAVANTE : ELIENE ROQUE DE FREITAS
ADVOGADOS : DANILO SILVA DA CANHOTA - MA010126
LEILIANE DE JESUS SODRE PINHEIRO - MA017034
AGRAVADO : ESTADO DO MARANHAO
ADVOGADO : ANA CAROLINA SOUSA BARBOSA DOURADO

Documento eletronico VDA40489399 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 05/03/2024 00:35:34
Codigo de Controle do Documento: 5¢330d7e-838c-4af1-a875-838342c0f380



TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 27/02/2024 a 04/03
/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e Gurgel de Faria
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 05 de marco de 2024
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