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JUDICIAL

: ROBERTO GOMESNOTARI - SP273385

JORGE NICOLA JUNIOR - SP295406
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GRAZIELA ANGELO MARQUES FREIRE - SP251587
JOSE GUILHERME SILVEIRA PASCHOAL - SP280305

EMENTA

DIREITO EMPRESARIAL. RECURSO ESPECIAL.
RECUPERACAO JUDICIAL. PLANO DE RECUPERACAO
JUDICIAL. SOBERANIA DAS DECISOES DA ASSEMBLEIA
GERAL DE CREDORES. POSSIBILIDADE DE CONTROLE DE
LEGALIDADE PELO MAGISTRADO. INSURGENCIA CONTRA
A ALTERACAO DE CLAUSULAS DO PLANO DE
REUPERACAO EM SEDE DE AGRAVO DE
INSTRUMENTO. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO CLARA E
OBJETIVA DO RECURSO. FALTA DE INDICACAO PRECISA
DE DISPOSITIVOS LEGAIS VIOLADOS. SUMULA N° 284 DO
STF. REVISAO DE CLAUSULAS. INCIDENCIA DAS SUMULAS
N° 5,7 e 83 DO STJ. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.
|. Caso em exame

1. Recurso especial interposto contra acérddao que promoveu a
modificacdo de plano de recuperacao judicial aprovado em
Assembleia Geral de Credores.

2. A parte recorrente alegou violagado aos artigos 35, |, alineas
"a" e "f"; 50, I; 51, § 1°; e 58, caput e § 1°, da Lei n° 11.101/05,
bem como ao art. 1.022 do Coddigo de Processo Civil,
sustentando a necessidade de manutengao do plano de
recuperacao judicial como aprovado pela maioria dos credores.

3. O Ministério Publico opinou pelo ndo conhecimento do
recurso.

II. Questdo em discusséo

4. A questdo em discussédo consiste em saber se o recurso
especial pode ser conhecido para revisar clausulas do plano de
recuperacao judicial, considerando os limites impostos pelas
Sumulas n® 5 e 7 do Superior Tribunal de Justi¢a, que vedam a
analise de clausulas contratuais e o reexame de fatos e provas.
lll. Razdes de decidir
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5. A parte recorrente limitou-se a impugnar a viabilidade de
controle de legalidade promovida pela corte de origem em
relacdo ao plano de recuperagao, nao sustentando
juridicamente a impugnagdo especifica a cada clausula
alterada ou expondo fundamentacdo subsidiaria apta a tal

finalidade.

6. A auséncia de fundamentacdo clara e objetiva nas razdes
recursais, bem como a falta de indicagao precisa de dispositivos
legais violados, atrai a aplicagdo da Sumula n°® 284 do STF, que
impede o conhecimento do recurso.

7. O recurso especial ndo pode ser conhecido quando a analise
da controvérsia demanda o reexame de fatos e provas ou a
interpretacdo de clausulas contratuais, conforme as Sumulas n°
5e 7 do STJ.

8. No caso concreto, a pretensado recursal exige a revisdo do
conteudo contratual do plano de recuperacado judicial e do
quadro fatico-probatorio estabelecido na instancia de origem, o
que inviabiliza o conhecimento do recurso.

9. Em demandas com a mesma causa de pedir, este colegiado
vem se manifestando da seguinte forma: "A jurisprudéncia das
duas Turmas de Direito Privado do STJ sedimentou que o juiz
esta autorizado a realizar o controle de legalidade do plano de
recuperacao judicial, sem adentrar no aspecto da sua viabilidade
econbmica, a qual constitui mérito da soberana vontade da
assembleia geral de credores." (REsp n. 1.660.195/PR, relatora
Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 4/4/2017,
DJe de 10/4/2017.)

10. A parte recorrente ndo apresentou precedentes
contemporaneos ou supervenientes que sustentem sua tese,
nem demonstrou distincdo entre os julgados mencionados na
decisdao agravada e o caso em exame, 0 que atrai a incidéncia
da Sumula n° 83 do Superior Tribunal de Justica.

IV. Dispositivo

11. Recurso especial ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de
03/03/2026 a 09/03/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo Villas Bbas Cueva
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 10 de margo de 2026.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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DIREITO EMPRESARIAL. RECURSO ESPECIAL.
RECUPERACAO JUDICIAL. PLANO DE RECUPERAGAO
JUDICIAL. SOBERANIA DAS DECISOES DA ASSEMBLEIA
GERAL DE CREDORES. POSSIBILIDADE DE CONTROLE DE
LEGALIDADE PELO MAGISTRADO. INSURGENCIA CONTRA
A ALTERACAO DE CLAUSULAS DO PLANO DE
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OBJETIVA DO RECURSO. FALTA DE INDICACAO PRECISA
DE DISPOSITIVOS LEGAIS VIOLADOS. SUMULA N° 284 DO
STF. REVISAO DE CLAUSULAS. INCIDENCIA DAS SUMULAS
N° 5, 7 e 83 DO STJ. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

|. Caso em exame

1. Recurso especial interposto contra acérdao que promoveu a
modificacdo de plano de recuperacao judicial aprovado em
Assembleia Geral de Credores.

2. A parte recorrente alegou violagado aos artigos 35, |, alineas
"a" e "f"; 50, I; 51, § 1°; e 58, caput e § 1°, da Lei n° 11.101/05,
bem como ao art. 1.022 do Codigo de Processo Civil,
sustentando a necessidade de manutengao do plano de
recuperacao judicial como aprovado pela maioria dos credores.

3. O Ministério Publico opinou pelo ndao conhecimento do
recurso.

Il. Questdo em discussao
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4. A questdo em discussao consiste em saber se 0 recurso
especial pode ser conhecido para revisar clausulas do plano de
recuperacao judicial, considerando os limites impostos pelas
Sumulas n® 5 e 7 do Superior Tribunal de Justi¢a, que vedam a
analise de clausulas contratuais e o reexame de fatos e provas.

Ill. Razbdes de decidir

5. A parte recorrente limitou-se a impugnar a viabilidade de
controle de legalidade promovida pela corte de origem em
relacdo ao plano de recuperagao, nao sustentando
juridicamente a impugnacao especifica a cada clausula
alterada ou expondo fundamentacdo subsidiaria apta a tal
finalidade.

6. A auséncia de fundamentagao clara e objetiva nas razdes
recursais, bem como a falta de indicagao precisa de dispositivos
legais violados, atrai a aplicagdo da Sumula n°® 284 do STF, que
impede o conhecimento do recurso.

7. O recurso especial nao pode ser conhecido quando a analise
da controvérsia demanda o reexame de fatos e provas ou a
interpretagdo de clausulas contratuais, conforme as Sumulas n°
5e 7 do STJ.

8. No caso concreto, a pretensdo recursal exige a revisdo do
conteudo contratual do plano de recuperagao judicial e do
quadro fatico-probatdrio estabelecido na instancia de origem, o
que inviabiliza o conhecimento do recurso.

9. Em demandas com a mesma causa de pedir, este colegiado
vem se manifestando da seguinte forma: "A jurisprudéncia das
duas Turmas de Direito Privado do STJ sedimentou que o juiz
esta autorizado a realizar o controle de legalidade do plano de
recuperacao judicial, sem adentrar no aspecto da sua viabilidade
econdmica, a qual constitui mérito da soberana vontade da
assembleia geral de credores." (REsp n. 1.660.195/PR, relatora
Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 4/4/2017,
DJe de 10/4/2017.)

10. A parte recorrente ndo apresentou precedentes
contemporaneos ou supervenientes que sustentem sua tese,
nem demonstrou distingdo entre os julgados mencionados na
decisdo agravada e o caso em exame, 0 que atrai a incidéncia
da Sumula n° 83 do Superior Tribunal de Justica.

IV. Dispositivo
11. Recurso especial ndo conhecido.

RELATORIO
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Trata-se de Recurso Especial interposto contra o seguinte acérdao (e-
STJ F1.86/105):

Recuperacgao judicial. Apresentagdo de modificativo ao plano de
recuperagdo, em atendimento a ordem desta Turma ao julgar recursos
de instrumento tirados contra a homologacdo do original, entdo
anulado. Desagio de 90% aos credores quirografarios, que, apesar de
elevado, foi aprovado pela maioria em Assembleia Geral,
possivelmente em razdo da redugdo do prazo de pagamento, de 15
(quinze) para 8 (oito) anos, aléem da opg¢do de continuar fornecendo
produtos ou servigos a recuperanda e obter vantagens no recebimento
do crédito sujeito a moratéria, em curto prazo e sem desagio. Prazo de
pagamento (oito anos), caréncia (vinte e quatro meses), corregado
monetaria pela TR e juros de 1% ao ano, de outro lado, que ndo se
mostram abusivos e ndo ultrapassam o limite do suportavel, ainda
considerando que a maioria reputa condizente com seus interesses.
Questdes econbmicas do plano — inalteradas no aditivo -ademais, que
ja foram submetidas a Corte no julgamento do plano original e que
restaram mantidas. Necessidade de se reforgar, na esteira da r.
decisao recorrida, que, no tocante a Classe Il, excluida nos termos do
§ 3° do art. 45 da Lei n° 11.101/2005, o crédito ndo deve sofrer
qualquer alteragcdo. Ordem de retificagdo do quadro de pagamentos de
fls. 5.608 da origem, que previu, ao credor com garantia real, desagio
de 90% e pagamento em 8 (oito) anos.

Plano modificado. Atendimento a maioria das determinagbes
contidas nos inumeros recursos interpostos contra a homologag¢éo do
plano original. llustre magistrada de primeira instancia que cuidou de
promover, na r. decisdo recorrida, os decotes necessarios para a
quase completa obediéncia ao comando emanado desta Corte nos
pretéritos recursos.

Recuperacao judicial. Plano modificado. Embora a i. magistrada
tenha determinado, na r. decisdo recorrida, a exclusdo das
disposigbes que, a despeito da ordem desta Corte, ainda impediam o
prosseguimento de agbes contra coobrigados em geral, abrigando-os
sob os efeitos da recuperagdo judicial, é preciso estabelecer que a
vedagdo do prosseguimento de acgbes, execugbes, protestos
extrajudiciais, penhoras e efc. s6 alcangca o crédito sujeito a
recuperagdo judicial, entdo objeto da novagdo. Preservagéo, portanto,
do direito de acéo dos credores extraconcursais da recuperanda.

Recuperacdo judicial. Classe trabalhista. Plano modificado que prevé
a limitagdo do pagamento, na Classe I, a 150 (cento e cinquenta)
salarios minimos, classificado o remanescente como quirografario
(clausula 7.1). Possibilidade de aplicagdo, também no &mbito das
recuperagbes judiciais, do limite de que trata o art. 83, inciso I, da
Lei n°® 11.101/2005, desde que conste expressamente do plano e que
haja aprovacdo da respectiva classe. Enunciado Xlll do Grupo de
Cémaras Reservadas de Direito Empresarial desta Corte nesse
sentido. Auséncia de ilegalidade.

Recuperacgao judicial. Plano modificado. Criacdo de subclasses de
credores parceiros que ndo viola o principio da isonomia, justamente
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porque os aderentes assumem o risco de continuar fornecendo
produtos e servigos a recuperanda e, em contrapartida, beneficiam-se
de condi¢cbes melhores de pagamento do crédito concursal. Medida
que se coaduna com o principio da preservagcdo da empresa.
Necessidade, contudo, de garantir que todos os credores possam
optar por integrar a aludida subclasse, independente da natureza do
produto ou do servigo oferecido e a qualquer tempo, mostrando-se,
por isso, despropositado limitar a adesdo a data da reunido de
credores. llegalidade das clausulas 10.1 e 10.3; a primeira, porque
confere a recuperanda e ao respectivo credor definir a forma de
pagamento do crédito concursal; a segunda, porque autoriza
compensacgdo entre créditos contemporaneos da recuperanda com
debitos concursais, a revelar, em ambas as hipoteses, violagdo ao
principio da paridade entre credores. Manutengéao, contudo, das regras
contidas na clausula 10.2, por razoaveis, devendo-se acrescentar,
quanto as instituicbes financeiras, tal como ocorre com 0s
fornecedores em geral, que o valor do crédito novo deve ter
correspondéncia com a antecipagéo do concursal.

Recurso parcialmente provido, na parte que é conhecido, com
corregoées do plano, inclusive de oficio.

Segundo a parte recorrente, 0 recurso preenche o0s requisitos
necessarios ao conhecimento e provimento.

Alega, em sintese, que o acérdao recorrido violou os artigos 35, |,
alineas 'a' e 'f'; 50, I; 51, § 1°; e 58, caput e § 1°, da Lei n® 11.101/05, bem como o
art. 1.022 do Cdédigo de Processo Civil (e-STJ FI.166/185).

Intimada, a parte recorrida afirmou a inexisténcia de requisitos ou
elementos aptos a promover a alteragao do julgado impugnado.

O Ministério Publico manifestou-se pelo ndo conhecimento do recurso
(e-STJ FI.229239).

E o relatdrio.

VOTO

O recurso € tempestivo, nos termos do art. 1.003, § 5°, do Cddigo de
Processo Civil.

No presente processo, a parte agravante afirma, em suma, que estdo
presentes os requisitos para o conhecimento e provimento de seu recurso.

Ocorre, contudo, que a questao ja foi enfrentada pela decisao recorrida,
que analisou detidamente todas as questdes juridicas postas.

De saida, no que tange a alegacéo de afronta aos artigos 1.022 e 489
do Codigo de Processo Civil, certo é que "Afasta-se a ofensa aos arts. 489 e 1.022 do
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CPC/2015, pois nado se constatam omissdo, obscuridade ou contradigdo nos
acordaos recorridos capazes de torna-los nulos. O colegiado originario apreciou a
demanda de forma clara e precisa, deixando bem delineados os fundamentos dos
julgados." (Agint no AREsp n. 2.441.987/DF, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 17/2/2025, DJEN de 20/2/2025.)

Rememore-se, ainda, que "A auséncia de oposicdo de embargos de
declaragdo na origem inviabiliza a analise da apontada violagédo do art. 1.022 do
CPC/2015 no recurso especial, porquanto torna impossivel a compreensao da
controvérsia, situagao que atrai o 6bice da Sumula n° 284/STF a espécie." (Agint no
REsp n. 1.955.114/DF, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma,
julgado em 5/12/2022, DJe de 9/12/2022.)

Efetivamente, compulsados os autos, colhe-se que a Corte de origem
analisou e rebateu, um a um, os argumentos levantados, sendo certo que a auséncia
de mencao a um outro argumento invocado pela defesa ndo macula o comando
decisorio se, bem fundamentado, apresenta razées capazes de se sustentar por si.

Assim, "Nao procede a arguicado de ofensa ao 1.022 do CPC, quando o
Tribunal Estadual se pronuncia, de forma motivada e suficiente, sobre os pontos
relevantes e necessarios ao deslinde da controvérsia." (Agint no
REsp n. 1.899.000/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
21/8/2023, DJe de 23/8/2023.)

Ressalte-se que nao se pode confundir decisdo desfavoravel aos
interesses da parte com negativa de prestagdo jurisdicional, tampouco
fundamentacao concisa com auséncia de fundamentacao.

Nesse sentido, destaca-se o seguinte precedente:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. VIOLACAO DO
ART. 1.022 DO CPC. INEXISTENCIA. MULTA DIARIA. REVISAO DA
NECESSIDADE E DO VALOR FIXADO DEMANDA O
REVOLVIMENTO DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
SUMULA N. 7/STJ.

1. "Nao se pode confundir decisdo contraria ao interesse da parte com
auséncia de fundamentacdo ou negativa de prestacado jurisdicional"
(Agint no AREsp n. 1.907.401/SP, relatora Ministra Assusete
Magalhées, Segunda Turma, julgado em 22/8/2022, DJe de 29/8/2022)

(Agint no AREsp n. 2.746.371/PE, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 17/3/2025, DJEN de 20/3/2025.)
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Portanto, constatada a pronuncia expressa e suficiente acerca dos
temas indicados como omissos, a questao do direito aplicado é matéria relativa ao
mérito recursal, ndo se podendo cogitar, no presente feito, em prestacao jurisdicional
defeituosa.

Adiante, a analise das razdes recursais indica que a parte recorrente
limitou-se a impugnar a viabilidade de controle de legalidade promovida pela corte de
origem em relacdo ao plano de recuperagcdo, nao sustentando juridicamente a
impugnacao especifica a cada clausula alterada ou expondo fundamentagao
subsidiaria apta a tal finalidade.

A hipétese atrai, portanto, a incidéncia do entendimento exposto pela
sumula 284 do STF, na medida em que: "A auséncia de fundamentagcao ou a sua
deficiéncia importa no ndo conhecimento do recurso quanto ao tema." (Agint no
AREsp n. 2.444.719/RS, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado
em 26/2/2024, DJe de 28/2/2024.)

Com efeito, "As razbes do recurso especial devem exprimir, com
transparéncia e objetividade, os motivos pelos quais a agravante visa reformar o
decisum." (Agint no AREsp n. 2.562.537/SP, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 19/8/2024, DJe de 22/8/2024.)

Ademais, a teor da jurisprudéncia desta Corte, "A simples interpretagéo
de clausula contratual ndo enseja recurso especial." (Sumula n°® 5 do Superior
Tribunal de Justiga).

Com efeito, a discussao de questdes afetas a interpretagao contratual,
notadamente a do teor e sentido de clausulas, mostra-se incompativel com o
propdsito e rito dos recursos especiais, destinados a verificacao da interpretacéao e
aplicacao do direito federal.

N&o por outra razao, a jurisprudéncia desta Corte tem reiterado que: " E
inviavel rever, na via do recurso especial, conclusées das instancias de cogni¢ao
plena que resultam do estrito exame do acervo fatico-probatério carreado nos autos
e da interpretacdo de clausulas contratuais (Sumulas n° 5 e 7 do STJ)." (
REsp n. 2.123.587/SC, relatora Ministra Nancy Andrighi, relator para acérdao
Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, julgado em 4/2/2025, DJEN de
19/2/2025.)

No mesmo sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL. ADMISSIBILIDADE. DECISAO AGRAVADA.
AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO. ART. 932, Ill, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. RAZOES GENERICAS. PRINCIPIO DA
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DIALETICIDADE. MAJORACAO DE HONORARIOS.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO.

1. Incumbe ao agravante infirmar especificamente todos os
fundamentos da decisdo atacada, demonstrando o seu desacerto, de
modo a justificar o cabimento do recurso especial interposto, sob pena
de ndo ser conhecido o agravo (art. 932, Ill, do Cdédigo de Processo
Civil).

2. No tocante as Sumulas n°s 5 e 7/STJ, ndo basta a parte sustentar
genericamente a ndo aplicagdo dos obices, sem explicitar, a luz do
contexto fatico delineado no acoérddo e da tese recursal trazida no
recurso especial, de que maneira a analise ndo dependeria do
reexame fatico-probatoério ou da analise das clausulas contratuais.

(...)

(Agint no AREsp n. 2.7563.530/SC, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 16/12/2024, DJEN de 20/12/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. CONTRATO DE
COMPRA E VENDA. CONTRATO ALEATORIO. OSCILACAO DOS
CUSTOS QUE INTEGRA A RELACAO JURIDICA E PAGAMENTO
APOS A ENTREGA EFETIVA DO PRODUTO. NAO CUMPRIMENTO.
EXCECAO. REVISAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. ANALISE
DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. APLICACAO DA SUMULA N.° 5
DO STJ. REJULGAMENTO DA CAUSA. PRETENSAO RECURSAL
QUE ENVOLVE O REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DA
SUMULA N.° 7 DO STJ. PLEITO DE ANALISE DE MATERIA
CONSTITUCIONAL. DESCABIMENTO. PRECEDENTES. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. No caso, afastar a afirmagao contida no acorddo atacado, quanto ao
que ficou estipulado expressamente no contrato acerca do pagamento
posterior e de que as oscilagbes de preco e as alteragbes dos pregos
de insumo nao seriam impeditivo ao cumprimento do avencado,
demanda a reavaliacdo do acervo fatico-probatério dos autos e a
interpretacdo das clausulas contratuais. A pretensdo de rever esse
entendimento encontra 6bice nas Sumulas n.os 5e 7 do STJ.

(...)

(Agint no AREsp n. 2.555.823/PR, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 19/8/2024, DJe de 22/8/2024.)

No presente feito, a analise da pretenséo recursal, relativa a analise de
clausulas do plano de recuperacgao fiscal firmado e sua alteragdo pelo acordao
recorrido, demanda a revisdo do conteudo contratual, providéncia que, como visto,
nao se mostra compativel com o escopo legalmente conferido ao recurso especial, a
evidenciar a inviabilidade de conhecimento da pretenséo.

Para conhecer da controvérsia apresentada neste recurso, relativa a
violagdo aos artigos 35, |, alineas 'a' e 'f'; 50, I; 51, § 1° e 58, caput e § 1°, da
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Lei n°® 11.101/05, mostra-se necessario o revolvimento do acervo fatico-probatorio
dos autos, procedimento incompativel com o entendimento firmado pela Sumula n° 7
deste Superior Tribunal de Justica, que estabelece que: "A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial."

De fato, presente a funcédo uniformizadora do Recurso Especial, ndo se
pode cogitar de seu emprego para a realizagcao de rejulgamento do contexto fatico-
probatério, em atitude tipica de revisdo promovida por nova instancia.

Diante disso, é reiterada a jurisprudéncia desta Corte que assenta que
"o reexame de fatos e provas (€) vedado em recurso especial pela Sumula n°® 7 do
STJ."(AgInt no REsp n. 2.151.760/SC, relator Ministro Humberto Martins, Terceira
Turma, julgado em 9/12/2024, DJEN de 12/12/2024.)

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
RESCISAO CONTRATUAL CUMULADA COM RESTITUICAO DE
VALORES E INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 7
DO STJ. RESTITUICAO DE QUANTIA PAGA. CONTRATO DE
COMPRA E VENDA DE IMOVEL. RESOLUCAO POR CULPA DA
CONSTRUTORA/VENDEDORA. DEVOLUCAO DA COMISSAO DE

CORRETAGEM. PRESCRICAO. PRAZO TRIENAL.
INAPLICABILIDADE. VIOLACAO DO ART. 489 DO CPC.
INOCORRENCIA.

1. Agdo de rescisdo contratual cumulada com restituicao de valores e
indenizacdo por danos morais e materiais.

2. Alterar o decidido no acérddo impugnado no que se refere as teses
atinentes a alegada ilegitimidade passiva dos recorrentes no tocante a
relagéo juridica havida entre as partes e a delimitagdo de suposta
responsabilidade, envolve o reexame de fatos e provas, o que é
vedado em recurso especial pela Sumula 7/STJ.

(...)

(Agint nos EDcl no AREsp n. 2.627.068/MG, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 11/11/2024, DJe de 13/11/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE PRODUCAO ANTECIPADA DE
PROVAS. AUSENCIA DE IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS DO
ACORDAO RECORRIDO. APLICACAO DA SUMULA N.° 283 DO
STF, POR ANALOGIA. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO
CONFIGURACAO. REFORMA DO JULGADO. ANALISE DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. NAO CABIMENTO. INCIDENCIA
DA SUMULA N° 7 DO STJ. TEMA NAO DEBATIDO PELAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. APLICACAO DA SUMULA N.° 282 DO
STF. PREQUESTIONAENTO. MATERIA DE ORDEM PUBLICA.
NECESSIDADE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
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1. A falta de impugnacédo a fundamento suficiente para manter o
acordao recorrido acarreta o ndo conhecimento do recurso.

Inteligéncia da Sumula n.° 283 do STF, aplicavel, por analogia, ao
recurso especial.

2. A alteragdo das conclusées do acoérddo recorrido exige
reapreciacdo do acervo fatico-probatério da demanda, o que faz incidir
0 Obice da Sumula n.° 7 do STJ.

()

(Agint no AREsp n. 2.662.287/SP, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 28/10/2024, DJe de 30/10/2024.)

Nao ha, portanto, duvida acerca da inaptidao do recurso especial para
promover a revisdo do quadro fatico-probatério, viabilizando reformar da
compreensao firmada pela Corte de origem acima do tema.

Nao se quer dizer, contudo, que o debate do quadro fatico ndo possa
ser revisado nesta instancia especial. Ao revés, é também pacifico o entendimento
de que: "a revaloragao juridica de fatos e provas incontroversos delineados no
acordao impugnado afasta a aplicagdo da Sumula n° 7 do STJ na espécie." (Agint no
AREsp n. 1.742.678/MT, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado
em 8/6/2021, DJe de 11/6/2021.)

Cuida-se, contudo, de 6nus imputado a parte recorrente, que nédo pode
se limitar a afirmar que sua pretensdao demanda apenas o reenquadramento fatico a
moldura legal pretendida, devendo, isto sim, evidenciar, objetivamente, que a analise
fatica estabilizada melhor se enquadra em outra forma juridica.

Dai porque este colegiado também tem afirmado, reiteradamente, que
"No tocante as Sumulas n°s 5 e 7/STJ, ndo basta a parte sustentar genericamente a
nao aplicacdo dos 6bices, sem explicitar, a luz do contexto fatico delineado no
acordao e da tese recursal trazida no recurso especial, de que maneira a analise nao
dependeria do reexame fatico-probatério ou da analise das clausulas contratuais."
(Agint no AREsp n. 2.250.305/DF, relator Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 2/10/2023, DJe de 6/10/2023.)

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
NCPC. ACAO DE RESCISAO DE CONTRATO DE PROMESSA DE
COMPRA E VENDA DE IMOVEL. INDENIZACAO. DANOS
MATERIAIS. AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO ESPECIFICA A TODOS
OS FUNDAMENTOS DA DECISAO DENEGATORIA DE
ADMISSIBILIDADE DE RECURSO ESPECIAL. DESCUMPRIMENTO
DOS REQUISITOS PRECONIZADOS PELO ART. 932, Illl, DO NCPC
(ART. 544, § 4°, 1, DO CPC/73). AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

Documento eletrénico VDA54612895 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 02/03/2026 19:43:49
Codigo de Controle do Documento: 5b4cd6b1-aff5-4cf8-8965-914d7ca479b9



1. Aplica-se o NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n.° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisbées publicadas a partir de 18 de margo de 2016)

serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.

2. Ndo se mostra viavel o agravo em recurso especial que,
apresentado em desacordo com 0s requisitos preconizados pelo
art. 932, Ill, do NCPC (544, § 4° I, do CPC/73), nao impugna os
fundamentos da respectiva inadmissibilidade (incidéncia das Sumulas
n.°s 5e7do STJ e 284 do STF).

3. N&o basta para considerar "especificamente impugnados” os
fundamentos da deciséo recorrida a mera transcrigdo de sumulas ou
reprodugdo de dispositivos legais violados. Necessario, além das
indicagcbes expressas e claras, a sua vinculagcdo aos fatos tal como
analisados pelo acorddo ou decisdo para entdo, mediante
enfrentamento dialético desse conjunto de permissivos constitucionais
em face do exame soberano do material de cognicdo pela Corte
estadual, se chegar ao almejado entendimento de que a classificagéo
juridica concluida ndo espelha o melhor direito ao caso.

4. Agravo interno néo provido.

(Agint no AREsp n. 1.925.017/SC, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 5/9/2022, DJe de 8/9/2022.)

No presente feito, o acolhimento da tese recursal relativa a violacdo aos
artigos 35, |, alineas 'a' e 'f'; 50, I; 51, § 1°; e 58, caput e § 1°, da Lei n° 11.101/05
demandaria inevitavel revisdo do quadro fatico-probatério estabelecido na instancia
de origem, providéncia que, como visto, € inviavel nesta sede.

Ademais, a analise dos autos indica que a Corte de origem adotou
entendimento alinhado ao perfilhado pela jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia do comando da Sumula n. 83 deste Superior Tribunal de Justica ("nao se
conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se
firmou no mesmo sentido da decisao recorrida").

Com efeito, em demandas com a mesma causa de pedir, este colegiado
vem se manifestando da seguinte forma: "A jurisprudéncia das duas Turmas de
Direito Privado do STJ sedimentou que o juiz esta autorizado a realizar o controle de
legalidade do plano de recuperagdo judicial, sem adentrar no aspecto da sua
viabilidade econémica, a qual constitui mérito da soberana vontade da assembleia
geral de credores." (REsp n. 1.660.195/PR, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 4/4/2017, DJe de 10/4/2017.)

De fato, "Cumpridas as exigéncias legais, o juiz deve conceder a
recuperacgao judicial do devedor cujo plano tenha sido aprovado em assembleia (art.
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58, caput, da Lei n. 11.101/2005), ndo Ilhe sendo dado se imiscuir no aspecto da
viabilidade econbmica da empresa, uma vez que tal questdo é de exclusiva
apreciagao assemblear." (REsp n. 1.359.311/SP, relator Ministro Luis Felipe
Salomao, Quarta Turma, julgado em 9/9/2014, DJe de 30/9/2014.)

Destaca-se, ademais, o enunciado n° 44 da | Jornada de Direito
Comercial do Conselho da Justica Federal: "A homologacdao de plano de
recuperacao judicial aprovado pelos credores esta sujeita ao controle judicial de
legalidade".

Na esteira da jurisprudéncia dominante desta Corte, a superagao do
Obice da Sumula n. 83/STJ exige que o recorrente colacione precedentes deste
Superior Tribunal de Justica, contemporaneos ou supervenientes a seu favor, ou
demonstre alguma distingéo entre os julgados mencionados na decis&o agravada e o
caso em exame, o que nao fez. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ADMISSIBILIDADE. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA DA DECISAO AGRAVADA. ART. 544, §
4°, 1, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

1. Incumbe ao agravante infirmar especificamente todos os
fundamentos da decisdo agravada, demonstrando o seu desacerto, de
modo a justificar o cabimento do recurso especial interposto, sob pena
de nao ser conhecido o agravo (art. 544, § 4°, 1, do CPC).

2. Nao basta, para afastar o 6bice da Sumula n° 83/STJ, a
alegacao genérica de que o acordao recorrido ndao esta em
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, devendo a parte
recorrente demonstrar que outra é a positivagdo do direito na
jurisprudéncia desta Corte, com a indicagdo de precedentes
contempordneos ou supervenientes aos referidos na decisao
agravada.

3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp n. 238.064/RJ, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 7/8/2014, DJe de 18/8/2014. Grifo
Acrescido)

A analise das razdes recursais indica que, embora afirme o adequado
superamento dos Obices apontados, a parte agravante nao traz precedente
contemporaneo que contemple a tese defendida sem a necessidade de reanalise
fatico-probatéria.

Ante o exposto, ndo conhego do recurso especial.

Deixo de majorar os honorarios recursais, posto que a providéncia é
incabivel na espécie.
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E o voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
03/03/2026 a 09/03/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo Villas Béas Cueva
votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.
Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 09 de marco de 2026
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