SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1871476 - SP (2021/0103977-1)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

AGRAVANTE : PLF

ADVOGADOS : JAMES DE PAULA TOLEDO E OUTRO(S) - SP108466
JANAINA CLAUDIA DE MAGALHAES - SP165309

AGRAVADO : MPMF

AGRAVADO : MLPMF (MENOR)

REPR. POR : MPM

ADVOGADO : AILTON CESAR FERNANDEZ E OUTRO(S) - SP186119

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
DE  ALIMENTOS. ABATIMENTO. ART. 1.701 DO  CODIGO
CIVIL. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. REEXAME DE PROVAS.
SUMULA N° 7/STJ.

1. Recurso especial interposto contra acérdao publicado na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/STJ).

2. Na hipotese, rever a conclusado das instancias ordinarias demandaria a
revisdo do conjunto fatico-probatéorio dos autos, procedimento inviavel
nesta instancia especial por forca da Stumula n° 7/STJ.

3. A auséncia de prequestionamento da matéria suscitada no recurso
especial impede o seu conhecimento, a teor da Simula n° 282/STF.

4. A falta de prequestionamento inviabiliza o recurso especial também pela
alinea "c" do permissivo constitucional.

S. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Marco
Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 11 de abril de 2022.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1871476 - SP (2021/0103977-1)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

AGRAVANTE : PLF

ADVOGADOS : JAMES DE PAULA TOLEDO E OUTRO(S) - SP108466
JANAINA CLAUDIA DE MAGALHAES - SP165309

AGRAVADO : MPMF

AGRAVADO : MLPMF (MENOR)

REPR. POR : MPM

ADVOGADO : AILTON CESAR FERNANDEZ E OUTRO(S) - SP186119

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
DE  ALIMENTOS. ABATIMENTO. ART. 1.701 DO  CODIGO
CIVIL. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. REEXAME DE PROVAS.
SUMULA N° 7/STJ.

1. Recurso especial interposto contra acérdao publicado na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/STJ).

2. Na hipotese, rever a conclusado das instancias ordinarias demandaria a
revisdo do conjunto fatico-probatéorio dos autos, procedimento inviavel
nesta instancia especial por forca da Stimula n°® 7/STJ.

3. A auséncia de prequestionamento da matéria suscitada no recurso
especial impede o seu conhecimento, a teor da Simula n° 282/STF.

4. A falta de prequestionamento inviabiliza o recurso especial também pela
alinea "c" do permissivo constitucional.

S. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por P. L. F. contra a decisao (fls.
262/264, e-STJ) que conheceu do agravo para nao conhecer do recurso especial por
aplicacao das Sumulas n°® 7/STJ e n°® 282 /STF.

Nas presentes razodes (fls. 268/279, e-STJ), o agravante sustenta, em
sintese, que o art. 1.701 do Coédigo Civil foi implicitamente discutido durante a fase
recursal.

Defende que ndao ha falar em incidéncia da Sumula n°® 7/STJ, tendo em
vista que em "momento algum se discutiu especificamente os valores arbitrados
a titulo de alimentos, alias, fato este que ficou efetivamente comprovado que,
os mesmos foram reduzidos a 33% dos rendimentos liquidos do agravante" (fl.
274, e-STJ).

Ressalta que deve ser reconhecido o pagamento feito in natura que integra a

pensdo, como acertadamente foi apresentado nas decisées paradigmas, visto que
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atendeu a finalidade maior, que € a subsisténcia dos alimentados.

Ao final, requer a reforma da decisao atacada.

Devidamente intimada, a parte contraria nao ofereceu impugnacao (fls.
283/284, e-STJ).

E o relatoério.
VOTO

O acordao impugnado pelo recurso especial foi publicado na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

A irresignacao nao merece prosperar.

Na origem, o ora agravante interpdés agravo de instrumento contra a
decisao que, em acédo de execucao de alimentos, decretou a prisdo do alimentante e
determinou o prazo de 48 (quarenta e oito) horas para o pagamento do saldo devedor,
afastando o pedido de abatimento dos valores pagos de IPTU, condominio da
residéncia dos alimentados e das mensalidades escolares.

Extrai-se do acordao recorrido que os alimentos foram ajustados em 5
(cinco) salarios minimos, além do pagamento in natura das mensalidades escolares,
IPTU e condominio da residéncia dos alimentados.

Em acédo revisional, foi concedida tutela proviséria para fixar o
pensionamento em 3,9 (trés virgula nove) salarios minimos, mantidas as mensalidades
escolares e o IPTU.

No Agravo de Instrumento n°® 2216490-21.2019.8.260000, foi concedida
tutela proviséria para fixar os alimentos em 33% (trinta e trés por cento) dos
rendimentos liquidos do alimentante, sem valor adicional. Contudo, o mérito ainda
nao foi julgado.

No tocante a questdo alusiva ao abatimento dos valores pagos in natura, o
aresto atacado afirmou que "ja foi afastada por decisao proferida no Agravo de
Instrumento n° 2259778-19.2019.8.26.0000" (fl. 160, e-STJ - grifou-se).

No apelo nobre, o ora agravante aponta negativa de vigéncia do art. 1.701
do Codigo Civil, sustentando que ndo pode ser compelido a pagar novamente os
valores pagos com as despesas de escola, IPTU e condominio.

Do fundamento do acérdao recorrido supratranscrito, a matéria inserta no
dispositivo supramencionado nao foi objeto de deliberacao nestes autos, visto que foi
dirimida em recurso anterior.

Assim, nao ha como afastar a aplicacdo da Stumula n°® 282/STF, tendo
em vista nao ter sido objeto de prequestionamento e porque nao foram opostos
embargos de declaracao para sanar eventual omissao.

Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a falta de prequestionamento
inviabiliza o recurso especial também pela alinea "c" do permissivo constitucional,
restando, portanto, prejudicado o exame da divergéncia jurisprudencial.

Confira-se:
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"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE NUNCIACAO
DE OBRA NOVA. CERCEAMENTO DE DEFESA. JULGAMENTO ANTECIPADO
DA LIDE. REEXAME DE PROVAS. INVIABILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA N° 211/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. MULTA DIARIA. VALOR.
RAZOABILIDADE.

1. Para prevalecer a pretensdo em sentido contrario a conclusGo das
instancias ordindrias, que entenderam ndo ser preciso maior dilagdo
probatdria, seria necessdria a revisdo do conjunto fdtico-probatério dos
autos, o que é invidvel nesta instancia especial por forca da Sumula n°
7/ STJ.

2. A auséncia de prequestionamento da matéria suscitada no recurso
especial, a despeito da oposicdo de embargos de declaragcdo, impede o
conhecimento do recurso especial (Sumula n° 211/STJ).

3. A falta de prequestionamento inviabiliza o recurso especial
também pela alinea 'c’' do permissivo constitucional.

4. A jurisprudéncia desta Corte firmou posicionamento no sentido da
possibilidade de alteragdo do valor da multa didria, em sede de recurso
especial, apenas em casos excepcionalissimos, diante da manifesta
exorbitancia do valor ou de flagrante impossibilidade de cumprimento
da medida, circunstdncias inexistentes no presente caso.

5. Agravo regimental ndo provido" (AgRg no REsp 1.122.787/MA, Rel.
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, DJe
14/2/2014 - grifou-se).

Além disso, ndo ha como afastar a aplicacdo da Stumula n°® 7/STJ, pois o
acolhimento da pretensdo recursal demandaria a analise das circunstancias faticas
dos autos, pois, conforme acima mencionado, a questdo do abatimento dos alimentos
in natura foi resolvida em outro feito.

E inviavel o revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos ante a
natureza excepcional da via eleita, conforme dispoe a simula supracitada.

As razoes do presente recurso nao sao suficientes para reformar a decisao
atacada.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
Agint no AREsp 1.871.476 / SP

Numero Registro: 2021/0103977-1 PROCESSO ELETRONICO
Numero de Origem:
0021479-09.2019.8.26.0576 00214790920198260576 0021479092019826057610237357320178260576

002147909201982605761023735732017826057618832017 1023735-73.2017.8.26.0576 1883/2017
22759061720198260000

Sessio Virtual de 05/04/2022 a 11/04/2022
SEGREDO DE JUSTICA

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

AUTUAGAO

AGRAVANTE : PLF

ADVOGADOS : JAMES DE PAULA TOLEDO E OUTRO(S) - SP108466
JANAINA CLAUDIA DE MAGALHAES - SP165309

AGRAVADO : MPMF

AGRAVADO : MLPMF (MENOR)

REPR.POR : MPM

ADVOGADO : AILTON CESAR FERNANDEZ E OUTRO(S) - SP186119

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - FAMILIA - ALIMENTOS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : PLF

ADVOGADOS : JAMES DE PAULA TOLEDO E OUTRO(S) - SP108466
JANAINA CLAUDIA DE MAGALHAES - SP165309

AGRAVADO : MPMF

AGRAVADO : MLPMF (MENOR)

REPR.POR : MPM

ADVOGADO : AILTON CESAR FERNANDEZ E OUTRO(S) - SP186119

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, decidiu negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Marco Aurélio Bellizze e
Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 12 de abril de 2022
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