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EMENTA

DIREITO DO CONSUMIDOR. RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE.
TRANSPLANTE PULMONAR. ROL DA ANS. COBERTURA OBRIGATORIA.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto por operadora de plano de saude contra acordao do Tribunal
de Justica do Estado do Rio Grande do Sul que manteve a obriga¢do de custear transplante
pulmonar necessario ao tratamento de fibrose pulmonar, mesmo ndo previsto no rol da
ANS.

2. Fato relevante. O segurado, falecido, possuia plano de satide com cobertura para
tratamento ambulatorial e hospitalar. A operadora negou a cobertura do transplante
pulmonar sob o argumento de exclusdo contratual e auséncia de previsao no rol da ANS.

3. Decisdes anteriores. Sentenga de primeiro grau e acérdao do Tribunal de Justica do
Estado do Rio Grande do Sul consideraram abusiva a clausula de exclusdo de cobertura e
determinaram o custeio do procedimento, destacando o carater emergencial do transplante
¢ a necessidade de protecdo ao consumidor.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se a operadora de plano de satde pode se
recusar a custear transplante pulmonar necessario e urgente, com base na auséncia de
previsao no rol da ANS e em clausula contratual de exclusao.

I11. RAZOES DE DECIDIR
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5. O rol da ANS ¢, em regra, taxativo, mas admite mitigagdo em casos excepcionais, desde
que observados critérios como auséncia de substituto terapéutico eficaz e comprovagdo da
eficécia do tratamento indicado.

6. A atuacdo exclusiva do SUS na realizacdo de transplantes ndo encontra previsao legal e
nao pode ser utilizada como fundamento para negar cobertura pelo plano de saude.

7. A reandlise de provas para verificar a necessidade do transplante e a adequacdo do
tratamento ¢ vedada em recurso especial, conforme Sumula 7 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

Recurso especial ndo conhecido.
Dispositivos relevantes citados: CDC, art. 51, IV; Lei n. 9.656/1998, art. 35-C.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, EREsp 1.889.704/SP, Segunda Se¢do, julgado em
03.08.2022; STJ, Agint no REsp 2.147.312/RJ, Min. Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado
em 28.04.2025; STJ, AgInt no AREsp 2.707.032/RJ, Min. Humberto Martins, Terceira
Turma, julgado em 30.06.2025.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
14/10/2025 a 20/10/2025, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira
e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 21 de outubro de 2025.

Ministro Humberto Martins
Relator
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EMENTA

DIREITO DO CONSUMIDOR. RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE.
TRANSPLANTE PULMONAR. ROL DA ANS. COBERTURA OBRIGATORIA.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto por operadora de plano de saude contra acérdao do
Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul que manteve a obrigacao de custear
transplante pulmonar necessario ao tratamento de fibrose pulmonar, mesmo ndo previsto
no rol da ANS.

2. Fato relevante. O segurado, falecido, possuia plano de saide com cobertura para
tratamento ambulatorial e hospitalar. A operadora negou a cobertura do transplante
pulmonar sob o argumento de exclusao contratual e auséncia de previsao no rol da ANS.

3. Decisdes anteriores. Sentenca de primeiro grau e acordao do Tribunal de Justi¢a do
Estado do Rio Grande do Sul consideraram abusiva a clausula de exclusdo de cobertura e
determinaram o custeio do procedimento, destacando o cardter emergencial do
transplante e a necessidade de protecdo ao consumidor.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO
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4. A questdo em discussao consiste em saber se a operadora de plano de saude pode se
recusar a custear transplante pulmonar necessario e urgente, com base na auséncia de
previsdo no rol da ANS e em cldusula contratual de exclusao.

II. RAZOES DE DECIDIR

5. O rol da ANS ¢, em regra, taxativo, mas admite mitigacdo em casos excepcionais,
desde que observados critérios como auséncia de substituto terapéutico eficaz e
comprovacao da eficacia do tratamento indicado.

6. A atuacdo exclusiva do SUS na realizacdo de transplantes ndo encontra previsao legal
e ndo pode ser utilizada como fundamento para negar cobertura pelo plano de saude.

7. A reandlise de provas para verificar a necessidade do transplante e a adequacao do
tratamento ¢ vedada em recurso especial, conforme Sumula 7 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

Recurso especial ndo conhecido.

Dispositivos relevantes citados: CDC, art. 51, IV; Lei n. 9.656/1998, art. 35-C.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, EREsp 1.889.704/SP, Segunda Secao, julgado em
03.08.2022; STJ, AgInt no REsp 2.147.312/RJ, Min. Raul Araujo, Quarta Turma,
julgado em 28.04.2025; STJ, AgIint no AREsp 2.707.032/RJ, Min. Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 30.06.2025.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cuida-se de recurso especial interposto por UNIMED BELEM
COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO, com fundamento no artigo 105, inciso III,
alineas "a" e "c", da Constituicdo Federal, contra acordio do TRIBUNAL DE JUSTICA
DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL assim ementado (fls. 945-963):

APELACAO OBRIGAGCAO TRANSPLANTE
CIVEL. SEGUROSACAO DE DE FAZER.PLANO

DE SAUDE PULMONAR.EXCLUSAO
CONTRATURAL  ABUSIVA. COBERTURA
DEVIDA.

1) Trata-se de acdo de obrigacdo de fazer, através da
qual a parte autora objetiva a cobertura de despesas
com transplante pulmonar, o qual restou negado pelo
plano de saide demandado, sob fundamento da
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inexisténcia de cobertura contratual para o referido
procedimento  cirurgico, julgada parcialmente
procedente na origem.

2) No caso telado, vislumbra-se que o segurado, ora
falecido, possuia plano de satde UNIMAX Nacional
firmado com a recorrente, admitido em 16/04/2016
(fls. 232 e ss). Ademais, restou demonstrado que era
portador de fibrose e que necessitava de transplante de
pulmao (fls. 19/25), tendo sido negada a cobertura do
referido procedimento cirurgico pela operadora do
plano de satde, nos termos da guia de ti 29.

3) Destaca-se que a cldusula invocada pela apelante
confronta o art. 51, inciso IV do CDC, eis que mesmo
que mencione a exclusdo de transplantes, existe a
disposicao quanto & cobertura de alguns transplantes,
os quais sdao autorizados pelo rol de procedimentos,
fato que impede a facil compreensdo pelo consumidor,
inexistindo clareza evidente na referida clausula,
constituindo-se em abusividade a previsdo e a
consequente negativa indevida de cobertura.

4) Ademais, ndo menos importante, conforme constou
no Agravo de Instrumento n 270070778253,
vislumbra-se o carater emergencial do procedimento
solicitado (transplante de pulmao), em face da
gravidade da doenca e das suas sequelas, cuja solucao
unica se mostra o transplante, o que nao pode ser
negado pelo plano de saude fulcro no disposto no art.
35 - C da lei 9656/98. Sentenca mantida. APELACAO
DESPROVIDA.

Rejeitados os embargos de declaragdo opostos (fls. 972-980).

A parte recorrente alega que: a) o acordao recorrido violou os arts. 1.022 e
489, §1°, inciso IV, do Cédigo de Processo Civil (CPC), ao ndo enfrentar matéria capaz
de infirmar o posicionamento adotado, constituindo omissao relevante para o deslinde
processual, apesar da interposi¢do de embargos de declaragdo; b) houve negativa de
vigéncia ao art. 10, §4°, da Lei 9.656/1998 ¢ ao art. 4°, inciso III, da Lei 9.961/2000, que
estabelecem que a cobertura obrigatoria dos planos de saitde corresponde aos
procedimentos previstos no rol expedido pela ANS, sendo que o acérdao determinou a
recorrente fornecer cobertura para procedimento cirdrgico que a lei a desobriga de
proceder; ¢) o acorddo contrariou o entendimento do Superior Tribunal de Justica (STJ)
sobre a matéria, que reconhece que o rol de procedimentos da ANS nao ¢ meramente
exemplificativo e deve ser observado, conforme recente decisdo em overruling (fls. 986-
999).

Apresentadas as contrarrazoes (fls. 1.087-1.091), sobreveio o juizo de
admissibilidade positivo da instancia de origem (fls. 1.094-1.104).

Ap0s, sobreveio decisao determinando que as partes se manifestem sobre a
inclusdo superveniente do procedimento no rol da ANS ou sobre notas técnicas
favoraveis emitidas por 6rgaos técnicos (fls. 1.116-1.117), seguida de manifestacdo do
recorrido (fls. 1.119-1.120) e do recorrente (fls. 1.122-1.126).
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E, no essencial, o relatorio.
VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cinge-se a controvérsia a analisar se ¢ cabivel a condenag¢do da Unimed

para custear o transplante pulmonar, necessario ao tratamento de fibrose pulmonar.

Em primeiro grau, a decisao concedeu o pleito em parte, nos seguintes
termos (fls. 148-149):

]

Da analise dos autos depreende-se que o falecido
demandante era contratante do plano de saude "Unimax
Nacional", possuindo direito ao custeio de tratamento
ambulatorial e hospitalar, conforme indica o contrato de fl.
15.

Ocorre que, ao necessitar da cobertura de transplante
pulmonar, segundo prescrigdo médica, o demandante
obteve a recusa da demandada, comprovada pela juntada da
guia de solicitacdo do procedimento a fl. 29, em que consta
como motivo da cobertura os dizeres "Nao ha rol cobertura
conforme ROL/ANS".

Essa negativa, porém, se mostra insubsistente, na medida
em que demonstrada a cobertura global do plano de saude,
bem como que houve prescricdo médica do tratamento, de
forma que deveria a ré disponibilizé-lo, o que ndo ocorreu.

Com efeito, o fato de o transplante ndo estar previsto dentre
os procedimentos estabelecidos pela ANS nao ilide a
demandada da obrigacdo, haja vista que a cobertura ¢ para
a doenga, e ndo para determinado tratamento.

Ademais, conforme bem destacado pelo Desembargador
Relatar quando da analise do agravo de instrumento
interposto contra a decisdo antecipatoria de tutela, "C..) o
simples fato de o contrato firmado entre as partes ndo
prever, especificamente, a cobertura de pulmao, ndo
justifica, por si sO, a negativa de cobertura. Até, porque, tal
previsdo contratual seria abusiva, acarretando onerosidade
excessiva ao segurado. Outrossim, a realizacdo de
transplante de pulmio n3o estd dentre as hipdteses
elencadas na exclusdo de cobertura, prevista no art. 10 da
Leing 9.656/98".

]

Além disso, compete mencionar que o fato de o SUS

oferecer cobertura para o trata mento pleiteado nao exclui a

responsabilidade da ré. O consumidor, ao optar por

contratar onerosamente um plano de saude, espera
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justamente a prestacdo de um servigo diferenciado do
oferecido na rede publica, fazendo jus a satisfacdo de sua
justa expectativa em um momento de necessidade, como
era o caso dos autos.

Assim, impede que se torne definitiva a tutela antecipada
deferida, impondo-se a responsabilidade da ré pelo custeio
do procedimento realizado.

Em recurso, o Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul manteve

a obrigacgdo. Transcrevo parte do julgado, abaixo:

No caso telado, vislumbra-se que o segurado, ora falecido,
possuia plano de saude UNIMAX Nacional firmado com a
recorrente, admitido em 16/04/2016 (fls. 232 e ss).
Ademais, restou demonstrado que era portador de fibrose e
que necessitava de transplante de pulmao (fls. 19/25),
tendo sido negada a cobertura do referido procedimento
cirargico pela operadora do plano de satde, nos termos da
guia de fl. 29.

A controvérsia reside no dever de a apelante prestar a
cobertura pleiteada e na legalidade da clausula IV -
Exclusdes de Cobertura do contrato (fls. 247 e 248),
excluindo a cobertura em relacdo ao transplante pulmonar,
por nao estar inserido no rol de procedimentos obrigatorios
apresentado pela ANIS.

No caso concreto, a despeito da alegagdo recursal, observa
- se que a clausula invocada pela apelante confronta o art.
51, inciso 1V do CDC, eis que mesmo que mencione a
exclusdo de transplantes, existe a disposi¢do quanto &
cobertura de alguns transplantes, os quais sdo autorizados
pelo rol de procedimentos, fato que impede a facil
compreensdo pelo consumidor, inexistindo clareza evidente
na referida clausula, constituindo-se em abusividade a
previsdo e a consequente negativa indevida de cobertura, In
verbis:

42 ESTAO EXPRESSAMENTE EXCLUIDOS DA
COBERTURA DESTE CONTRATO: (..)
TRANSPLANTES, A EXCECAO DOS CONSTANTES
NO ROL DE PROCEDIMENTOS.

Ademais, ndo menos importante, conforme constou no
Agravo de Instrumento n°® 70070778253, vislumbra-se o
cardter emergencial do procedimento solicitado
(transplante de pulmao), em face da gravidade da doenca e
das suas sequelas, cuja solucdo unica se mostra o
transplante, o que ndo pode ser negado pelo plano de saude
fulcro no disposto no art. 35 - C da lei 9656/98.

]
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Nesse contexto, mantenho a bem langada sentenca de
improcedéncia, da lavra da Dra. Jane maria Ktitiler Vidal,
em razao do que adoto os fundamentos que passam a fazer
parte integrante deste acordao,

No recurso, a UNIMED BELEM — COOPERATIVA DE TRABALHO
MEDICO, afirma, inicialmente, que houve ofensa ao artigo 1.022 do Codigo de Processo
Penal, pois, mesmo com os embargos declaratorios, ndo foram enfrentados todos os
argumentos deduzidos. Diz que ndo ¢ obrigada a custear tratamentos nao inclusos no rol
da ANS, além de os transplantes serem matéria de competéncia do SUS, exigindo que o

paciente esteja na lista Unica, aguardando o procedimento.
Embora as razdes, entendo que alegacao ndo procede.

Inicialmente, nao ha falar em ofensa aos arts. 489 ¢ 1.022 do CPC, uma vez
que o Tribunal de origem ao negar provimento ao recurso de apelacao solucionou a
lide em conformidade ao que foi apresentado em juizo. Nesse sentido, o trecho do voto

do relator do recurso de apelagdo (fl. 958):

A controvérsia reside no dever de a apelante prestar a
cobertura pleiteada e na legalidade da clausula IV -
Exclusdes de Cobertura do contrato (fls. 247 e 248),
excluindo a cobertura em relacdo ao transplante pulmonar,
por nao estar inserido no rol de procedimentos obrigatorios
apresentado pela ANIS.

No caso concreto, a despeito da alegagdo recursal, observa
- se que a clausula invocada pela apelante confronta o art.
51, inciso 1V do CDC, eis que mesmo que mencione a
exclusao de transplantes, existe a disposi¢do quanto a
cobertura de alguns transplantes, os quais sdo autorizados
pelo rol de procedimentos, fato que impede a facil
compreensdo pelo consumidor, inexistindo clareza evidente
na referida clausula, constituindo-se em abusividade a
previsdo e a consequente negativa indevida de cobertura, In
verbis:

42 ESTAO EXPRESSAMENTE EXCLUIDOS DA
COBERTURA DESTE CONTRATO: (..)
TRANSPLANTES, A EXCECAO DOS CONSTANTES
NO ROL DE PROCEDIMENTOS

Ademais, ndo menos importante, conforme constou no
Agravo de Instrumento n°® 70070778253, vislumbra-se o
carater emergencial do procedimento solicitado
(transplante de pulmao), em face da gravidade da doenga e
das suas sequelas, cuja solucdo Unica se mostra o
transplante, o que ndo pode ser negado pelo plano de saude
fulcro no disposto no art. 35 - C da lei 9656/98.

Verifica-se que o acdérdao recorrido possui fundamentacdo suficiente,

inexistindo omissao ou contradigao.
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A proposito, cito os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. DESAPROPRIACAO DIRETA.
UTILIDADE PUBLICA. CONCESSIONARIA DE
VEICULOS. RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO
ARTIGO 1022, II, DO CPC/15. INOCORRENCIA.
DEVOLUCAO TOTAL DA MATERIA EM REEXAME
NECESSARIO. SUMULA 325/STJ. NECESSIDADE DE
ALUGAR IMOVEL LINDEIRO PARA ALTERAR
ACESSO A LOJA. INDENIZACAO AFASTADA PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. REVISAO. SUMULA 7/ STJ.
1. Os arts. 489, § 1°, e 1.022 do Codigo de Processo Civil
ndo foram ofendidos. A pretexto de apontar a existéncia de
erros materiais, omissado e premissas erradas, a parte
agravante quer modificar as conclusdes adotadas pelo
aresto vergastado a partir das informag¢des detalhadas do
laudo pericial.

[...]

5. Agravo Interno ndo provido.

(Agint no AREsp n. 1.974.188/RS, relator Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 17/10/2022
, DJe de 4/11/2022.)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. DANO
MORAL. SUSPENSAO DO FORNECIMENTO DO
SERVICO DE AGUA . DEMORA INJUSTIFICADA NO
RESTABELECIMENTO DO SERVICO. ARTS. 489, § 1°,
E 1022, II, DO CPC. OMISSAO NAO CONFIGURADA.
DEVER DE INDENIZAR. REQUISITOS PARA A
RESPONSABILIZACAO DA CONCESSIONARIA.
ACORDAO ANCORADO NO SUBSTRATO FATICO-
PROBATORIO  DOS  AUTOS.  REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. VALOR DA
INDENIZACAO. EXCESSO NAO CARACTERIZADO.

1. Cuida-se de acdo de procedimento ordinario ajuizada em
desfavor de SAMAR - Solu¢des Ambientais de Aragatuba,
com o fim de obter indenizagdo pelos danos morais que
alega ter sofrido com suspensdo do servigo de agua na
residéncia da autora.

2. Verifica-se, inicialmente, ndo ter ocorrido ofensa aos
arts. 489, § 1°, e 1.022, II, do CPC, na medida em que o
Tribunal de origem dmmru, flmdamentadamente as
questdes que lhe foram submetidas e apreciou
integralmente a controvérsia posta nos autos.

[...]

6. Agravo interno nao provido.

(AgInt no AREsp n. 2.118.594/SP, relator Ministro Sérgio
Kukina, Primeira Turma, julgado em 22/11/2022, DJe de
25/11/2022 - grifo nosso.)

No que tange a inclusdo na lista Unica, o tema ndo foi adequadamente
prequestionado, na medida em que ndao foi mencionado na apelagdo se o paciente nao
estava, de fato, na lista de espera. E citado apenas o dever de aguardar na fila, ndo
tratando especificamente se o autor ndo faria parte da listagem, sendo que a sentenca

nada tratou a respeito.
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Assim, para decidir sobre a exigéncia de permanéncia na fila Uinica para a
realizacdo de transplantes seria necessario reanalisar as provas dos autos, o que ¢ vedado,
conforme dispde a Simula 7 do STJ.

Em relag@o a obrigacdo de custear o procedimento, mesmo ndo previsto no
rol da ANS, da mesma forma a irresignacao nao prospera. Isso porque a Segunda Secao
deste Tribunal Superior, ao julgar o EREsp 1.889.704/SP e o EREsp 1.886.929/SP,
estabeleceu que o rol da ANS nao ¢ taxativo, desde que observado alguns critérios.

Entre as razdes da decisdo paradigma, estabeleceu-se que: 1 - o rol de
procedimentos e eventos em satide suplementar ¢, em regra, taxativo; 2 - a operadora de
plano ou seguro de saude ndo ¢ obrigada a arcar com tratamento nao constante do Rol da
ANS se existe, para a cura do paciente, outro procedimento eficaz, efetivo e seguro ja
incorporado ao Rol; 3 - € possivel a contratacdo de cobertura ampliada ou a negociagao
de aditivo contratual para a cobertura de procedimento extra Rol; 4 - ndo havendo
substituto terapéutico ou esgotados os procedimentos do Rol da ANS, pode haver, a
titulo excepcional, a cobertura do tratamento indicado pelo médico ou odontélogo
assistente, desde que (i) nao tenha sido indeferido expressamente, pela ANS, a
incorporagdo do procedimento ao Rol da Satide Suplementar; (ii) haja comprovagdo da
eficacia do tratamento a luz da medicina baseada em evidéncias; (ii1) haja recomendagdes
de orgdos técnicos de renome nacionais (como CONITEC e NATJUS) e estrangeiros; e
(iv) seja realizado, quando possivel, o didlogo interinstitucional do magistrado com entes
ou pessoas com expertise técnica na area da satde, incluida a Comissao de Atualizagao
do Rol de Procedimentos e Eventos em Saude Suplementar, sem deslocamento da
competéncia do julgamento do feito para a Justica Federal, ante a ilegitimidade passiva
ad causam da ANS.

No caso em andlise, a prova dos autos indica que o transplante era
necessario e urgente, ndo tendo sido estabelecida divergéncia a esse respeito. O que se
discutiu foi o alcance da cobertura contratual, ndo a adequagdo do tratamento postulado.

Importante destacar que o fato de nao estar no rol da ANS nao significa a
pronta negativa do direito do contratante, pois, sendo o unico tratamento adequado, deve
ser disponibilizado pela operadora de satde. Neste ponto, tanto a decisdo de primeiro
quanto de segundo grau foram enfaticas sobre a adequacao do tratamento e rediscutir o
tema exige a reanalise de provas, o que ¢ vedado pela Simula 7 do STJ.

Apesar das alegacdes da UNIMED, ndao ha previsdao legal de atuacao
exclusiva do SUS na realizagdo de transplantes médicos. Alids, disposicao nesse sentido
nao traria qualquer beneficio aos pacientes, diminuindo o nimero de hospitais aptos aos
procedimentos, prejudicando, assim, aqueles que mais precisam.

De fato, ¢ necessario fazer parte da fila Unica, contudo, conforme ja

referido, o tema nao foi prequestionado e nao sera objeto de analise.
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Da mesma forma, deve viger entre as partes as disposi¢des do Codigo de
Defesa do Consumidor, com a devida protecdo a parte hipossuficiente, evitando-se a
exclusdo de cobertura que coloque o paciente em situacao de vulnerabilidade.

Assim, partindo do pressuposto que o transplante era adequado, urgente e
necessario para a cura da patologia, a decisdo das instancias ordinarias esta de acordo
com o entendimento consolidado do STJ, havendo impedimento para conhecer do
recurso, consoante as Simulas 7 ¢ 83 do STJ.

Nesse sentido, cito:

CONSUMIDOR. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER.
PLANO DE SAUDE. NEOPLASIA HEPATICA.
NECESSIDADE DE TRANSPLANTE DE FIGADO.
INCORPORACAO AO ROL DA ANS. RECUSA
INDEVIDA DE COBERTURA. INCIDENCIA DA
SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.
1. A Segunda Segdo, ao julgar os EREsps 1.889.704/SP e
1.886.929/SP, concluiu pela possibilidade de custeio de
tratamento nd3o constante no rol da ANS, nos seguintes
termos: "4 - ndo havendo substituto terapéutico ou
esgotados os procedimentos do Rol da ANS, pode haver, a
titulo excepcional, a cobertura do tratamento indicado pelo
médico ou odontdlogo assistente, desde que (i) ndo tenha
sido indeferido expressamente, pela ANS, a incorporagdo
do procedimento ao Rol da Saude Suplementar; (ii) haja
comprovacao da eficdcia do tratamento a luz da medicina
baseada em evidéncias; (iii) haja recomendagdes de 6rgaos
técnicos de renome nacionais (como CONITEC e
NATIJUS) e estrangeiros; e (iv) seja realizado, quando
possivel, o didlogo interinstitucional do magistrado com
entes ou pessoas com expertise técnica na area da saude,
incluida a Comissao de Atualizacdo do Rol de
Procedimentos e Eventos em Satde Suplementar, sem
deslocamento da competéncia do julgamento do feito para
a Justica Federal, ante a ilegitimidade passiva ad causam da
ANS". 2.

No presente caso, além de o transplante hepético ter sido
incorporado ao rol da ANS para o tratamento de pacientes
com doenga hepatica que forem contemplados com a
disponibilizagdo do o6rgao pela fila tnica do SUS, o
acordao consignou expressamente ser o Unico tratamento
disponivel para a doenga do paciente, sendo, portanto,
abusiva a recusa de cobertura pelo plano de saude.
Incidéncia da Stimula 83 do STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no REsp n. 2.147.312/RJ, relator Ministro Raul
Aratjo, Quarta Turma, julgado em 28/4/2025, DJEN de
6/5/2025.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO

ESPECIAL. PLANO DE SAUDE. ROL DA ANS.

TAXATIVIDADE MITIGADA. ERESP 1.886.929/SP E
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ERESP 1.889.704/SP. LEI N 14.454/2022. SUMULA N. 83
/STJ. REQUISITOS. SUMULA N. 7/STJ.

1. Cinge-se a controvérsia a validade da recusa, por parte
da operadora de plano de saude coletivo, de custear
tratamento prescrito ao autor (oxigenoterapia hiperbarica),
sob a alegacdo de que o procedimento ndo integra o rol da
ANS.

2. Inexiste ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC nem
importa deficiéncia na prestagdo jurisdicional o acérdao
que adota, para a resolucdo da causa, fundamentacdo
suficiente, porém diversa da pretendida pelo recorrente,
para decidir de modo integral a controvérsia.

3. O Tribunal de origem decidiu a controvérsia em
consonéncia com a jurisprudéncia do STJ, no que tange a
possibilidade de mitigagdo do rol taxativo da ANS em
casos especificos, conforme estabelecido nos EREsp
1.886.929/SP ¢ EREsp 1.889.704/SP (DJe de 3/8/2022),
bem como de acordo com a Lei n. 14.454/2022.

4. Modificar o decidido no acérdiao impugnado, no que diz
respeito a comprovada necessidade do tratamento de
oxigenoterapia hiperbarica para o autor e a falta de
comprovacao, por parte da operadora de plano de saude, da
existéncia de outro procedimento eficaz no rol da ANS (fls.
630-631), demandaria o reexame de fatos e provas, o que ¢
vedado em recurso especial pela Simula n. 7 do STJ.

Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp n. 2.707.032/RJ, relator Ministro
Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 30/6/2025,
DJEN de 3/7/2025.)
Ante o exposto, ndo conhego do recurso especial interposto.
Nos termos do art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil de 2015, majoro
os honorarios advocaticios devidos a parte recorrente para R$ 4.000,00.

E como penso. E como voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 14/10/2025
a 20/10/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira e Nancy
Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 20 de outubro de 2025
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