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Aglnt no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1862389 - RS (2021/0086355-

4)
RELATORA . MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : JOAO FARAON
ADVOGADOS : CARLOSALBERTO LUNELLI - RS032562
ALIOR CARLOS BRANDELLI - RS061971
AGRAVADO : Ol SA. - EM RECUPERACAO JUDICIAL
ADVOGADOS : MARCIA MALLMANN LIPPERT E OUTRO(S) - RS035570

PAULA MALTZ NAHON - RS051657
GABRIEL DE FREITAS MELRO MAGADAN - RS044046
CARLOS EDUARDO BARCELOS ALVES E OUTRO(S) - RS073889
KATIA GORETTI DIASVAZZOLLER E OUTRO(S) - RS084557
VANESSA CARVALHO ROCHEDO E OUTRO(S) - RS104493
MARLON ADRIANO PEREIRA DA SILVA - RS114113
VICTORIA TONIN CARMINATI E OUTRO(S) - RS107082
MORGANA GROSSI ZUFFO E OUTRO(S) - RS115590

INTERES. . GEOCI EBONE DE OLIVEIRA - ESPOLIO

EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO A FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. NAO CONHECIMENTO.
ART. 932, Ill, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL/2015. SUMULA 182/STJ.
APLICAQAO POR ANALOGIA. HONORARIOS RECURSAIS. IMPOSSIBILIDADE DE
MAJORACAO SEM PREVIA FIXACAO NA ORIGEM. PRECLUSAO. NAO

PROVIMENTO.
1. Nos termos do art. 932, Ill, do Cédigo de Processo Civil/2015, ndo se conhece de

agravo cujas razdes nao impugnam especificamente o fundamento da deciséo
agravada. Aplicagao, por analogia, do enunciado n. 182 da Sumula do STJ.

2. Alegacao de violagdo do art. 1.022 do Codigo de Processo Civil/2015 sem a
indicacdo das teses omitidas, em evidente alegacdo genérica de contrariedade ao
referido dispositivo. Sumula 284 do STF.

3. A majoragao de honorarios advocaticios recursais, nos termos do art. 85, § 11, do
Codigo de Processo Civil/l2015, exige a prévia fixagao da verba honoraria na instancia
ordinaria. Precedentes do STJ. Incidéncia da Sumula 83 do STJ.

4. A auséncia de insurgéncia oportuna contra a nao fixagdo de honorarios na primeira
instancia gera preclusao, impossibilitando a discussao do tema em momento posterior.
5. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
08/04/2025 a 14/04/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araljo, Antonio Carlos Ferreira e
Marco Buzzi votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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Brasilia, 15 de abril de 2025.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Relatora
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VANESSA CARVALHO ROCHEDO E OUTRO(S) - RS104493
MARLON ADRIANO PEREIRA DA SILVA - RS114113
VICTORIA TONIN CARMINATI E OUTRO(S) - RS107082
MORGANA GROSSI ZUFFO E OUTRO(S) - RS115590

INTERES. . GEOCI EBONE DE OLIVEIRA - ESPOLIO

EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO A FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. NAO CONHECIMENTO.
ART. 932, Ill, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL/2015. SUMULA 182/STJ.
APLICAQAO POR ANALOGIA. HONORARIOS RECURSAIS. IMPOSSIBILIDADE DE
MAJORACAO SEM PREVIA FIXACAO NA ORIGEM. PRECLUSAO. NAO

PROVIMENTO.
1. Nos termos do art. 932, Ill, do Cédigo de Processo Civil/2015, ndo se conhece de

agravo cujas razdes nao impugnam especificamente o fundamento da deciséo
agravada. Aplicagao, por analogia, do enunciado n. 182 da Sumula do STJ.

2. Alegacao de violagdo do art. 1.022 do Codigo de Processo Civil/2015 sem a
indicacdo das teses omitidas, em evidente alegacdo genérica de contrariedade ao
referido dispositivo. Sumula 284 do STF.

3. A majoragao de honorarios advocaticios recursais, nos termos do art. 85, § 11, do
Codigo de Processo Civil/l2015, exige a prévia fixagao da verba honoraria na instancia
ordinaria. Precedentes do STJ. Incidéncia da Sumula 83 do STJ.

4. A auséncia de insurgéncia oportuna contra a nao fixagdo de honorarios na primeira
instancia gera preclusao, impossibilitando a discussao do tema em momento posterior.
5. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra a decisdo de fls. 1.259/1.263,
de minha lavra, por meio da qual neguei provimento ao agravo em recurso especial,
negando pretensdo de majoragao de honorarios recursais.

Nas razdes de agravo interno, a parte agravante reitera os mesmos
argumentos apresentados em peticoes anteriores. Alega violagaéo ao art. 1.022, II, do
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CPC, em razédo de omissao do Tribunal de origem a respeito de questdo essencial.
Além disso, alega que o acérdao recorrido teria violado o artigo 85, § 11, do CPC, ao
deixar de fixar honorarios em favor de seus patronos.

Impugnacéao ao agravo interno apresentada as fls. 1.277/1.282.

E o relatério.

VOTO

O agravo interno ndo merece ser provido.

De inicio, destaca-se que a parte agravante nao impugnou especificamente
os fundamentos da decisdo agravada, limitando-se a reproduzir alegagdes anteriores
de forma genérica.

Ressalte-se que, em observancia ao principio da dialeticidade, os recursos
devem ser fundamentados, sendo necessaria a impugnacgao especifica a todos os
pontos analisados na decisdo recorrida, sob pena de n&o conhecimento do recurso,
por auséncia de cumprimento dos requisitos previstos no art. 932, Ill, do Cddigo de
Processo Civil de 2015, e pela aplicagdo analdgica da Sumula 182 do STJ.

Com efeito, jd se assentou nesta Corte que: "S&o insuficientes ao
cumprimento do dever de dialeticidade recursal as alegagcbes genéricas de
inconformismo, devendo a parte autora, de forma clara, objetiva e concreta,
demonstrar o desacerto da decisdo impugnada. Precedentes" (Agint no AREsp n.
1.969.273/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 13/12/2021
, DJe de 16/12/2021).

De todo modo, cumpre destacar, como indicado na decisdo agravada, que
nao ficou configurada a alegada violagédo ao art. 1.022, |I, do CPC. Segundo alega o
agravante, o Tribunal de origem teria incorrido em omissdo. N&o houve, contudo,
especificagdo acerca de qual seria a questdo sobre a qual o Tribunal de origem nao
teria se manifestado. Nao ha como, assim, compreender a controvérsia juridica com
relacdo a alegada violagao ao dispositivo indicado.

Com isso, comparando as alegacgdes trazidas pelo agravante e o dispositivo
legal apontado como violado, percebe-se que este ndo possui conteudo normativo apto
a amparar a tese agora defendida. Em assim sendo, quanto ao ponto, porque
inviabilizada a compreensdo da controvérsia, o recurso ndo pode ser conhecido em
virtude da deficiéncia na sua fundamentacao.

Incide, portanto, a Sumula 284 do Supremo Tribunal Federal, por analogia.

Vale registrar, ainda, que o agravante op6s embargos de declaragdo em
face do acérdao recorrido, requerendo a fixagao de honorarios recursais em favor de
seus patronos. Ao apreciar os embargos de declaragao, o Tribunal de origem entendeu
expressamente pelo ndo cabimento dos honorarios, pois nao teria havido fixagéo
prévia pelo Juizo de primeira instancia:

“EMBARGOS DE DECLARAGAO. DIREITO PRIVADO NAO ESPECIFICADO.
CONTRATOS DE PARTICIPACAO FINANCEIRA. BRASIL TELECOM S/A.
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Preceitua o art. 85, § 11, do CPC, que o julgador majorara honorarios fixados
anteriormente. Entretanto, diante da inexisténcia de honorarios fixados na decisao
apelada, ndo é possivel majoragéo de honorarios em grau recursal.”

Assim, € possivel perceber que o Tribunal de origem se manifestou
expressamente sobre os pontos que a parte agravante suscitou em seus embargos de
declaracgéo, de forma que nao esta caracterizada a alegada violagao ao artigo 1.022, II,
do CPC.

Quanto a alegada violagédo ao artigo 85, § 11, do CPC, decorrente da
auséncia de majoracao de honorarios, o Tribunal de origem, no acérdao que julgou os
embargos de declaragcdo, consignou expressamente que nao seria possivel majorar
honorarios recursais, na medida em que nao houve fixag&o prévia.

A jurisprudéncia desse STJ, nesse sentido, tem entendimento de que néo é
cabivel a majoragdo de honorarios recursais quando ndo houver prévia fixacao de
honorarios de sucumbéncia pela instadncia ordinaria. Isso, porque os honorarios
recursais nao possuem natureza autbnoma e independente da sucumbéncia fixada na
origem, mas representam um acréscimo a um valor previamente fixado.

A esse respeito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DISPOSITIVOS VIOLADOS. IMPERTINENCIA. SUMULA N. 284/STF.
SENTENCA. ANULACAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. DESCABIMENTO.
MAJORACAO NA INSTANCIA RECURSAL. AUSENCIA DE PREVIO
ARBITRAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA.

(...)

3. "Os honorérios recursais ndo tém autonomia nem existéncia independente da
sucumbéncia fixada na origem e representam um acréscimo (o CPC/2015 fala em
'majoracgéo') ao 6nus estabelecido previamente, motivo por que na hipétese de
descabimento ou na de auséncia de fixagdo anterior, ndo havera falar em
honorarios recursais. Assim, ndo séo cabiveis honorarios recursais na hipétese de
recurso que reconhece 'error in procedendo’ e que anula a sentenga, uma vez que
essa providéncia torna sem efeito também o capitulo decisério referente aos
honorarios sucumbenciais e estes, por seu turno, constituem pressuposto para a
fixagdo (‘majoragio’) do 6nus em grau recursal. Exegese do art. 85, § 11, do CPC
/2015" (AREsp 1.050.334/PR, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, julgado em 28/3/2017, DJe de 3/4/2017).

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 1.341.886/SP, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta
Turma, julgado em 27/5/2019, DJe de 30/5/2019.)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL - ACAO CONDENATORIA - DECISAO MONOCRATICA
QUE CONHECEU DO AGRAVO PARA DE PLANO NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL. INSURGENCIA RECURSAL DA PARTE AUTORA.

1. Consoante a literalidade do paragrafo 11 do art. 85 do CPC/2015, a majoragao
da verba honoraria em sede recursal esta condicionada a sua prévia fixagdo nas
instancias ordinarias, o que ndo ocorreu na hipétese dos autos, em que o Tribunal
local reformou a sentenga afastando a prescrigdo e determinou o retorno dos autos
a origem para o prosseguimento da a¢do. Precedentes.
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2. Agravo interno desprovido.
(Agint nos EDcl no AREsp n. 2.352.302/SP, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 4/12/2023, DJe de 7/12/2023.)

Na hipétese dos autos, verifico que a decisdo proferida pelo Juizo de
primeira instdncia nos autos da execugcdo, ao entender pela caracterizacao da
prescricdo da pretensao de restituicdo de valores levantados a maior, deixou de fixar
honorarios. Nesse cenario, 0 acordao recorrido, ao entender pela impossibilidade de
majorar honorarios nao fixados pelo Juizo de primeira instancia, estd em conformidade
com a jurisprudéncia dessa Corte, motivo pelo qual incide a Sumula n® 83 do STJ.

Além disso, cabe mencionar que esse STJ também entende que a matéria
de honorarios, em que pese se tratar de matéria de ordem publica, esta sujeita a
preclusao, sobretudo quando os honorarios ndo forem fixados pelo Juizo de primeira
instancia e quando a parte ndo opde embargos de declaragio. A esse respeito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
RENOVATORIA DE LOCACAO COMERCIAL EM FASE DE CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA NAO FIXADOS NA SENTENGCA.
NAO OPOSICAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO. MATERIA DE ORDEM
PUBLICA. PRECLUSAO. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO NA IMPUGNACAO
AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA. PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica tem entendimento no sentido de
que as matérias de ordem publica estdo sujeitas a preclusédo pro judicato, razéo
pela qual ndo podem ser revisitadas se ja foram objeto de anterior manifestagao
jurisdicional.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 1.858.498/RJ, relator Ministro Raul Araudjo, Quarta Turma,
julgado em 27/6/2022, DJe de 29/6/2022.)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. LIQUIDACAO DE
SENTENCA. LITIGIOSIDADE. DECISAO QUE JULGOU OS CALCULOS QUE
NAO PREVE CONDENACAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS. AUSENCIA
DE IMPUGNACAO OPORTUNA. PRECLUSAO.

1. A jurisprudéncia desta Corte orienta que é cabivel a condenagdo em honorarios
na liquidagédo de sentenga que assume carater contencioso.

2. No caso, ndao houve fixagdo de honorarios pela decisdo que julgou o
procedimento de liquidagdo de carater contencioso, o que nao foi impugnado
oportunamente.

3. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, também a questdo de ordem publica,
quando objeto de decisdo judicial, deve ser impugnada mediante recurso proprio,
sob pena de precluséao.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 2.353.528/RS, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 15/4/2024, DJe de 18/4/2024.)

No caso dos autos, nao foi verificada a insurgéncia da parte agravante
contra a decisao de primeira instancia que deixou de fixar os honorarios, ndo tendo
sido opostos embargos de declaragéo.
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A luz da jurisprudéncia dessa Corte indicada acima, desse modo, observa-
se que a matéria suscitada pelo agravante esta preclusa, na medida em que a parte
nao se manifestou sobre a auséncia de fixagdo de honorarios no momento oportuno.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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Sessao Virtual de 08/04/2025 a 14/04/2025
Relator do Agint no Agint

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

AGRAVANTE : JOAO FARAON

ADVOGADOS : CARLOS ALBERTO LUNELLI - RS032562
ALIOR CARLOS BRANDELLI - RS061971

AGRAVADO : OI S.A. - EM RECUPERACAO JUDICIAL

ADVOGADOS : MARCIA MALLMANN LIPPERT E OUTRO(S) - RS035570
PAULA MALTZ NAHON - RS051657
GABRIEL DE FREITAS MELRO MAGADAN - RS044046
CARLOS EDUARDO BARCELOS ALVES E OUTRO(S) - RS073889
KATIA GORETTI DIAS VAZZOLLER E OUTRO(S) - RS084557
VANESSA CARVALHO ROCHEDO E OUTRO(S) - RS104493
MARLON ADRIANO PEREIRA DA SILVA - RS114113
VICTORIA TONIN CARMINATI E OUTRO(S) - RS107082
MORGANA GROSSI ZUFFO E OUTRO(S) - RS115590

INTERES. : GEOCI EBONE DE OLIVEIRA - ESPOLIO

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - EMPRESAS - ESPECIES DE SOCIEDADES - ANONIMA -
SUBSCRICAO DE ACOES
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AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : JOAO FARAON

ADVOGADOS : CARLOS ALBERTO LUNELLI - RS032562
ALIOR CARLOS BRANDELLI - RS061971

AGRAVADO : OI S.A. - EM RECUPERACAO JUDICIAL

ADVOGADOS : MARCIA MALLMANN LIPPERT E OUTRO(S) - RS035570
PAULA MALTZ NAHON - RS051657
GABRIEL DE FREITAS MELRO MAGADAN - RS044046
CARLOS EDUARDO BARCELOS ALVES E OUTRO(S) - RS073889
KATIA GORETTI DIAS VAZZOLLER E OUTRO(S) - RS084557
VANESSA CARVALHO ROCHEDO E OUTRO(S) - RS104493
MARLON ADRIANO PEREIRA DA SILVA - RS114113
VICTORIA TONIN CARMINATI E OUTRO(S) - RS107082
MORGANA GROSSI ZUFFO E OUTRO(S) - RS115590

INTERES. : GEOCI EBONE DE OLIVEIRA - ESPOLIO

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
08/04/2025 a 14/04/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Antonio Carlos Ferreira e
Marco Buzzi votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao
Otavio de Noronha.

Brasilia, 14 de abril de 2025
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