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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1853803 - SP (2021/0069741-8)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : SAO JOSE ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES S.A.
ADVOGADOS : RODRIGO FORLANI LOPES - SP253133
GIOVANA MARTINS E OUTRO(S) - SP391579
AGRAVADO : CASSIUS SERGIO TAVEIRA RODRIGUES
ADVOGADO . LUIS ANTONIO GIAMPAULO SARRO E OUTRO(S) - SP067281
EMENTA

ACAO DE INDENIZACAO POR DANO MATERIAL E MORAL
CUMULADA COM LUCROS CESSANTES. PRAZO DECADENCIAL.
INAPLICAVEL. INCIDENCIA DO PRAZO PRESCRICIONAL DO ART.
205 DO CC. ACORDAO EM HARMONIA COM A JURISPRUDENCIA
DO STJ. SUMULAS N.os 83 E 568 DO STJ. CERCEAMENTO DE
DEFESA. NAO OCORRENCIA. DANOS MATERIAL E MORAL.
CONFIGURACAO. VERIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE.
NECESSIDADE DE REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA
DA SUMULA N.° 7 DO STJ. PRODUCAO DE PROVA. LIVRE
CONVENCIMENTO. AGRAVO INTERNO. NAO PROVIMENTO.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, as ag¢des indenizatérias
em que se pretende a reparagdo do prejuizo advindo de vicios no
imével, ndo se aplica o prazo decadencial, massimo prazo
prescricional do art. 205 do CC.

2. O entendimento da origem encontra-se em consonéncia com a
jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica sendo aplicavel a
Sumula n.° 568 do STJ.

3. A conclusdo adotada na origem, de que né&o verificado o alegado
cerceamento de defesa e de que caracterizado o dano indenizavel,
deu-se com base nos elementos fatico-probatérios dos autos, sendo
inviavel sua revisdo pelo dbice da Sumula n.° 7 do STJ.

4. Nao evidenciada a inadequagao dos fundamentos invocados pela
decisao agravada, o presente agravo nao se revela apto a alterar o

conteudo do julgado impugnado, devendo ser integralmente mantido

Documento eletronico VDA34328961 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Moura Ribeiro Assinado em: 25/10/2022 10:37:13
Codigo de Controle do Documento: f50d943e-5522-4336-96da-73d3a98635f8



em seus proprios termos.
5. Conheceu-se do agravo interno e negou-se-lhe provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 18/10/2022 a 24/10/2022, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo
Villas Béas Cueva e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 24 de outubro de 2022.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator

Documento eletronico VDA34328961 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Moura Ribeiro Assinado em: 25/10/2022 10:37:13
Codigo de Controle do Documento: f50d943e-5522-4336-96da-73d3a98635f8



AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1853803 - SP (2021/0069741-8)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : SAO JOSE ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES S.A.
ADVOGADOS : RODRIGO FORLANI LOPES - SP253133
GIOVANA MARTINS E OUTRO(S) - SP391579
AGRAVADO : CASSIUS SERGIO TAVEIRA RODRIGUES
ADVOGADO . LUIS ANTONIO GIAMPAULO SARRO E OUTRO(S) - SP067281
EMENTA

ACAO DE INDENIZACAO POR DANO MATERIAL E MORAL
CUMULADA COM LUCROS CESSANTES. PRAZO DECADENCIAL.
INAPLICAVEL. INCIDENCIA DO PRAZO PRESCRICIONAL DO ART.
205 DO CC. ACORDAO EM HARMONIA COM A JURISPRUDENCIA
DO STJ. SUMULAS N.os 83 E 568 DO STJ. CERCEAMENTO DE
DEFESA. NAO OCORRENCIA. DANOS MATERIAL E MORAL.
CONFIGURACAO. VERIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE.
NECESSIDADE DE REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA
DA SUMULA N.° 7 DO STJ. PRODUCAO DE PROVA. LIVRE
CONVENCIMENTO. AGRAVO INTERNO. NAO PROVIMENTO.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, as ag¢des indenizatérias
em que se pretende a reparagdo do prejuizo advindo de vicios no
imével, ndo se aplica o prazo decadencial, massimo prazo
prescricional do art. 205 do CC.

2. O entendimento da origem encontra-se em consonéncia com a
jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica sendo aplicavel a
Sumula n.° 568 do STJ.

3. A conclusdo adotada na origem, de que né&o verificado o alegado
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conteudo do julgado impugnado, devendo ser integralmente mantido
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em seus proprios termos.

5. Conheceu-se do agravo interno e negou-se-lhe provimento.
RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por SAO JOSE ADMINISTRACAO E
PARTICIPACOES S.A. contra decisdo de minha relatoria proferida em recurso
especial.

CASSIUS SERGIO TAVEIRA RODRIGUES, (CASSIUS), ingressou com
ACAO INDENIZATORIA contra SAO JOSE ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES
S.A. (SAO JOSE), pretendendo a condenacdo de SAO JOSE em danos materiais,

lucros cessantes e danos morais.

Em primeiro grau, a acgao foi julgada parcialmente procedente, tendo sido

SAO JOSE condenada ao pagamento de indenizacdo por danos materiais.

SAO JOSE ingressou com apelacdo pretendendo o afastamento da

condenacédo em danos morais e alegando cerceamento de defesa e decadéncia.

O Tribunal de Justica de Sdo Paulo negou provimento a apelacdo em

acérdao do Desembargador LUIZ EURICO assim ementado:

PROMESSA DE COMPRA E VENDA ACAO DE INDENIZACAO POR
DANO MATERIAL E MORAL CUMULADA COM LUCROS
CESSANTES PARCIALMENTE PROCEDENTE CERCEAMENTO DE
DEFESA NAO VERIFICADO DECADENCIA NAO CARACTERIZADA -
CONSTATADAS IRREGULARIDADES NO BEM IMOVEL OBJETO DE
COMPRA E VENDA CONHECIMENTO DO ADQUIRENTE ACERCA
DA EXISTENCIA DAS IRREGULARIDADES NAO DEMONSTRADO -
DANOS MATERIAIS CONFIGURADOS APELACAO NAO PROVIDA (
e-STJ, fl. 431).

Os embargos de declaragéo opostos por SAO JOSE foram rejeitados (e-
STJ, fls. 455/458).

Tendo sido apresentadas contrarrazées, SAO JOSE interpds recurso
especial, com base no art. 105, lll, alinea a, da CF, apontando violagao dos arts. 341 e
355, 1, DO CPC; e 107, 186, 422 e 445 do CC.

Sustentou que (1) CASSIUS decaiu de seu direito, pois, sendo o abatimento
do preco o verdadeiro objetivo da agdo, o prazo tem inicio no dia em que houve a
ciéncia das irregularidades na construgao; (2) houve cerceamento de defesa ao nao se
deferir a producdo de prova oral; (3) ndo houve pratica de ato ilicito apto a

caracterizagao de dano indenizavel.
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O recurso nao foi admitido pelo TJSP (e-STJ, fls. 455/458).

Na sequéncia, conheci parcialmente do recurso especial e, na parte

conhecida, Ihe neguei provimento, em decisdo de minha lavra assim resumida:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE INDENIZACAO POR DANO MATERIAL E MORAL CUMULADA
COM  LUCROS CESSANTES. PRAZO  DECADENCIAL.
INAPLICAVEL. INCIDENCIA DO PRAZO PRESCRICIONAL DO ART.
205 DO CC. ACORDAO EM HARMONIA COM A JURISPRUDENCIA
DO STJ. SUMULA N° 568 DO STJ. CERCEAMENTO DE DEFESA.
NAO OCORRENCIA. DANOS MATERIAL E  MORAL.
CONFIGURACAO. VERIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE.
NECESSIDADE DE REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA
DA SUMULA 7 DO STJ. PRODUCAO DE PROVA. LIVRE
CONVENCIMENTO. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA PARTE, DESPROVIDO (e-
STJ, fl. 674).

Nas razdes do presente agravo interno, SAO JOSE combate a aplicagdo das
Sumulas n.°s 7 e 568 do STJ, insistindo na arguigao de afronta aos arts. 107, 186, 422
e 445 do CC; e 355, |, do CPC ao afirmar que (1) CASSIUS decaiu de seu direito de
acao; (2) houve cerceamento de defesa; (3) ndo caracterizado de dano indenizavel.

A impugnacao foi apresentada (e-STJ, fls. 707/742 ).

E o relatério.

VOTO

O presente agravo interno ndo merece prosperar.

(1) Decadéncia

Na decisdo agravada ficou devidamente comprovado que o acérdéo
proferido no TJSP foi decidido em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, ndo se
configurando, portanto, qualquer ofensa aos dispositivos legais apontados no especial,

0 que se verifica do seguinte trecho:

O Tribunal de origem, ao julgar a apelacdo, concluiu pela ndo
decadéncia do direito de agdo, nos seguintes termos:

[...] ndo assiste razdo a apelante em relagdo a alegada
decadéncia do direito do apelado.
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O artigo 445 dispbe que: “O adquirente decai do direito de
obter a redibicdo ou abatimento no pre¢o no prazo de
trinta dias se a coisa for mével, e de um ano se for imoével,
contado da entrega efetiva; se ja estava na posse, o prazo
conta-se da alienagéo, reduzido a metade.” Nesse ambito,
referido dispositivo legal se aplica no caso de exercicio do
direito de redibi¢do ou abatimento proporcional do prego
pactuado pelas partes em razdo de vicios apresentados
no bem imoével, mas ndo se aplica para efeitos de
postulacdo  indenizatéria  decorrente  de  danos
experimentados em virtude da situagdo decorrente do fato
narrado.

Assim, na espécie, aplicavel o prazo decenal, nos termos
do artigo 205 do Cddigo Civil, para requerer o adquirente,
mediante a propositura de agdo perante a requerida, a
reparagdo dos danos decorrentes dos vicios no imével
adaquirido.

Dessa forma, em que pese os argumentos trazidos pela
requerida, diante da auséncia de solucao eficaz para o
problema instalado, o autor tem direito a indenizagdo da
quantia a ser despendida com a regularizagdo do bem e
pelos prejuizos decorrentes da aquisicdo do bem que
apresentava vicio. (e-STJ, fl. 433)

A concluséo adotada na origem encontra-se em consonéncia com a
jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica. Confira-se:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO
INDENIZATORIA. COMPRA E VENDA DE IMOVEL.
DEFEITO. VAGA DE GARAGEM COM METRAGEM A
MENOR. AUSENCIA DE NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. INAPLICABILIDADE DO PRAZO
DECADENCIAL. PRETENSAO INDENIZATORIA.
PRESCRICAO. PRAZO DECENAL PREVISTO NO ART.
205 DO CC/2002. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Néo ficou configurada a violaggo aos arts. 489 e 1.022
do CPC/2015, uma vez que o Tribunal de origem se
manifestou de forma fundamentada sobre todas as
questbes necessarias para o deslinde da controvérsia. O
mero inconformismo da parte com o julgamento contrario a
sua pretensdo ndo caracteriza falta de prestagdo
jurisdicional.

2. Quando a pretensdo do consumidor é de natureza
indenizatéria (de ressarcimento pelo prejuizo decorrente
dos vicios do imével), ndo ha incidéncia de prazo
decadencial, sujeitando-se a ag&o ao prazo de prescrigdo
decenal previsto no art. 205 do CC/2002.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp n. 1.971.204/SP, relator Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, Terceira Turma, julgado em
9/6/2022, DJe de 11/5/2022.)

Assim, o entendimento proferido pelo Tribunal de origem no sentido de
que as agbes indenizatorias em que se pretende a reparagdo do
prejuizo advindo de vicios no imovel, ndo se aplica o prazo
decadencial, mas, sim, o prazo prescricional do art. 205 do CC,
encontra-se em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte Supetrior,
atraindo a incidéncia da Sumula n°® 568 do STJ (e-STJ, fls. 675/676).
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Pela explicita comprovacédo da consonéancia entre o entendimento adotado
no acordao recorrido e a jurisprudéncia sedimentada nesta Corte, ndo ha como se
afastar a aplicacdo das Sumulas n.°s 83 e 568 do STJ, o que confirma o entendimento

de que nao configurada afronta aos artigos de lei trazidos a discussao no especial.

(2) (3) Cerceamento de defesa e dano indenizavel

Na decisdo agravada, ficou devidamente demonstrado que inviavel a revisao
da conclusdo adotada acerca da inocorréncia de cerceamento de defesa e da
caracterizagcao do dano indenizavel, porque ndo admitida a analise de matéria fatico-
probatdria no ambito do recurso especial, nos termos da Sumula n.° 7 do STJ. Confira-
se:

O TJSP, analisando os fatos e provas dos autos, concluiu que ndo
houve o alegado cerceamento de defesa e que devidamente
comprovados os danos sofridos por CASSIUS. Observe-se:

A prova produzida nos autos, somada aos limites da
controvérsia, no que respeita a matéria de fato que
ensejou o dissidio, era suficiente para o julgamento,
dispensando a produgdo de outros elementos cognitivos,
em especial a postulada colheita de prova oral, cuja
presenca nos autos ndo alteraria o quadro de verdade
delineado e sujeito a avaliagao jurisdicional.

A solugé&o do juizo sentenciante restou fundamentada nas
provas ja trazidas a colagdo, ndo ferindo a amplitude da
defesa, suposto que esta se conforma com a necessidade
e a relevancia dos meios de prova no teatro da discusséo
Judicial.

Ademais, o feito percorreu seu tramite regular,
assegurando aos litigantes o exercicio do contraditério e
da ampla defesa, com 0s meios e recursos a eles
inerentes, ndo cabendo, na hipdtese, a alegagdo de
violacdo de referidas regras constitucionais.

[...] Além disso, a requerida né&o ftrouxe elementos
suficientes para refutar a alegacdo de danos materiais nos
moldes apresentados pela planilha de calculo trazida com
a exordial, tampouco trouxe aos autos qualquer elemento
que demonstrasse inexatiddo das mencionadas quantias
apontadas ou discussao a respeito dos valores que
efetivamente entendia devidos. (e-STJ, fls. 433/434)

Assim, rever as conclusées quanto a aplicacdo do principio da
causalidade demandaria, necessariamente, reexame do conjunto
fatico-probatorio dos autos, o que é vedado em razdo do oObice da
Sumula n° 7 do STJ. Nessa diregcéo, confira-se:

AGRAVO  INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE INDENIZACAO. PROGRAMA MINHA CASA
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MINHA VIDA. vicios CONSTRUTIVOS.
RESPONSABILIDADE CIVIL. CONSTRUTORA.
REVISAO. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA. DANOS
MORAIS. CARACTERIZACAO. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Consoante a jurisprudéncia desta Corte, "o dano moral,
na ocorréncia de vicios de construgdo, ndo se presume,
configurando-se apenas quando houver circunstancias
excepcionais que, devidamente comprovadas, importem
em significativa e anormal violagdo de direito da
personalidade dos proprietarios do imoével” (Agint no
AREsp 1.288.145/DF, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, DJe de 16/11/2018).

2. Na hipotese, a alteracdo das premissas faticas
adotadas pelo Tribunal a quo, no tocante a presenca dos
elementos caracterizadores da responsabilidade civil e do
dever de indenizar, diante da existéncia de defeitos no
imoével decorrentes de problemas na construgdo, assim
como acerca da caracterizagdgo do dano moral,
demandaria, necessariamente, o reexame de matéria
fatica e probatéria dos autos.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint nos EDcl no AREsp n. 1.693.983/SC, relator
Ministro Raul Aradjo, Quarta Turma, julgado em
16/11/2020, DJe de 14/12/2020.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO
INDENIZATORIA POR VICIOS DE CONSTRUCAO.
ACORDAO RECORRIDO QUE CONCLUIU PELA
EXISTENCIA DE PREJUIZOS DE ORDEM ESTETICA,
DE SAUDE E ESTRUTURAIS. PRETENSAO DE
AFASTAMENTO DA CONDENACAO POR DANOS
MORAIS. REEXAME DE PROVAS. DESCABIMENTO.
SUMULA 7/STJ. RECURSO DESPROVIDO.

1. No caso, a partir da analise das premissas faticas
delineadas no processo, concluiu o Tribunal de origem que
os defeitos de construgdo ocorridos no imével
extrapolaram a esfera do mero aborrecimento que, em
regra, é proprio do descumprimento contratual, a justificar,
portanto, o dever de reparagdo a titulo de dano
extrapatrimonial.

2. Desse modo, a verificacdo de ofensa aos dispositivos
legais invocados encontra 6bice na Sumula 7 do STJ, uma
vez que a revisGo da conclusdo do julgado néo
prescindiria do reexame do acervo fatico- probatério da
causa, o que ndo se admite em ambito de recurso
especial. 3. Segundo a iterativa jurisprudéncia desta Corte,
a incidéncia da Sumula 7 do STJ impede o conhecimento
do recurso lastreado, também, pela alinea ¢ do permissivo
constitucional, devido a auséncia de identidade entre as
bases faticas do acoérddo recorrido com os paradigmas
colacionados, que séo proprias de cada caso.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp n. 1.778.099/R0O, relator Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 1/4/2019, DJe
de 9/4/2019.) (e-STJ, fls. 676/678)

Da atenta analise do trecho acima transcrito, verifica-se que inafastavel a

aplicacdo da Sumula n.° 7 do STJ no caso concreto, porque a pretensado colocada no
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presente agravo interno, efetivamente, visa a revisdo de matéria fatico-probatoria.

Dessa forma, ndo sendo a linha argumentativa apresentada capaz de
evidenciar a inadequagdo dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o
presente agravo interno nao se revela apto a alterar o conteudo do julgado impugnado,

devendo ele ser integralmente mantido em seus préprios termos.

Nessas condigdes, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.
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Brasilia, 25 de outubro de 2022
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