SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1852362 - SP (2021/0066887-9)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : UNIMED DE MARILIA COOPERATIVA DE TRABALHO
MEDICO
ADVOGADO : MARINO MORGATO - SP037920
AGRAVADO : ARNALDO MENDES DE OLIVEIRA NETO
ADVOGADO : PEDRO ROSSI LOPES - SP378874
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO
DE SAUDE. OMISSAO. NAO OCORRENCIA. IMPOSICAO DE PLANO
POR CUSTO OPERACIONAL APOS A VEDACAO PELA ANS.
MUDANCA DE MODALIDADE. IMPOSSIBILIDADE DE RESCISAO DO
ADITIVO CONTRATUAL. VENIRE CONTRA FACTUM PROPRIUM.
REEXAME DE PROVAS. INTERPRETACAO DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS. VEDACAO. SUMULAS N. 5 E 7 DO STI.
FUNDAMENTACAO NAO IMPUGNADA. SUMULA N. 283 DO STF.

1. Nao ha falar em omissdo diante do enfrentamento das questdes relevantes
devolvidas a Corte de origem, ndo consubstanciando qualquer eiva presente
no art. 1.022 do CPC a tomada de posi¢ao contraria a sustentada pela parte.

2. Ausente impugnagdo aos fundamentos por si sOs aptos a manter a
conclusao do julgado, notadamente fundamento da 'venire contra factum
proprium’, incide o comando da Stiimula n. 283 do Supremo Tribunal Federal,
por aplicagdo analogica.

3. Alterar as conclusdes do acordao impugnado a respeito da impossibilidade
de rescisdo do aditivo contratual, porque fundado no conteudo fatico-
probatorio e nas clausulas contratuais, ¢ insindicavel no ambito desta Corte
Superior, em razao dos 6bices das Simulas n. 5 ¢ 7 do STJ.

Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 13/06/2023 a 19/06/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Bdas Cueva, Marco Aurélio
Bellizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva.

Brasilia, 19 de junho de 2023.
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Ministro HUMBERTO MARTINS
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1852362 - SP (2021/0066887-9)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : UNIMED DE MARILIA COOPERATIVA DE TRABALHO
MEDICO
ADVOGADO : MARINO MORGATO - SP037920
AGRAVADO : ARNALDO MENDES DE OLIVEIRA NETO
ADVOGADO : PEDRO ROSSI LOPES - SP378874
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO
DE SAUDE. OMISSAO. NAO OCORRENCIA. IMPOSICAO DE PLANO
POR CUSTO OPERACIONAL APOS A VEDACAO PELA ANS.
MUDANCA DE MODALIDADE. IMPOSSIBILIDADE DE RESCISAO DO
ADITIVO CONTRATUAL. VENIRE CONTRA FACTUM PROPRIUM.
REEXAME DE PROVAS. INTERPRETACAO DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS. VEDACAO. SUMULAS N. 5 E 7 DO STI.
FUNDAMENTACAO NAO IMPUGNADA. SUMULA N. 283 DO STF.

1. Nao ha falar em omissdo diante do enfrentamento das questdes relevantes
devolvidas a Corte de origem, ndo consubstanciando qualquer eiva presente
no art. 1.022 do CPC a tomada de posi¢ao contraria a sustentada pela parte.

2. Ausente impugnagdo aos fundamentos por si sOs aptos a manter a
conclusao do julgado, notadamente fundamento da 'venire contra factum
proprium’, incide o comando da Stiimula n. 283 do Supremo Tribunal Federal,
por aplicagdo analogica.

3. Alterar as conclusdes do acordao impugnado a respeito da impossibilidade
de rescisdo do aditivo contratual, porque fundado no conteudo fatico-
probatorio e nas clausulas contratuais, ¢ insindicavel no ambito desta Corte
Superior, em razao dos 6bices das Simulas n. 5 ¢ 7 do STJ.

Agravo interno improvido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):
Cuida-se de agravo interno interposto por UNIMED DE MARILIA
COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO contra decisio monocratica assim

ementada:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE
SAUDE. OMISSAO. NAO OCORRENCIA.
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OFERECIMENTO DE CONDICOES VEDADAS DE
CONTRATACAO AO SEGURADO.
IMPOSSIBILIDADE DE RESCISAO DO ADITIVO
CONTRATUAL. VENIRE CONTRA FACTUM
PROPRIUM. REEXAME DE PROVAS.
INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUALIS.
VEDACAO. SUMULAS 5 E 7 DO STI.
FUNDAMENTACAO NAO IMPUGNADA. SUMULA
283 DO STF.

AGRAVO  CONHECIDO PARA  CONHECER
PARCIALMENTE DO RECURSO ESPECIAL E, NESTA
EXTENSAO, NEGAR-LHE PROVIMENTO, COM
MAJORACAO DOS HONORARIOS.

Nas razdes de seu agravo interno, a parte recorrente alega a inaplicabilidade
dos obices apontados na decisdo combatida.

Reafirma a nulidade do acordao por auséncia de manifestacdo acerca da
nulidade do aditivo contratual.

Aduz que "a decisdo de auséncia de impugnacdo nas razoes de recurso
especial quanto a rescisdo do aditivo que o beneficiario nao deu causa e nao tinha ciéncia,
NAO PODENDO A OPERADARO AGIR CONTRA ATO PROPRIO foi objeto de
impugnacao especifica nas razdes de recurso especial, conforme se verifica nas razdes de
recurso especial abaixo transcrito" (fl. 304)

Afirma que a discussdo limita-se a legalidade ou ndo do aditivo contratual
com base na Lei n. 9.656/98, que ndo se exige a interpretacdo de clausulas contratuais,
tampouco o reexame de provas.

Nao foi apresentada impugnacao.

E, no essencial, o relatorio.
vVOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

A irresignacgdo recursal ndo merece acolhida.

A controvérsia de fundo diz respeito a rescisdo de um contrato de plano de
saude na segmentagao hospitalar, com aditivo de cobertura ambulatorial mediante custeio
integral pelo usudrio.

Insta sublinhar que, ndo obstante os argumentos declinados pela parte, as
razdes trazidas em agravo interno ndo contém fundamentos suficientes a desconstituir a
decisdo recorrida.

No tocante a alegada afronta ao art. 1.022 do CPC/2015, sem razdo a parte

recorrente, uma vez que a Corte de origem pronunciou-se, de forma clara e suficiente,
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acerca da questdo suscitada nos autos.

A Corte estadual reconheceu a ilegalidade da conduta da operadora ao
pretender a rescisdo unilateral do aditivo contratual por configurar verdadeiro venire
contra factum proprium.

E o que se infere da leitura do seguinte excerto do voto condutor do acérdao

recorrido:

E, no caso sub judice, importante salientar que o plano de
saude e o aditivo regulamentando o custeio de exames e
consultas conforme os valores da AMBI1 (pds
pagamento/custo operacional) foram firmados com o autor
em julho de 2008 (fls. 30/56, muito depois do advento da
RN 40/03, que vedou a contrata¢do nessa modalidade.
Cumpre-me salientar, ademais, que os contratos de plano
de saude geram no consumidor ndo apenas uma expectativa
de continuidade da rela¢do, como também uma verdadeira
dependéncia.

Assim, os principios da fung¢do social do contrato ¢ da boa-
fé, em conjunto as normas consumeristas ja permitem
chegar a resolu¢dao da questdo, aplicando-se a Sumula 608
do C. STJ2. Se o contrato visa a preservagdo da vida e da
saude através da prestagdo de assisténcia e se tem
caracteristicas comuns com o seguro, consubstanciadas nos
calculos atuariais que relacionam o pagamento de prémios
com o indice de sinistros, ndo ¢ de se esperar que um
segurado, quer na posicao de contratante, quer na posi¢ao
de Dbeneficiario, tenha seu contrato rescindido com
imposi¢do de novas condi¢des de preco, muito maiores, ja
em idade avancada(na qual se presume uma sinistralidade
mais alta). Ha nessa conduta patente violacio ao dever
de lealdade na execuc¢io do contrato, mormente porque
a rescisao e imposicdo de novas condicoes aviltantes
(majoracao do valor da mensalidade, além de imposicao
de coparticipacio) ndo se deu por qualquer conduta
imputavel ao beneficiario.

De mais a mais, ndo obstante tenha a seguradora oferecido
condicoes vedadas de contratagdo a segurada (na
modalidade segmentacdo hospitalar com obstetricia, tais
condi¢des ja eram vedadas a época da contratacdo, que foi
mantida por aproximadamente 10 (dez) anos, e a
seguradora, além de oferecer modalidade irregular de
contratacdao, quedou-se inerte ao permitir a permanéncia do
plano de satide naquela modalidade, recebendo a respectiva
contraprestacdo. Tal conduta gerou uma expectativa de
direito em prol do apelado e de seus dependentes e se
traduz em venire contra factum proprium, na contra mao da
boa-fé objetiva. Afinal, esperava-se da seguradora um
comportamento que ndo fosse incompativel ao anterior.
(fls. 214-216, grifo original.)

Dessa forma, atentando-se aos argumentos trazidos pela insurgente e aos
fundamentos adotados pela Corte estadual, especialmente o da 'venire contra factum

proprium’, verifica-se que estes ndo foram objeto de impugnacao especifica nas razdes do
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recurso especial. Assim, a manutencao de argumento que, por si so, sustenta o acérdao
recorrido torna inviavel o conhecimento do apelo especial, atraindo a aplicagdo do
enunciado n. 283 da Simula do Supremo Tribunal Federal.

Outrossim, a alteracdo das premissas langadas pelas instancias ordindrias,
de modo que se entenda pela possibilidade de rescisdo do aditivo contratual, da forma
pretendida pelo recorrente, exigiria a interpretacdo de cldusulas contratuais e o reexame
de provas, providéncias vedadas em recurso especial, a teor das Sumulas n. 5 e 7 do
Superior Tribunal de Justiga.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como penso. E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
Agint no AREsp 1.852.362 / SP

Numero Registro: 2021/0066887-9 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
1009076-08.2019.8.26.0344 10090760820198260344

Sesséo Virtual de 13/06/2023 a 19/06/2023

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUAGAO

AGRAVANTE : UNIMED DE MARILIA COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
ADVOGADO : MARINO MORGATO - SP037920

AGRAVADO : ARNALDO MENDES DE OLIVEIRA NETO

ADVOGADO : PEDRO ROSSI LOPES - SP378874

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - CONTRATOS DE CONSUMO - PLANOS DE SAUDE

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : UNIMED DE MARILIA COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
ADVOGADO : MARINO MORGATO - SP037920

AGRAVADO : ARNALDO MENDES DE OLIVEIRA NETO

ADVOGADO : PEDRO ROSSI LOPES - SP378874

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sesséao virtual de 13/06/2023 a 19
/06/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurélio Bellizze e Moura
Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 20 de junho de 2023

Documento eletronico VDA37361861 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 20/06/2023 14:04:21
Codigo de Controle do Documento: f09e0932-198c-4454-b2c9-1721d7b 74814



Documento eletronico VDA37361861 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 20/06/2023 14:04:21
Codigo de Controle do Documento: f09e0932-198c-4454-b2c9-1721d7b 74814



