SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1924905 - DF (2021/0060022-5)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE : BRB BANCO DE BRASILIA SA
ADVOGADOS : RICARDO VICTOR FERREIRA BASTOS - DF034768

PAULA JULIANA PEREIRA VIEIRA E OUTRO(S) - DF034707
GUILHERME RABELO DE CASTRO - DF028001
AGRAVADO : JRTURISMO E ECOLOGIA EIRELI - EPP
ADVOGADOS : CRISTIANO DE FREITAS FERNANDES - DF013455
JOSE RICARDO ALVES FERREIRA DA SILVA - DF036027
THAISE FRANCELINO CORREIA - DF056038
ESTER PAULINO DA CRUZ - DF067212

EMENTA

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. FIXACAO. VALOR DA
CAUSA. ART. 85, § 2°, DO CPC/2015. EQUIDADE AFASTADA.
PRECEDENTES. RECURSO REPETITIVO. APLICACAO. SUMULA N°
568/STJ. PEDIDO. INTERPRETACAO LOGICO-SISTEMATICA. AFRONTA.
ART. 492 DO CPC/2015. INEXISTENTE.

1. O acordao interposto pelo recurso especial foi publicado na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/STJ), porém, em data anterior a publicacdo da Emenda Constitucional
n°® 125, nao se aplicando ao caso o requisito de admissibilidade por ela
inaugurado, ou seja, a demonstracdo da relevancia das questdes de direito
federal infraconstitucional.

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, apenas se admite
arbitramento de honorarios por equidade quando, havendo ou néao
condenacao (a) o proveito econoémico obtido pelo vencedor for inestimavel
ou irrisério ou (b) o valor da causa for muito baixo. Aplicacdo da Stimula n°
568/STJ.

3. Nao ha julgamento extra petita quando o julgador interpreta o pedido
formulado na peticao inicial de forma logico-sistematica, levando em
consideracao todos os requerimentos feitos ao longo da peca inaugural.
Precedentes.

4. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 29/11/2022 a 05/12/2022, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Marco Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Licenciado o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva.

Brasilia, 05 de dezembro de 2022.
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Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator

Documento eletronico VDA34802972 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): RICARDO VILLAS BOAS CUEVA Assinado em: 07/12/2022 15:05:03
Codigo de Controle do Documento: 2f94204a-97fa-454f-b171-e6646957712d



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1924905 - DF (2021/0060022-5)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE : BRB BANCO DE BRASILIA SA
ADVOGADOS : RICARDO VICTOR FERREIRA BASTOS - DF034768

PAULA JULIANA PEREIRA VIEIRA E OUTRO(S) - DF034707
GUILHERME RABELO DE CASTRO - DF028001
AGRAVADO : JRTURISMO E ECOLOGIA EIRELI - EPP
ADVOGADOS : CRISTIANO DE FREITAS FERNANDES - DF013455
JOSE RICARDO ALVES FERREIRA DA SILVA - DF036027
THAISE FRANCELINO CORREIA - DF056038
ESTER PAULINO DA CRUZ - DF067212

EMENTA

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. FIXACAO. VALOR DA
CAUSA. ART. 85, § 2°, DO CPC/2015. EQUIDADE AFASTADA.
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568/STJ. PEDIDO. INTERPRETACAO LOGICO-SISTEMATICA. AFRONTA.
ART. 492 DO CPC/2015. INEXISTENTE.

1. O acordao interposto pelo recurso especial foi publicado na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/STJ), porém, em data anterior a publicacdo da Emenda Constitucional
n°® 125, nao se aplicando ao caso o requisito de admissibilidade por ela
inaugurado, ou seja, a demonstracdo da relevancia das questdes de direito
federal infraconstitucional.

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, apenas se admite
arbitramento de honorarios por equidade quando, havendo ou néao
condenacao (a) o proveito econoémico obtido pelo vencedor for inestimavel
ou irrisério ou (b) o valor da causa for muito baixo. Aplicacdo da Stimula n°
568/STJ.

3. Nao ha julgamento extra petita quando o julgador interpreta o pedido
formulado na peticao inicial de forma logico-sistematica, levando em
consideracao todos os requerimentos feitos ao longo da peca inaugural.
Precedentes.

4. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por BRB - BANCO DE BRASILIA S.A.
contra a decisao (fls. 751/756 e-STJ), declarada as fls. 778/781 (e-STJ), que conheceu
em parte do recurso especial intentado por JR TURISMO E ECOLOGIA EIRELI - EPP
para, nessa extensao, dar-lhe provimento, arbitrando os honorarios sucumbenciais em
10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da causa.

Nas presentes razoes (fls. 784/793, e-STJ), o agravante alega que a decisao

€ ultra petita por ter sido condenado em percentual de honorarios ndo requerido pela
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recorrente ora embargada.
No ponto, alega que
"(...) o autor, ora recorrido, nas razées do recurso especial por ele

interposto, requereu a majoragdo dos honordrios em 1% (um por cento) sobre
o valor atualizado da causa” (fl. 787, e-STJ).

O arbitramento dos honorarios em 10% (dez por cento) sobre o valor
atualizado da causa viola o art. 492 do Codigo de Processo Civil de 2015.

Salienta que a acao proposta buscou apenas suspender atos de
expropriacdo que seriam praticados pelo banco ora agravante, nos termos da Lei n°
9.514/1997, e nao extinguir o contrato ou revisar a divida que o autor possui com a
instituicao financeira.

Entende "(...) que a fixacdo dos honordrios advocaticios na presente
demanda, em 0,5% do valor atualizado da causa, pelas instdncias ordindrias, deu-se de
forma absolutamente correta” (fl. 789, e-STJ).

Ao final, requer a reforma da decisdo atacada.

Devidamente intimada, a parte adversa ofereceu impugnacao (fls. 796/812,
e-STJ).

E o relatorio.
VOTO

O acordao impugnado pelo recurso especial foi publicado na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ), porém,
em data anterior a publicacdo da Emenda Constitucional n°® 125, nao se aplicando ao
caso o requisito de admissibilidade por ela inaugurado, ou seja, a demonstracao da
relevancia das questoes de direito federal infraconstitucional.

A irresignacao nao merece prosperar.

Com efeito, no recurso especial (fls. 714 /726, e-STJ), o recorrente apontou
violacao do art. 85, 8§ 2°, 6° e 8°, do CPC/2015, insurgindo-se contra o arbitramento,
por equidade, dos honorarios sucumbenciais.

Na hipotese, alegou que

"(...) os critérios do § 2° do artigo 85 do CPC estao
preenchidos, razao pela qual os honorarios devem ser majorados
para o minimo de 10% dez por cento) para que seja proporcional e
razoavel com os servicos prestados, o que ndo ocorrerd se mantida no
patamar de 0,5% (meio por cento)" (fl. 723, e-STJ - grifou-se).

A decisao ora embargada, orientando-se pelo que restou decidido no REsp
1.746.072 /PR (Rel. Ministra Nancy Andrighi, Rel. para acérddao Ministro Raul Araujo,
Segunda Secao, julgado em 13/2/2019, DJe 29/3/2019), entendeu que, no caso,
incide a regra geral do art. 85, § 2°, do CPC/2015, devendo observar tanto os
percentuais minimos quanto a ordem legal.
Além disso, acentuou que, em 16/3/2022, a Corte Especial do Superior
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Tribunal de Justica concluiu o julgamento dos Recursos Especiais 1.850.512/SP,
1.877.883/SP, 1.906.623/SP e 1.906.618/SP (Tema n° 1.076), tendo sido firmadas as

seguintes teses:

"(...)

i) a fixacao dos honorarios por apreciacdo equitativa nao é
permitida quando os valores da condenacao, da causa ou o proveito
econémico da demanda forem elevados. E obrigatéria, nesses casos,
a observancia dos percentuais previstos nos §§ 2° ou 3° do art. 85 do
CPC - a depender da presenca da Fazenda Publica na lide -, os quais
serao subsequentemente calculados sobre o valor: (a) da condenacao,
ou (b) do proveito econémico obtido, ou (c) do valor atualizado da
causa, e

ii) apenas se admite arbitramento de honorarios por
equidade quando, havendo ou nao condenacao: (a) o proveito econémico
obtido pelo vencedor for inestimdvel ou irrisério; ou (b) o valor da causa for
muito baixo" (grifou-se).

Nesse contexto, por aplicacdo da Sumula n° 568/STJ, deu-se provimento ao
recurso para reformar o acérdao recorrido, afastando o arbitramento por equidade e
fixando os honorarios sucumbenciais em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa.

Ressalta-se que, no tocante a alegacao de julgamento fora do pedido ou
além do pedido, o entendimento do Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de
que os pedidos formulados pelos recorrentes devem ser analisados a partir de uma
interpretacao logico-sistematica, ndo podendo o magistrado se esquivar da analise
ampla e detida da relacao juridica posta em exame.

Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO
CONDENATORIA. DECISAO MONOCRATICA QUE DEU PROVIMENTO A

AGRAVO INTERNO PARA RECONSIDERAR, EM PARTE, DECISAO ANTERIOR
E, DE PLANO, CONHECEU DO AGRAVO PARA DAR PARCIAL PROVIMENTO
AO RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL DA PARTE DEMANDADA.

1. A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que o vicio de

julgamento extra petita nao se configura quando o provimento

jurisdicional representar decorréncia léogica do pedido, compreendido
como aquilo que se pretende com a instauracao da demanda e se

extrai a partir de uma interpretacao logico-sistematica do afirmado
na peticao inicial, recolhendo todos os requerimentos feitos em seu
corpo, e ndo s6 aqueles constantes em capitulo especial ou sob a

rubrica 'dos pedidos'. Precedentes.

2. A alteracao das conclusées a que chegou o Tribunal de origem para a
fixacdo do termo inicial de incidéncia dos lucros cessantes demanda,

necessariamente, a reandlise das circunstdncias fdtico-probatérias e das

clausulas do contrato celebrado pelas partes, o que é vedado em sede de
recurso especial, ante a incidéncia das Sumulas 5 e 7 deste Tribunal.

3. Agravo interno desprovido” (Agint no AgIint no REsp 1.840.674/SP, Rel.

Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 31/8/2020, DJe

11/9/2020 - grifou-se).

"CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE ANULACAO DE CONTRATO DE ARRENDAMENTO DE
IMOVEL RURAL. LIMITES DOS PEDIDOS. RESCISAO DO CONTRATO.
JULGAMENTO EXTRA PETITA. NAO OCORRENCIA. DIREITO DE RETENCAO.
BENFEITORIAS REALIZADAS. SUMULA N° 7 DO STJ. PREFERENCIA NA
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RENOVACAO DO ARRENDAMENTO. SUMULA N° 211 DO STJ. RECURSO
NAO PROVIDO.

1. Nao ha julgamento extra petita quando o julgador interpreta o
pedido formulado na peticao inicial de forma logico-sistematica,
levando em consideracao todos os requerimentos feitos ao longo da
peca inaugural. Precedentes.

2. A convicgao a que chegou o Tribunal estadual quanto a realizagcdo de
benfeitorias no imoével durante o contrato de arrendamento decorreu da
andlise do conjunto fdtico-probatério. O acolhimento da pretensdo recursal
demandaria o reexame do mencionado suporte, obstando a admissibilidade
do especial a luz da Sumula n° 7 do STJ.

3. Os temas relacionados ao direito de preferéncia e a altera¢cdo do pedido
para rescisdo do contrato ndo foi objeto de debate prévio nas instancias de
origem. Ausente, portanto, o devido prequestionamento nos termos da
Stumula n°® 211 do STJ. Mesmo para fins de prequestionamento, é
imprescindivel que existam os vicios elencados no art. 535 do CPC.

4. Agravo regimental ndo provido" (AgRg no REsp 1.355.986/MT, Rel.
Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/9/2015,
DJe 23/9/2015 - grifou-se).

As razoes do presente agravo nao sao suficientes para reformar a decisao

atacada.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.
E o voto.
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JOSE RICARDO ALVES FERREIRA DA SILVA - DF036027
THAISE FRANCELINO CORREIA - DF056038
ESTER PAULINO DA CRUZ - DF067212

RECORRIDO : BRB BANCO DE BRASILIA SA

ADVOGADOS : RICARDO VICTOR FERREIRA BASTOS - DF034768
PAULA JULIANA PEREIRA VIEIRA E OUTRO(S) - DF034707
GUILHERME RABELO DE CASTRO - DF028001
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ESTER PAULINO DA CRUZ - DF067212

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessao virtual de 29/11/2022 a 05
/12/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Marco Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Licenciado o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 06 de dezembro de 2022
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