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RECURSO ESPECIAL N°1.924.364 - PR (2021/0055754-9)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : PETROLEO BRASILEIRO SA PETROBRAS
ADVOGADOS : VAGNER SILVA DOSSANTOS - RJ122659

RECORRIDO

GISLENI VALEZI RAYMUNDO - PR046042
ARTHUR DE OLIVEIRA BENTO - RJ151048
VICTOR SOARES DA SLVA CEREJA - RJ168314
JULIA DE OLIVEIRA RUGGI - PR051680
PHILIPPE DE OLIVEIRA NADER - DF052032
CRISTINA ZANINI MINEIRO HILGENBERG - PR090306
RAFAEL PEREIRA DE SOUSA - RJ157806
: GLEIS HELENA HOFFMANN

ADVOGADOS : FERNANDO CEZAR VERNALHA GUIMARAES - PR020738

RECORRIDO
ADVOGADO
RECORRIDO

LUIZ FERNANDO CASAGRANDE PEREIRA - PR022076
PAULO HENRIQUE GOLAMBIUK - PR062051
MAITE CHAVESNAKAD MARREZ - PR086684

: ERNESTO KUGLER RODRIGUES

: DANIEL MULLER MARTINS - PR029308

: PAULO BERNARDO SLVA

ADVOGADOS : LUIZ FERNANDO CASAGRANDE PEREIRA - PR022076

INTERES.

PAULO HENRIQUE GOLAMBIUK - PR062051
. UNIAO
EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ACAO POR
IMPROBIDADE DECORRENTE DA OPERACAO LAVA A JATO.
IRREGULARIDADES OCORRIDAS NA PETROBRAS. DECRETACAO
DE INDISPONIBILIDADE DE BENS. BLOQUEIO DE VERBA
PARLAMENTAR. CONCLUSAO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS NO
SENTIDO DE QUE HOUVE BLOQUEIO DE VERBA DE NATUREZA
ALIMENTAR. IMPOSSIBILIDADE DE MITIGACAO AFIRMADA PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. REVISAO. INCIDENCIA DAS SUMULAS
735/STF E 7/STJ.
HISTORICO DA DEMANDA

1. Trata-se, na origem, de Acdo por Improbidade Adminidtrativa guizada pela
Uni&o, apontando fraudes a licitagbes, corrupcao, lavagem de dinhero, evaséo de
divisas, formacao de cartel, dém de outros delitos perpetrados contra a Petrobras
S.A. entre os anos de 2004 e 2014.

2. O Juizo de primeiro grau, considerando que o "Supremo Tribund Federal no
bojo da acdo pend 1.003 em 12.09.2018 indeferiu o pedido formulado pea
Procuradoria-Geral da Republica de compartilhamento de provas carreadas
naqueles autos com o objetivo de apurar atos de improbidade adminidtrativa’,
extinguiu 0 processo de improbidade sem resolucdo do mérito. Consgnou o
eminente Juiz que "as provas/elementos carreadas/os na exordia sdo oriundas do
Inquérito Policid 3979 (que deu ensgjo a acéo pena 1.003)" (fls. 105-107, e-STJ).
3. Irresignada, a Petrobras interpds Apelacdo e dirigiu a0 TRF da 42 Regido
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pedido de tutela antecipada recursal, a fim de manter indisponiveis os bens dos
requeridos na quantia total de R$ 6.973.661,72 (seis milhGes, novecentos e
setenta e trés reals, seiscentos e sessenta e um rels e setenta e dois centavos).
4. Requereu, ainda, a Empresa a decretagdo da "indisponibilidade de 30% do
subsidio da ré parlamentar até que se ainja o montante determinado
judicidmente, o que ndo ira prejudicar a dignidade do réu, nem a subsisténcia de
sua familia' (fl. 490, e-STJ).
5. Contra o acorddo recorrido, que indeferiu 0 pleito, alega-se no Recurso
Especid: "ao contr&rio do que decidiram os vv. Acérdaos, o blogueio de vaor em
conta parlamentar ndo se adequa a impenhorabilidade prevista no art. 833, 1V, do
CPC, na medida que o acautelamento de parte dos subsidios ndo tem o conddo de
comprometer o sustento pessoa e da familia da Recorrida em razdo dos valores
percebidos para o desempenho de sua fungdo (R$ 33.763,00), matéria fética que
esta prequestionada’ (fl. 828, e-STJ).
CRITERIOSPARA A MITIGACAO DA IMPENHORABILIDADE
PREVISTA NO ARTIGO 833 DO CPC
6. No julgamento dos EREsp 1.582.475/MG, Re. Min. Benedito Gongalves,
Corte Especid, DJe 19.3.2019, adotou-se este entendimento: "A regra geral da
impenhorabilidade de sdé&ios, vencimentos, proventos etc. (art. 649, 1V, do
CPC/73; art. 833, IV, do CPC/2015), pode ser excepcionada quando for
preservado percentua de tais verbas capaz de dar guarida a dignidade do
devedor e de suafamilid'.
7. Segundo essa orientacdo, 0 que pode ou ndo mitigar a regra da
impenhorabilidade das verbas alimentares sdo as particularidades féticas do caso
concreto. Nesse sentido, aguns dos julgados que embasaram 0 pos cionamento
da Corte Especia: AgRg no REsp 1497214/DF, Rel. Min. Moura Ribero,
Terceira Turma, DJe 9/5/2016; REsp 1.514.931/DF, Rd. Min. Paulo de Tarso
Sanseverino, Terceira Turma, DJe 6/12/2016; REsp 1.326.394/SP, Rel. Min.
Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado DJe 18/3/2013.
CASO CONCRETO
8. No caso dos autos, embora tenham sdo opostos Embargos de Declaragdo, a
recorrente ndo requereu da insténcia ordinaria nenhuma manifestagdo sobre fatos
concretos, capazes de demonstrar a mitigacdo das cldusulas de impenhorabilidade
descritas no artigo 833 do CPC, tampouco veiculou em seu Recurso Especia
alegacdo de ofensa ao art. 1.022 do CPC.
9. Sendo assm, prevalece 0 que se consggnou no acorddo recorrido: "uma vez
comprovado que o decreto de indisponibilidade de bens incidiu sobre numerario de
natureza salaria/remuneratéria, possuindo, portanto, carater alimentar, e ndo se
enquadrando a Situacdo fética dentre as hipGteses previstas como excegdo a
regra geral, impdem-se 0 desbloqueio em favor do executado, sob pena de
flagrante ofensa a le processua [...], 0 numerario bloqueado € referente ao
exercicio do mandato parlamentar da requerida, 0 que permite 0 seu
enquadramento na hipétese prevista inciso IV, do art. 833, do CPC" (fl. 797,
e-STJ).
10. N&o ha como verificar, diante das premissas féti cas adotadas pelas insténcias
ordindrias, se 0 caso permite excepcionar a regra da impenhorabilidade. Nessa
direcéo: "A invocagao de que a Situagao dos autos apresenta peculiaridade de se
tratar de devedora de alta renda, autorizando a penhora de sua pensdo por nao
aingir a subssténcia dela ou de sua familia e ser capaz de amortizar
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adequadamente o crédito exegquendo, encontra dois 6bices. (i) o tema néo foi
tratado no v. acorddo recorrido ou na decisfo de Primeiro Grau agravada,
induzindo que a pronuncia sobre dudido tema implicaia supressdo de
ingéncia; (i) a questdo demandaria 0 revolvimento das  premissas
fético-probatorias estabelecidas pelas insténcias ordinérias, 0 que é vedado em
sede de recurso especia, nos termos do enunciado das Simulas 5 e 7 do STJ'
(Agint no AREsp 1.441.417/DF, Relaor Min. Luis Feipe Sdoméo, Quarta
Turma, DJe 4.6.2019).
11. Note-se que o Tribuna de origem, como se & no acorddo recorrido, ndo deixa
de atentar para o fato de que, origindmente, o bloqueio incidiu sobre verba
parlamentar cujo "pagamento € destinado a 'custear gastos exclusivamente
vinculados a0 exercicio da atividade parlamentar' (art. 1° o Ato da Mesa n°
43/2009), sendo sua utilizacéo restrita as hipdteses de que trata o art. 3° do Ato
da Mesa n° 43/2009, quais sggam 'l - por meio de servigos disponibilizados pela
Cémara dos Deputados; e Il - mediante reembolso, inclusve em caso de
despesas redlizados por meio detronico™ (fl. 796, e-STJ).
Mesmo asim, entendeu-se que o blogueio de tais verbas, que "estdo
intrinsecamente ligadas ao exercicio do mandato parlamentar”, acabaria, no caso,
afetando "o bem juridico tutelado pelo inciso 1V, do art. 833, do CPC" (fl. 796,
e-STJ).

CONCLUSAO
12. N&o hd, assm, como superar 0s dbices das SUmulas 7/STJ e 735/STF.
13. Recurso Especia néo conhecido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, néo conheceu do recurso, nos termos do voto do Sr. Minisro-Rdaor." Os Srs.
Ministros Mauro Campbel Marques, Assusete Magahées e Francisco Facéo votaram com o
Sr. Minigro Rdator.

Ausente, judtificadamente, 0 Sr. Ministro Humberto Martins.
Dr(a). PHILIPPE DE OLIVEIRA NADER, pda pate RECORRENTE:

PETROLEO BRASILEIRO SA PETROBRAS

Dr(@). LUIZ FERNANDO CASAGRANDE PEREIRA, pda parte

RECORRIDA: GLEIS HELENA HOFFMANN"

Bradilia, 27 de sstembro de 2022(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N°1.924.364 - PR (2021/0055754-9)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO
ADVOGADOS

RECORRIDO
ADVOGADO
RECORRIDO
ADVOGADOS

INTERES,

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN
. PETROLEO BRASILEIRO SA PETROBRAS
: VAGNER SILVA DOS SANTOS - RJ122659

GISLENI VALEZI RAYMUNDO - PR046042

ARTHUR DE OLIVEIRA BENTO - RJ151048

VICTOR SOARES DA SILVA CEREJA - RJ168314

JULIA DE OLIVEIRA RUGGI - PR051680

PHILIPPE DE OLIVEIRA NADER - DF052032

CRISTINA ZANINI MINEIRO HILGENBERG - PR090306
RAFAEL PEREIRA DE SOUSA - RJ157806

: GLEIS HELENA HOFFMANN
: FERNANDO CEZAR VERNALHA GUIMARAES - PR020738

LUIZ FERNANDO CASAGRANDE PEREIRA - PR022076
PAULO HENRIQUE GOLAMBIUK - PR062051
MAITE CHAVES NAKAD MARREZ - PR086684

: ERNESTO KUGLER RODRIGUES

: DANIEL MULLER MARTINS - PR029308

: PAULO BERNARDO SLVA

: LUIZ FERNANDO CASAGRANDE PEREIRA - PR022076

PAULO HENRIQUE GOLAMBIUK - PR062051

: UNIAO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Trata-se

de Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, 111, "d' e "c", da Condtituicéo da

Republica, contraacorddo assm ementado:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
LEGAL. DE |INSTRUMENTO. INDISPONIBILIDADE DE BENS
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. PERICULUM IN MORA.
POSSIBILIDADE. ARTIGO 833, INCISO Vv, DO CPC.
IMPENHORABILIDADE DOS VALORES REFERENTES A RENDA DO
INDIVIDUO. VERBAS RELACIONADAS COM O EXERCICIO DE
ATIVIDADE PARLAMENTAR. ENQUADRAMENTO. LIBERACAO DA
QUANTIA CONSTRITA.

1. Por ocasido do julgamento do REsp 1.366.721/BA, sob a
sistemética dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC), a Primeira Secdo do
STJ consolidou o entendimento de que o decreto de indigponibilidade de bens em
acdo cvil publica por ato de improbidade adminigtrativa conditui tutela de
evidéncia e dispensa a comprovacdo de dilapidacdo iminente ou efetiva do
patrimdnio do legitimado passivo, uma vez que o periculum in mora esta implicito
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no art. 7°daLe n° 8.429/1992 e militaem favor da sociedade.

2. A decretacdo da indigoonibilidade de bens prevista na Lel de
Improbidade Adminigtrativa € medida acautelatéria que visa a assegurar O
resultado Util do processo, garantindo a liquidez patrimonia do(s) acusado(s) para
futura execucdo da sentenca condenatoria de ressarcimento de danos ou de
restituicdo dos bens e valores havidos ilicitamente por ato de improbidade. Certo
€, assim, que a constri¢do judicid deve recair sobre o patriménio dos requeridos
em quantitativo su?ciente para garantir o integra ressarcimento dos preguizos
gpontados pelo autor da agdo de improbidade ou ainda do enriquecimento ilicito e
0 pagamento de multa aivil.

3. Em que pese a prevaéncia do interesse publico sobre o
particular indto em acbes dessa natureza, em razdo da relevancia do objeto
tutelado pela Le n° 8.429/1992, certo € que deve ser sempre respeitada a norma
expressa do Codigo de Processo Civil, que garante a impenhorabilidade dos
valores referentes a renda do individuo, conforme previsto no inciso 1V do artigo
833.

4. Uma vez comprovado que o decreto de indisponibilidade de
bens incidiu sobre numer&rio de natureza salarial/remuneratdria, possuindo,
portanto, carater dimentar, e ndo se enquadrando a situacdo fética dentre as
hipéteses previstas como excecdo a regra gera, impdem-se 0 desbloqueio em
favor do executado, sob pena de flagrante ofensa a lei processual.

5. Embora nd se possa enquadrar a natureza da verba
parlamentar dentre aquelas de que trata o art. 833, 1V, do CPC, seu pagamento é
destinado a "custear gastos exclusivamente vinculados ao exercicio da atividade
parlamentar” (art. 1° o Ato da Mesa n° 43/2009), sendo sua utilizac@o restrita as
hip6teses de que trata o art. 3° do Ato da Mesa n° 43/2009, quais sggam "l - por
meio de servicos digoonibilizados pela Camara dos Deputados; e 1l - mediante
reembolso, inclusive em caso de despesas redizados por meio eetronico”.

6. Condderando-se que as verbas em questdo estdo
intringcamente ligadas ao exercicio do mandato parlamentar, de modo que, ao se
autorizar a manutencdo do bloqueio sobre elas incidentes, estar-se-ia a chancelar
indevida limitacdo a0 exercicio das atividades préprias do agente palitico,
impBem-se o reconhecimento de sua impenhorabilidade diante do bem juridico
tutelado pelo inciso IV, do art. 833, do CPC.

7. Agravo improvido.

Os Embargos de Declaracéo foram regjeitados (fls 791-799, e-STJ).

No Recurso Especid se gponta ofensa aos arts. 833, 1V, § 2 ° e 139, 1V,
ambos do Codigo de Processo Civil, dém de divergéndia jurisprudencid.

Contrarrazdes as fls 905-912, e-STJ.

Eordatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.924.364 - PR (2021/0055754-9)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Trata-se,
na origem, de Ac&o por Improbidade Adminigrativa guizada pela Uni&o, gpontando fraudes a
licitagBes, corrupgdo, lavagem de dinhero, evasio de divisas, formacéo de cartd, dém de
outros delitos perpetrados contra a Petrobras S.A. entre os anos de 2004 e 2014.

O llizo de primeiro grau, consderando que o "Supremo Tribund Federd no
bojo da acdo pend 1.003 em 12.09.2018 inddfeiu o0 pedido formulado pea
ProcuradoriaGera da Republica de compartilhamento de provas carreadas naqueles autos
com O objetivo de gpurar atos de improbidade adminidrativa’, extinguiu 0 processo de
improbidade sem resolucdo do mérito. Condggnou 0 eminente Jiz que "as provas/eementos
carreadas/os na exordid sdo oriundas do Inquérito Policid 3979 (que deu ensgo a acdo pend
1.003)" (fls. 105-107, e-STJ).

Irresgnada, a Petrobras interpds Apdacéo e dirigu a0 TRF da 4 Regido
pedido de tutda antecipada recursd, a fim de manter indigponives os bens dos requeridos na
quantia totd de R$ 6.973.661,72 (sais milhGes, novecentos e setenta e trés reais, seiscentos e
sessenta e umres e setenta e dois centavos).

Requereu, anda, a Empresa a decretagdo da "indigoonibilidade de 30% do
subsidio da ré parlamentar até que se ainja 0 montante determinado judicidmente, o que néo
iraprgudicar a dignidade do réu, nem a subssténcia de sua familid' (fl. 490, e-STJ).

No acdrdéo recorrido, o Tribund de origem indeferiu o pleito com fundamento
noindso IV do artigo 833 do CPC.

Alegase no Recurso Especid: "ao contr&io do que decidiram os wv.
Acotrdéos, o blogueio de vador em conta parlamentar ndo se adequa a impenhorabilidede
previsa no art. 833, IV, do CPC, na medida que o acautelamento de parte dos subsidios ndo
tem o cond@ de comprometer o sugtento pessod e da familia da Recorrida em razéo dos

vaores percebidos para 0 desempenho de sua fungéo (R$ 33.763,00), matéria fética que esta
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prequestionada’ (fl. 828, e-STJ).

No jugamento dos EREsp 1.582.475/MG, Rd. Min. Benedito Gongalves,
Corte Especid, DJe 19.3.2019, adotou-se este entendimento: "A regra ged da
impenhorabilidede de sdé@rios, vencdmentos, proventos etc. (art. 649, 1V, do CPC/73; art.
833, IV, do CPC/2015), pode ser excepcionada quando for preservado percentud de tais
verbas capaz de dar guarida a dignidade do devedor e de suafamilid'.

Segundo essa orientagdo, 0 que pode ou ndo mitigar a regra da
impenhorabilidede das verbas dimentares so as particularidades féticas do caso concreto.
Nesse sentido, dguns dos julgados que embasaram o poscionamento da Corte Espedid:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENHORA DE VERBA SALARIAL.
PERCENTUAL DE 30%. IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA.

1. Esta Corte Superior adota o posicionamento de que o caréter da
impenhorabilidade dos vencimentos, soldos e sdaios (dentre outras verbas
destinadas a remuneracéo do trabalho) é excepcionado apenas quando se tratar
de penhora para pagamento de prestactes dimenticias.

2. Excepcionadmente, a regra gera da impenhorabilidade, mediante
desconto de conta bancaria, de vencimentos, subsidios, soldos, sdéaios,
remuneracOes e proventos de aposentadoria, constante do art. 649, IV, do CPC,
incidente na generdidade dos casos, deve ser excepcionada, no caso concreto,
diante das condicBes féticas bem firmadas por sentenca e Acorddo na origem
(Simula 7/STJ) (REsp 1285970/SP, Rdl. Ministro SIDNEI BENETI, Terceira
Turma, julgado em 27/5/2014, DJe 8/9/2014).

3. No presente caso, a Corte loca em nada se manifestou acerca
de outras tentativas para receber o vaor devido.

[...]

4. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no REsp 1497214/DF, Rel. Minisdro Moura Ribero,
Terceira Turma, DJe 09/05/2016)

RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO EXTRAJUDICIAL.
PENHORA DE VALORES EM CONTA SALARIO. EXCEPCIONAL
POSSIBILIDADE. QUESTAO A SER SOPESADA COM BASE NA
TEORIA DO MINIMO EXISTENCIAL.

1. Controvérsia em torno da posshilidade de serem penhorados
valores depositados na conta sdaio do executado, que percebe remuneracdo
mensal de elevado montante.

2. A regra gerd da impenhorabilidade dos valores depositados na
conta bancaria em que o0 executado recebe a sua remuneragdo, Situacdo
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abarcada pdo art. 649, 1V, do CPC/73, pode ser excepcionada quando o
montante do bloqueio se revele razodvel em relacdo a remuneracéo por ee
percebida, ndo afrontando a dignidade ou a subsisténcia do devedor e de sua
familia

3. Caso concreto em que a penhora revelou-se razoavel ao ser
cotegjada com o valor dos vencimentos do executado.

4. Doutrina e jurisprudéncia acerca da questéo.

5. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

(REsp 1.514.931/DF, Rdl. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino,
Terceira Turma, DJe 06/12/2016)

PROCESSO  CIVIL. CREDITO REFERENTE A
HONORARIOS ADVOCATICIOS. CARATER ALIMENTAR. PENHORA
NO ROSTO DOS AUTOS. POSSIBILIDADE. EXCECAO.
PECULIARIDADES DO CASO CONCRETO. NECESSIDADE DE
INTERPRETACAO TELEOLOGICA DO ART. 649, IV, DO CPC. MAXIMA
EFETIVIDADE DAS NORMAS EM CONFLITO GARANTIDA.

1. A hipétese dos autos possui peculiaridades que reclamam uma
solucdo que vaorize a interpretacdo teleoldgica em detrimento da interpretacdo
literd do art. 649, IV, do CPC, para que a aplicagdo da regra ndo se dissocie da
findidade e dos principios que Ihe déo suporte.

2. A regra do art. 649, 1V, do CPC conditui uma imunidade
desarrazoada na espécie. 1sso porque (i) a penhora visa a satisfacdo de crédito
originado da auséncia de repasse dos valores que 0s recorrentes receberam na
condicdo de advogados do recorrido; (ii) a penhora de parcela dos honorarios néo
compromete a subsisténcia do executado e (iii) a penhora de dinheiro € o mehor
meio para garantir a celeridade e a efetividade da tutela jurisdiciond, ainda mais
guando o exequente ja possui mais de 80 anos.

2. A decisdo recorrida conferiu a maxima efetividade as normas
em conflito, pois a penhora de 20% nd compromete a subsisténcia digna do
executado - mantendo resguardados os principios que fundamentam
axiologicamente a regra do art. 649, IV do CPC - e preserva a dignidade do
credor e 0 seu direito a tutela executiva.

3. Negado provimento ao recurso especidl.

(REsp 1.326.394/SP, Rd. Minisra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado DJe 18/03/2013)

No caso dos autos, embora tenham sdo opostos Embargos de Declaracéo, a
recorrente ndo requereu da ingdncia ordindria nenhuma manifestacdo sobre fatos concretos,
capazes de demongrar a mitigacéo das dausulas de impenhorabilidade descritas no artigo 833
do CPC, tampouco veiculou em seu Recurso Especid aegacdo de ofensa ao art. 1.022 do
CPC.
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Sendo assm, prevaece 0 que se consgnou no acorddo recorrido: “uma vez
comprovado gue o decreto de indigponibilidade de bens inddiu sobre numeraio de natureza
sarid/remuneratdria, possuindo, portanto, cardter dimentar, e ndo se enquadrando a Stuacéo
fética dentre as hipoteses previstas como excegdo aregragerd, impdem-se o0 desblogqueio em
favor do executado, sob pena de flagrante ofensaa le processud [...], 0 numeréio bloqueado
€ referente a0 exercicio do mandato palamentar da requerida, 0 que pemite 0 su
enquadramento na hipdtese previgaincso 1V, do art. 833, do CPC" (fl. 797, e-STJ).

N&o ha como verificar, diante das premissas féticas adotadas pelas ingancias
ordinarias, se 0 caso permite excepcionar a regra da impenhorabilidede.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO NO RECURSO
ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO. PENSAO
RECEBIDA MENSALMENTE PELA DEVEDORA. VERBA
REMUNERATORIA. IMPENHORABILIDADE. SUMULA  83/STJ.
ARGUMENTO DE QUE A PENHORA NAO AFETARA A
SUBSISTENCIA DA DEVEDORA E SERA CAPAZ DE AMORTIZAR A
DIVIDA. SUMULAS 7 DO STJ SUPRESSAO DE INSTANCIA.
INCIDENCIA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A degagdo de identidade do caso em exame com um
precedente destac. Corte Superior de Justica em que se autorizou a penhora
de sdaio para sddar divida ndo dimenticia, em razdo de ndo afetar a
subsisténcia do devedor e ser capaz de amortizar o crédito exequendo,
encontra Obice na Simula 83 do STJ, que determina a pronta rejeicdo dos
recursos a ele dirigidos, quando o entendimento adotado pelo e. Tribund de
origem egtiver em conformidade com a jurisprudéncia consolidada do STJ.

2. A invocacdo de que a Stuacdo dos autos apresenta
peculiaridade de se tratar de devedora de ata renda, autorizando a penhora de
Ssua pensdo por nao atingir a subsisténcia dela ou de sua familia e ser capaz de
amortizar adequadamente o crédito exequendo, encontra dois Obices. (i) o tema
ndo foi tratado no v. acorddo recorrido ou na decisio de Primero Grau
agravada, induzindo que a pronuncia sobre dudido tema implicaria supressdo
de ingtancia; (i) a questdo demandaria o0 revolvimento das premissas
fético-probatérias estabelecidas pelas insténcias ordinérias, 0 que é vedado em
sede de recurso especial, nos termos do enunciado das Simulas 5 e 7 do STJ.

3. Agravo Interno desprovido.

(Agint no AREsp 1441.417/DF, Reaor Min. Luis Feipe
Sdoméo, Quarta Turma, DJe 4.6.2019)

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A
EGIDE DO NCPC. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PENHORA SOBRE
PROVENTOS. EXCEPCIONALIDADE. VERIFICACAO. REEXAME DE
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7 DO STJ AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplica-se 0 NCPC a este recurso ante os termos do Enunciado
Adminigrativo n° 3, aprovado pelo Plenério do STJ na sessdo de 9/3/2016: Aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes
publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

2. A orientacdo jurisorudencia do Superior Tribund de Justica
estabelece que o0 sA&io, 0 soldo ou remuneracdo sdo impenhoravels, sendo que
essa regra somente pode ser excepcionada em situagcdes especials, as quals néo
foram constatadas na hip6tese concreta.

3. Assm, ainda que se reconheca, em tese, a posshilidade de
mitigacdo da regra de impenhorabilidade de vencimentos em situacOes
absolutamente excepcionais, 0 exame concreto da excepcionaidade da medida na
hipbtese vertente, com vistas a ateracdo das conclusdes apostas no acérdao
recorrido, reclamaria 0 reexame dos elementos de convicgdo dos autos,
providéncia vedada em recurso especia, nos termos da Simulan® 7 do STJ.

4. Ndo sendo a linha argumentativa apresentada capaz de
evidenciar a inadequacdo dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o
presente agravo ndo se revela apto a alterar o contelido do julgado impugnado,
devendo de ser integralmente mantido em seus proprios termos.

5. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 1.515.629/DF, Relator Min. Moura Ribeiro,
Terceira Turma, DJe 19.2.2020)

PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENHORA. VERBAS DE
NATUREZA ALIMENTAR. [IMPOSSIBILIDADE. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282 E 356 DO STF. ACORDAO
RECORRIDO EM CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DESTA
CORTE. SUMULA N. 83 DO STJ EXCEPCIONALIDADE NAO
DEMONSTRADA. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO
DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N.
7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO. DECISAO
MANTIDA.

1. Ausente o enfrentamento da maté&ia peo acorddo
recorrido, invidvel o0 conhecimento do recurso especid, por fata de
prequestionamento (Simulas n. 282 e 356 do STF).

2. Consoante entendimento desta Corte, em regra, € incabive
a penhora de vaores recebidos a tituo de subsidios, soldos sdé&ios,
remuneragoes, proventos de aposentadoria e pensdes, entre outras. Precedentes.

3. Edando o0 acdrddo recorrido em consondncia com a
jurisprudénciado STJ, incide a Simula n. 83/STJ, que se aplicaa recursos
interpostos com base tanto na dinea "d' quanto na ainea "c' do permissvo
condtituciond.
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4. O recurso especid ndo comporta exame de questbes que
impliquem revolvimento do contexto fético-probatério dos autos (Simulan. 7 do
STJ).

5. No caso concreto, o Tribund de origem entendeu néo
exidir Stuagcdo excepcional a  autorizar  a mitigagdo da regra da
impenhorabilidade. Alterar esse entendimento demandaria reexame de fatos e
provas, vedado em recurso especid.

6. "A incidéncia das Simulas 5 e 7 do Superior Tribund de
Justica impede o exame de disidio jurisprudencid, uma vez que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acordao,
tendo em vista a Situagdo fética do caso concreto, com base na qua o Tribund de
origem deu solucdo a causa' (Agint no AREsp n. 1.232.064/SP, Relatora Ministra
MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 4/12/2018, DJe
7/12/2018).

7. A interpretacdo do STJ do § 2° do art. 833 do CPC/2015 € de
que "(...) deve ser preservada a subsisténcia digna do devedor e de sua familia
A percepcdo de qua é efetiva e concretamente este minimo patrimonial a ser
resguardado ja foi adotada em critério fornecido peo legidador: 50
sdé&iosminimos mensais (...)" (REsp n. 1.747.645/DF, Relatora Minigtra
NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 7/8/2018, DJe
10/8/2018).

8. No caso, 0 vdor dos rendimentos da agravada que néo
ultrapassa esse parametro, 0 que inviabiliza a constricdo pretendida pela
agravante.

9. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1.488.600/DF, Relator Min. Antonio Carlos
Ferreira, Quarta Turma, DJe 5.11.2019)

Note-se que o Tribund de origem, como se |1é no acordéo recorrido, ndo deixa

de aentar para o fato de que, arigindmente, 0 bloqueio inddiu sobre verba parlamentar cujo

"pagamento é destinado a ‘custear gastos exdudvamente vinculados ao exercicio da atividade

parlamentar’ (art. 1° 0 Ato da Mesa n® 43/2009), sendo sua utilizac2o restrita as hipoteses de

que trata 0 art. 3° do Ato da Mesa n° 43/2009, quais sgam 'l - por meo de servigos

digponibilizados pela Camara dos Deputados,; e |1 - mediante reembolso, indusive em caso de

despesas redizados por meio detronico™ (fl. 796, e-STJ).

Mesmo assm, entendeu-se que 0 blogueio de tas verbas, que "estdo

intrinsecamente ligadas ao exercicio do mandato parlamentar”, acabaria, no caso, afetando "o
bem juridico tutdlado pdo inciso 1V, do art. 833, do CPC" (fl. 796, e-STJ).

N&o ha, assm, como superar os ébices das Simulas 7/STJ e 735/STF.
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Ante 0 exposto, ndo conheco do Recur so Especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2021/0055754-9 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.924.364 / PR

NUmero Origem: 50473854020194040000
PAUTA: 15/06/2021 JULGADO: 15/06/2021

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretéria
Bela. VALERIA RODRIGUES SOARES

AUTUACAO
RECORRENTE : PETROLEOBRASILEIRO SA PETROBRAS
ADVOGADOS . VAGNER SILVA DOS SANTOS - RJ122659

GISLENI VALEZI RAYMUNDO - PR046042
ARTHUR DE OLIVEIRA BENTO - RJ151048
VICTOR SOARES DA SILVA CEREJA - RJ168314
JULIA DE OLIVEIRA RUGGI - PR051680
PHILIPPE DE OLIVEIRA NADER - DF052032
CRISTINA ZANINI MINEIRO HILGENBERG - PR090306
RAFAEL PEREIRA DE SOUSA - RJ157806
RECORRIDO : GLEIS HELENA HOFFMANN
ADVOGADOS - FERNANDO CEZAR VERNALHA GUIMARAES - PR020738
LUIZ FERNANDO CASAGRANDE PEREIRA - PR022076
PAULO HENRIQUE GOLAMBIUK - PR062051
MAITE CHAVESNAKAD MARREZ - PR086684

RECORRIDO : ERNESTO KUGLER RODRIGUES

ADVOGADO : DANIEL MULLER MARTINS - PR029308

RECORRIDO : PAULO BERNARDO SILVA

ADVOGADOS : LUIZ FERNANDO CASAGRANDE PEREIRA - PR022076
PAULO HENRIQUE GOLAMBIUK - PR062051

INTERES. : UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Atos
Administrativos - Improbidade Administrativa - Enriquecimento ilicito

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Retirado de Pauta por indicacdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2021/0055754-9 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.924.364 / PR

NUmero Origem: 50473854020194040000
PAUTA: 27/09/2022 JULGADO: 27/09/2022

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SAMANTHA CHANTAL DOBROWOL K

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
RECORRENTE : PETROLEOBRASILEIRO SA PETROBRAS
ADVOGADOS . VAGNER SILVA DOS SANTOS - RJ122659

GISLENI VALEZI RAYMUNDO - PR046042
ARTHUR DE OLIVEIRA BENTO - RJ151048
VICTOR SOARES DA SILVA CEREJA - RJ168314
JULIA DE OLIVEIRA RUGGI - PR051680
PHILIPPE DE OLIVEIRA NADER - DF052032
CRISTINA ZANINI MINEIRO HILGENBERG - PR090306
RAFAEL PEREIRA DE SOUSA - RJ157806
RECORRIDO : GLEIS HELENA HOFFMANN
ADVOGADOS - FERNANDO CEZAR VERNALHA GUIMARAES - PR020738
LUIZ FERNANDO CASAGRANDE PEREIRA - PR022076
PAULO HENRIQUE GOLAMBIUK - PR062051
MAITE CHAVESNAKAD MARREZ - PR086684

RECORRIDO : ERNESTO KUGLER RODRIGUES

ADVOGADO : DANIEL MULLER MARTINS - PR029308

RECORRIDO : PAULO BERNARDO SILVA

ADVOGADOS : LUIZ FERNANDO CASAGRANDE PEREIRA - PR022076
PAULO HENRIQUE GOLAMBIUK - PR062051

INTERES. : UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Atos
Administrativos - Improbidade Administrativa - Enriquecimento ilicito

SUSTENTACAO ORAL

Dr(a). PHILIPPE DE OLIVEIRA NADER, pela parte RECORRENTE: PETROLEO BRASILEIRO
S A PETROBRAS
Dr(a). LUIZ FERNANDO CASAGRANDE PEREIRA, pela parte RECORRIDA: GLEISI HELENA
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HOFFMANN
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Margues, Assusete Magalhdes e Francisco Falcéo
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Humberto Martins.



