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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1841078 - SP (2021/0049670-8)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : MUNDO DIGITAL GRAFICA E EDITORA EIRELI
ADVOGADOS  : SUZANA COMELATO GUZMAN - SP155367
IVAN NASCIMBEM JUNIOR - SP232216
AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS  : ALESSANDRA SECCACCI RESCH - SP124456

ROGERIO FERRARI FERREIRA - SP241261

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ICMS. EMBARGOS A
EXECUCAO FISCAL. TEMPESTIVIDADE. CONSTRICAO REVOGADA. TERMO
INICIAL. OMISSAO VERIFICADA. PROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL.

1. Em monocratica de minha lavra (fls. 1.121-1.124, e-STJ), consignei que o TJSP, no acérdao
que julgou, simultaneamente, a Apela¢do do ente publico e o0 Reexame Necessario, limitou-se a
afirmar que houve interposicdo de Agravo de Instrumento contra o bloqueio de dinheiro via
Bacenjud, e que foi concedido efeito suspensivo ativo ao recurso. Mais: mesmo provocado
posteriormente, com a oposi¢do dos Aclaratorios, a Corte estadual ndo se aprofundou na anélise
do destino final dado aquele recurso, ou seja, se o bloqueio foi convertido em penhora, e se, ao
final, a medida constritiva (bloqueio ou eventual conversao de penhora) foi mantida ou anulada.
2. Nessa senda, o dispositivo decisorio determinou que o Tribunal analisasse a tempestividade
e/ou regularidade dos Embargos a Execugdo Fiscal com base na data da efetiva concretizagao da
penhora, a luz dos critérios definidos no REsp 1.116.287/SP.

3. Verifica-se, ndo obstante, nova ofensa aos arts. 489, I, III, § 1°, IV, VI, e 1.022, I, ambos do
CPC/2015.

4. O Tribunal bandeirante (fls. 1.150-1.151, e-STJ) ndo fez mencdo a data da efetiva
concretizagdo da penhora e, consequentemente, a qualquer analise da tempestividade a ela
correlacionada. Na verdade, ficam mantidos os vicios endoprocessuais constatados
anteriormente, pois ausentes razoes que explicariam como se deu inicio ao prazo para os cabiveis
Embargos se o bloqueio de valores foi mesmo cancelado e j4 ndo subsistia constrigdo que
pudesse abrir o termo inicial.

5. Assim, permanece contradi¢@o a ser sanada, sobretudo tendo em vista que a jurisprudéncia do
STJ ha tempos proclama que "a insuficiéncia de penhora ndo ¢ causa bastante para determinar a
extingdo dos embargos do devedor, cumprindo ao magistrado, antes da decisdo terminativa,
conceder ao executado prazo para proceder ao reforgo, a luz da sua capacidade econdmica e da
garantia pétrea do acesso a justica". (Precedentes: REsp 973.810/RS, Rel. Ministra Eliana
Calmon, Segunda Turma, DJe 17/11/2008; REsp 739.137/CE, Rel. Ministra Denise Arruda,
Primeira Turma, DJ 22/11/2007; AgRg no Ag 635.829/PR, Rel. Ministro Castro Meira, DJ
18/04/2005; REsp 758.266/MG, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, DJ 22/08/2005).

6. Agravo Interno provido para conhecer do ARESp e dar provimento ao Recurso Especial,
determinando que o Tribunal estadual, em novo julgamento dos aclaratorios, manifeste-se
expressamente  acerca da  contradicdo  referente ao prazo dos  Embargos
prematuros/intempestivos, ainda que inexistente o proprio ato processual de constricdo
patrimonial que lhe da génese.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 19/04/2022 a 25/04/2022, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques
e Assusete Magalhaes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 25 de abril de 2022.

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.841.0/8 - SP
(2021/0049670-8)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : MUNDODIGITAL GRAFICA E EDITORA EIRELI
ADVOGADOS : SUZANA COMELATO GUZMAN - SP155367
IVAN NASCIMBEM JUNIOR - SP232216
AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : ALESSANDRA SECCACCI RESCH - SP124456
ROGERIO FERRARI FERREIRA - SP241261

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator):
Trata-se de Agravo Interno interposto contra decisdo monocratica que conheceu do
Agravo para conhecer parcialmente do Recurso Especial e, nessa parte, negar-lhe
provimento (fls. 1.290-1.294, e-STJ).

A Agravante pugna pelareforma da deciséo (fls. 1.296-1.309, e-STJ).

Contrarrazoes ausentes (fls. 1.315, e-STJ).

Eorelatério.
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.841.078 - SP

(2021/0049670-8)

RELATOR

: MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : MUNDODIGITAL GRAFICA E EDITORA EIRELI
ADVOGADOS : SUZANA COMELATO GUZMAN - SP155367

IVAN NASCIMBEM JUNIOR - SP232216

AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : ALESSANDRA SECCACCI RESCH - SP124456

ROGERIO FERRARI FERREIRA - SP241261
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ICMS.
EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. TEMPESTIVIDADE.
CONSTRICAO REVOGADA. TERMO INICIAL. OMISSAO
VERIFICADA. PROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL.

1. Em monocrética de minha lavra (fls. 1.121-1.124, e-STJ), consignei que o
TJSP, no acérddo que julgou, simultaneamente, a Apelacdo do ente publico eo
Reexame Necessario, limitou-se a afirmar que houve interposicéo de Agravo de
Instrumento contra o bloqueio de dinheiro via Bacenjud, e que foi concedido
efeito suspensivo ativo ao recurso. Mais. mesmo provocado posteriormente,
com a oposicdo dos Aclaratérios, a Corte estadual ndo se aprofundou na andlise
do destino final dado aquele recurso, ou sgja, se o blogueio foi convertido em
penhora, e se, ao fina, a medida constritiva (bloqueio ou eventual converséo de
penhora) foi mantida ou anulada.

2. Nessa senda, o dispositivo decisorio determinou que o Tribuna analisasse a
tempestividade e/ou regularidade dos Embargos a Execucéo Fiscal com base na
data da efetiva concretizacdo da penhora, a luz dos critérios definidos no REsp
1.116.287/SP.

3. Verifica-se, ndo obstante, nova ofensa aos arts. 489, II, 11I, 8 1°, 1V, VI, e
1.022, |, ambos do CPC/2015.

4. O Tribunal bandeirante (fls. 1.150-1.151, e-STJ) ndo fez mencédo a data da
efetiva concretizacdo da penhora e, consequentemente, a qualquer andlise da
tempestividade a ela correlacionada. Na verdade, ficam mantidos os vicios
endoprocessuais constatados anteriormente, pois ausentes razoes que
explicariam como se deu inicio a0 prazo para os cabiveis Embargos se o
blogueio de valores foi mesmo cancelado e ja ndo subsistia constricdo que
pudesse abrir o termoiinicial.

5. Assim, permanece contradi¢cdo a ser sanada, sobretudo tendo em vista que a
jurisprudéncia do STJ ha tempos proclama que "a insuficiéncia de penhora néo
€ causa bastante para determinar a extincdo dos embargos do devedor,
cumprindo ao magistrado, antes da decisdo terminativa, conceder ao executado
prazo para proceder ao reforco, aluz da sua capacidade econdmica e da garantia
pétrea do acesso a justica’. (Precedentes: REsp 973.810/RS, Rel. Ministra
Eliana Camon, Segunda Turma, DJe 17/11/2008; REsp 739.137/CE, Rel.
Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, DJ 22/11/2007; AgRg no Ag
635.829/PR, Rel. Ministro Castro Meira, DJ 18/04/2005; REsp 758.266/MG,
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Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, DJ 22/08/2005).

6. Agravo Interno provido para conhecer do ARESp e dar provimento ao
Recurso Especia, determinando que o Tribunal estadual, em novo julgamento
dos aclaratérios, manifeste-se expressamente acerca da contradicdo referente ao
prazo dos Embargos prematuros/intempestivos, ainda que inexistente o proprio
ato processua de constricdo patrimonia que lhe da génese.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Os
autos retornaram ao Gabinete em 30.9.2021.

Em monocratica de minha lavra (fls. 1.121-1.124, e-STJ), consignei
que o TJSP, no acorddo que julgou, simultaneamente, a Apelagdo do ente pablico e 0
Reexame Necessario, limitou-se a afirmar que houve interposicdo de Agravo de
Instrumento contra o bloqueio de dinheiro via Bacenjud, e que foi concedido efeito
suspensivo ativo ao recurso. Mais. mesmo provocado posteriormente, com a
oposicao dos aclaratorios, a Corte estadual ndo se aprofundou na andlise do destino
final dado aquele recurso, ou segja, se 0 blogueio foi convertido em penhora, e se,
ao final, a medida constritiva (bloqueio ou eventual conversédo de penhora) foi
mantida ou anulada.

Nessa senda, o dispositivo determinou que o Tribunal analisasse a
tempestividade e/ou regularidade dos Embargos a Execucdo Fiscal com base na
data da efetiva concretizacdo da penhora, a luz dos critérios definidos no REsp
1.116.287/SP.

O Tribunal bandeirante assim complementou seu entendimento, apos a
aludida decisdo que determinou a colmatacdo da lacuna identificada (fls.
1.150-1.151, e-STJ, negritou-se):

N&o obstante, no caso dos autos, ainda que a concessao do
efeito suspensivo, em 06.08.2015, no recurso de Agravo de Instrumento n°
2155283-60.2015.8.26.0000 (julgado posteriormente  prejudicado, em
25.02.2016, em razéo da procedéncia dos embargos a execucdo fisca - fls. 716
e 744 do Al n° 2155283-60.2015.8.26.0000), "para o fim de determinar a
revogacdo da ordem de bloqueio de ativos financeiros da executada e a
consequente liberagdo ou o levantamento do numerério bloqueado em favor da
mesma' (fl. 610), se equipare a anulagdo da penhora, nos termos do
mencionado REsp n° 1.116.287/SP, os embar gos seriam inadmissiveis, como
destacado no V. Acdrddo de fls. 856/859, "porquanto prematuros, ante a
auséncia de garantia da execucdo (art. 16, 81°, Lei n° 6830/80)".

Por disposicdo expressa do artigo 16, § 1°, daLe n° 6.830/1980,
nao se admite a propositura dos embargos antes de garantida a execucao.

Nesse sentido, inclusive, bem indicou a Fazenda Estadua a
inadmissibilidade dos embargos "por falta de garantia do juizo” (fl. 623), fato
este que nédo foi, em momento algum, negado pela embargante (fls. 811 e
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seguintes) e que, na verdade, € confirmado pela leitura dos autos do processo de
Execucdo Fiscal n° 1500017-50.2015.8.26.0320 (em especid, fl. 760 daqueles
autos).

N&o bastasse isso, ainda que se admitisse a autométi ca reabertura
do prazo ante a concessdo do efeito suspensivo, em 06.08.2015, no recurso de
Agravo de Instrumento n° 2155283-60.2015.8.26.0000, 0 novo prazo somente
poderia ser contado a partir de nova constricéo, ndo influenciando, tal
circunstancia, portanto, no caso presente.

Dai porgue, na espécie, com 0s acréscimos acima, cabivel o
acolhimento parcid dos presentes embargos de declaragdo, sem efeito
modificativo, t8o somente, para corrigir erro materia relativo a data indicada
("03.08.2015"), conforme constou do V. Acoérdéo de fls. 856/8509.

Verifica-se nova ofensa aos arts. 489, II, 111, § 1° 1V, VI, e 1.022, I,
ambos do CPC/2015.

Como se vé ndo houve nenhuma mengdo a data da efetiva
concretizacdo da penhora e, consequentemente, qualquer analise da tempestividade
aelacorrelacionada.

Na verdade, ficam mantidos os vicios endoprocessuais constatados
anteriormente, pois ausentes razbes que explicariam como se deu inicio ao prazo
para os cabiveis Embargos se o bloqueio de valores foi mesmo cancelado e ja ndo
subsistia constricao que pudesse abrir o termo inicial.

Assim, permanece contradicdo a ser sanada, tendo em vista que a
jurisprudéncia do STJ ha tempos proclama que "a insuficiéncia de penhora néo é
causa bastante para determinar a extingdo dos embargos do devedor, cumprindo ao
magistrado, antes da decisdo terminativa, conceder ao executado prazo para
proceder ao reforco, a luz da sua capacidade econbmica e da garantia pétrea do
acesso a justica'. (Precedentes. REsp 973.810/RS, Rel. Ministra ELIANA
CALMON, SEGUNDA TURMA, DJe 17/11/2008; REsp 739.137/CE, Rel. Ministra
DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, DJ22/11/2007; AgRg no Ag 635.829/PR,
Rel. Ministro CASTRO MEIRA, DJ 18/04/2005; REsp 758.266/MG, Rel. Ministro
TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJ22/08/2005).

Dessa forma, justifica-se o retorno dos autos a origem para novo

julgamento dos aclaratérios. Nesse sentido:
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PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA
PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. SUPOSTA
OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC/2015. OMISSAO CARACTERIZADA.
1. Deixando o Tribunal a quo de apreciar tema relevante para o dedlinde da
controvérsia, o qual foi suscitado em momento oportuno, fica caracterizada a
ofensa ao disposto no art. 1.022 do CPC/2015.

2. Agravo interno ndo provido. (Agint no AREsp 1.379.502/PE, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
21/11/2019, DJe 27/11/2019)

Ante 0 exposto, dou provimento ao Agravo Interno para conhecer
do ARESp e dar provimento ao Recurso Especial, determinando que o
Tribunal estadual, em novo julgamento dos aclaratorios, manifeste-se
expressamente acerca da contradicdo referente ao prazo dos Embargos
prematuros/intempestivos, ainda que inexistente o proprio ato processual de
constricéo patrimonial quelhe da génese.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no AREsp 1.841.078 / SP

Numero Registro: 2021/0049670-8 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:

1.173.318.869 10098894920158260320 1173318869 1500017-50.2015.8.26.0320 15000175020158260320
201900132253

Sessao Virtual de 19/04/2022 a 25/04/2022

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

AUTUAGAO
AGRAVANTE : MUNDO DIGITAL GRAFICA E EDITORA EIRELI
ADVOGADOS  : SUZANA COMELATO GUZMAN - SP155367
IVAN NASCIMBEM JUNIOR - SP232216
AGRAVADO . FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADORES : ALESSANDRA SECCACCI RESCH - SP124456
ROGERIO FERRARI FERREIRA - SP241261

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - IMPOSTOS - ICMS/ IMPOSTO SOBRE CIRCULAGCAO DE
MERCADORIAS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MUNDO DIGITAL GRAFICA E EDITORA EIRELI
ADVOGADOS : SUZANA COMELATO GUZMAN - SP155367
IVAN NASCIMBEM JUNIOR - SP232216
AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : ALESSANDRA SECCACCI RESCH - SP124456
ROGERIO FERRARI FERREIRA - SP241261

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséo virtual de 19/04/2022 a 25/04
/2022, por unanimidade, decidiu dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalhaes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.
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Brasilia, 26 de abril de 2022
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