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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1842161 - PE (2021/0049052-0)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS
ADVOGADO : EDUARDO JOSE DE SOUZA LIMA FORNELLOS E OUTRO(S) -
PE028240
AGRAVADO : EVELIM NASCIMENTO DE SA
ADVOGADO : TIAGO OLIVEIRA REIS - PE034925
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. VIOLACAO NAO CONFIGURADA. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO DE ADMISSIBILIDADE
PROFERIDA PELA CORTE DE ORIGEM. NAO CONHECIMENTO DO RECLAMO.
JULGAMENTO DE TEMA PELO STF. IRRELEVANCIA. RECURSO QUE NAO
PREENCHEU OS PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

1. A legislagédo vigente (art. 932 do CPC/2015 e Sumula 568/STJ) permite ao relator julgar
monocraticamente recurso inadmissivel ou, ainda, aplicar a jurisprudéncia consolidada do
Superior Tribunal de Justica. Mesmo que assim ndo fosse, eventual vicio ficaria superado,
mediante a apreciacao da matéria pelo 6rgdo colegiado no ambito do agravo interno.

2. Em atencéo ao principio da dialeticidade recursal, as razées do agravo devem infirmar todos
os fundamentos da decisdo de inadmissibilidade do apelo especial, proferida pelo Tribunal de
origem, sob pena de ndo conhecimento do reclamo por esta Corte Superior, nos termos do art.
932, Ill, do CPC/2015.

3. A ocorréncia do julgamento de determinado tema pelo Supremo Tribunal Federal ndo tem o
condao de impor o conhecimento do recurso que, a despeito de tratar do mesmo assunto, ndo
preencheu seus pressupostos de admissibilidade.

4. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 28/05/2024 a 03/06/2024, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbas
Cueva e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 03 de junho de 2024.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. VIOLACAO NAO CONFIGURADA. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO DE ADMISSIBILIDADE
PROFERIDA PELA CORTE DE ORIGEM. NAO CONHECIMENTO DO RECLAMO.
JULGAMENTO DE TEMA PELO STF. IRRELEVANCIA. RECURSO QUE NAO
PREENCHEU OS PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

1. A legislagédo vigente (art. 932 do CPC/2015 e Sumula 568/STJ) permite ao relator julgar
monocraticamente recurso inadmissivel ou, ainda, aplicar a jurisprudéncia consolidada do
Superior Tribunal de Justica. Mesmo que assim ndo fosse, eventual vicio ficaria superado,
mediante a apreciacao da matéria pelo 6rgdo colegiado no ambito do agravo interno.

2. Em atencéo ao principio da dialeticidade recursal, as razées do agravo devem infirmar todos
os fundamentos da decisdo de inadmissibilidade do apelo especial, proferida pelo Tribunal de
origem, sob pena de ndo conhecimento do reclamo por esta Corte Superior, nos termos do art.
932, Ill, do CPC/2015.

3. A ocorréncia do julgamento de determinado tema pelo Supremo Tribunal Federal ndo tem o
condao de impor o conhecimento do recurso que, a despeito de tratar do mesmo assunto, ndo
preencheu seus pressupostos de admissibilidade.

4. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por Sul América Companhia Nacional
de Seguros contra decisdo monocratica da Presidéncia do STJ assim fundamentada (e-
STJ, fls. 1.107-1.108):

Mediante analise dos autos, verifica-se que a decisao agravada inadmitiu o
recurso especial, considerando: Sumula 5/STJ, Sumula 7/STJ, Sumula
211/STJ, auséncia de indicacdo de artigo de lei federal violado — Sumula
284/STF e nao cabimento de REsp contra acéordao que defere ou indefere
medida liminar, cautelar ou antecipacéao de tutela.

Entretanto, a parte agravante deixou de impugnar especificamente: Sumula
5/STJ, Sumula 7/STJ e nao cabimento de REsp contra acérdao que defere
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ou indefere medida liminar, cautelar ou antecipacao de tutela.

Nos termos do art. 932, inciso Ill, do CPC e do art. 253, paragrafo unico,
inciso |, do Regimento Interno desta Corte, ndo se conhecera do agravo em
recurso especial que "nado tenha impugnado especificamente todos os
fundamentos da decisao recorrida".

Conforme ja assentado pela Corte Especial do STJ, a decisdo de
inadmissibilidade do recurso especial ndo ¢é formada por capitulos
autbnomos, mas por um unico dispositivo, 0 que exige que a parte agravante
impugne todos os fundamentos da decisdo que, na origem, inadmitiu o
recurso especial. A proposito:

[...]

Ressalte-se que, em atencdo ao principio da dialeticidade recursal, a

impugnacgao deve ser realizada de forma efetiva, concreta e pormenorizada,

nao sendo suficientes alegacbes genéricas ou relativas ao mérito da

controvérsia, sob pena de incidéncia, por analogia, da Sumula n. 182/STJ.

Ante o exposto, com base no art. 21-E, inciso V, c/c o art. 253, paragrafo

unico, inciso |, ambos do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica,

nao conhego do agravo em recurso especial.

Em suas razbes, alega a ocorréncia de fato superveniente, consistente no

julgamento, pelo STF, do RE n. 827.996/PR, que versa sobre a competéncia para
processamento e julgamento de litigios atinentes a apolices publicas de seguro

habitacional.

Assevera ter impugnado todos os fundamentos da decisdo de

admissibilidade proferida pela origem.

Afirma ser necessario o julgamento do processo pela Turma, em respeito ao
principio da colegialidade.

Por fim, reitera os argumentos suscitados no recurso especial.
Sem impugnacao (e-STJ, fl. 1.334).
E o relatério.

VOTO

De inicio, € importante ponderar que a legislagdo vigente (art. 932 do
CPC/2015 e Sumula 568/STJ) permite ao relator julgar monocraticamente recurso
inadmissivel ou, ainda, aplicar a jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de
Justica.

Mesmo que assim nao fosse, eventual vicio ficaria superado, tendo em conta
que "a eventual nulidade de decisdo monocratica que julga o recurso com base no
artigo 932 do CPC/2015 é suprida com o julgamento colegiado" (Agint nos EREsp
1.581.224/SP, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Segunda Secao, julgado em
23/6/2021, DJe 30/6/2021).
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Sobre o tema, veja-se:

CIVIL. AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
VENDA E COMPRA DE IMOVEIS DE EMPRESA. QUESTIONAMENTO NO
PLANO DA EFICACIA (ART. 52, VIl, DO DECRETO-LEI N.° 7661/1945) E
DA VALIDADE EM DECORRENCIA DE POSTERIOR ANULACAO JUDICIAL
DA ASSEMBLEIA DE NOMEACAO DA REPRESENTANTE LEGAL DA
EMPRESA ALIENANTE DOS IMOVEIS. ACAO DECLARATORIA DE
VALIDADE DO NEGOCIO JURIDICO. PROCEDENCIA.
RECONHECIMENTO PELO TRIBUNAL RECORRIDO. VIOLACAO DO ART.
52, VIl, DO DECRETO-LEI N.° 7.661/1945. TERMO LEGAL, ALIENACAO
EM FRAUDE DOS CREDORES DA MASSA. PREQUESTIONAMENTO
DEFICIENTE. ACORDAO QUE, ADEMAIS, SE FUNDA NA TEORIA DA
APARENCIA PARA DECRETO DA VALIDADE DO NEGOCIO JURIDICO.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA. ALIENACAO DE COISA
LITIGIOSA. VIOLACAO DO ART. 42, § 3°, DO CPC/1973 (109, § 3°, DO
NCPC). ACORDAO QUE RECONHECE COMO DATA DA ALIENACAO A
DA ESCRITURA, ANTERIOR, PORTANTO, A DA PROPOSITURA DA
ACAO ANULATORIA DA ASSEMBLEIA. AUSENCIA DE ABORDAGEM, NO
ACORDAO RECORRIDO, DA QUESTAO FEDERAL SUSCITADA. SUMULA
N.° 211 DO STJ. REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE.
SUMULA N.° 7 DO STJ. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Consoante a jurisprudéncia deste STJ, a legislacdo processual (art. 932
do CPC c/c a Sumula n.° 568 do STJ) permite ao relator julgar
monocraticamente recurso inadmissivel ou, ainda, aplica a jurisprudéncia
consolidada deste Tribunal. Ademais, a possibilidade de interposicdo de
recurso ao orgao colegiado afasta qualquer alegagéo de ofensa ao principio
da colegialidade. Precedentes.

[...]

5. Agravo interno nao provido.

(AgIint no AREsp n. 1.951.948/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, julgado em 6/3/2023, DJe de 9/3/2023.)

Noutro ponto, o Superior Tribunal de Justica tem entendimento firmado no
sentido de que cabe a parte insurgente, nas razées do agravo em recurso especial,
combater especificamente todos os fundamentos da decisdo agravada, demonstrando
0 desacerto do decisum que inadmitiu a irresignagdo especial, sob pena de nao

conhecimento do recurso.
A proposito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ADMISSIBILIDADE. DECISAO AGRAVADA. IMPUGNACAO. AUSENCIA.
ART. 932, Ill, DO CPC/2015.

1. Recurso especial interposto contra acérdao publicado em data anterior a
publicacdo da Emenda Constitucional n® 125.

2. Incumbe ao agravante infirmar especificamente todos os fundamentos da
decisdo atacada, demonstrando o seu desacerto, de modo a justificar o
cabimento do recurso especial interposto, sob pena de nao ser conhecido o
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agravo (art. 932, lll, do CPC/2015).

3. Agravo interno nao provido.

(Agint no AREsp n. 2.112.191/SP, relator Ministro Ricardo Villas Bobas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 12/12/2022, DJe de 16/12/2022.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER C/C REPARACAO POR DANOS MORAIS -
DECISAO MONOCRATICA DA PRESIDENCIA DESTA CORTE QUE NAO
CONHECEU DO RECLAMO, ANTE A AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
INSURGENCIA RECURSAL DA PARTE DEMANDADA.

1. Consoante expressa previsdo contida nos artigos 932, lll, do CPC/15 e
253, |, do RISTJ e em razao do principio da dialeticidade, deve o agravante
demonstrar, de modo fundamentado, o desacerto da decisao que inadmitiu o
apelo extremo, o que nao aconteceu na hipoétese. Incidéncia da Sumula 182
do STJ.

2. Sao insuficientes ao cumprimento do dever de dialeticidade recursal as
alegacdes genéricas de inconformismo, devendo a parte autora, de forma
clara, objetiva e concreta, demonstrar o desacerto da decisdo impugnada.
Precedentes.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 2.064.215/RJ, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 12/12/2022, DJe de 16/12/2022.)

Consoante leitura da peticao do agravo em recurso especial (e-STJ, fls. 876-
923), verifica-se que, de fato, a insurgente ndo impugnou especificamente alguns dos
motivos da decisdo de inadmissibilidade do apelo extremo, ndo tendo sequer tecido
consideragdes acerca do fundamento relativo ao ndo cabimento de recurso especial
contra acordao que defere ou indefere medida liminar, o que evidencia o acerto da

decisao agravada.

Registre-se, ademais, que a ocorréncia do julgamento de determinado tema
pelo Supremo Tribunal Federal ndo tem o condao de impor o conhecimento do recurso
que, a despeito de tratar do mesmo assunto, ndo preencheu seus pressupostos de
admissibilidade.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

Fiquem as partes cientificadas de que a insisténcia injustificada no
prosseguimento do feito, caracterizada pela oposicdo de embargos manifestamente
inadmissiveis ou protelatorios a este acérdao, ensejara a imposigao da multa prevista
no art. 1.026, § 2°, do CPC/2015.

E como voto.
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Sessao Virtual de 28/05/2024 a 03/06/2024
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS
Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUAGAO

AGRAVANTE : SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS

ADVOGADO :EDUARDO JOSE DE SOUZA LIMA FORNELLOS E OUTRO(S) -
PE028240

AGRAVADO :EVELIM NASCIMENTO DE SA
ADVOGADO :TIAGO OLIVEIRA REIS - PE034925

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS - SEGURO
AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS

ADVOGADO :EDUARDO JOSE DE SOUZA LIMA FORNELLOS E OUTRO(S) -
PE028240

AGRAVADO :EVELIM NASCIMENTO DE SA
ADVOGADO :TIAGO OLIVEIRA REIS - PE034925

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
28/05/2024 a 03/06/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
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do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bdas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 03 de junho de 2024
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