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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1840242 - RS (2021/0045434-6)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : CLELIA ROSA PEREIRA
AGRAVANTE : RICARDO MACEDO GREGORY
AGRAVANTE : RAFAEL MACEDO GREGORY - SUCESSAO
AGRAVANTE : ANDREA SILVA GREGORY - SUCESSOR
AGRAVANTE : VIOLETA SILVA GREGORY - SUCESSOR
ADVOGADOS . GLENIO LUIS OHLWEILER FERREIRA - RS023021
THIAGO CECCHINI BRUNETTO E OUTRO(S) - RS051519
ANDREA BUENO MAGNANI MARIN DOS SANTOS - DF018136
FABIANA FERREIRA DA SILVA - RS059046
TIAGO GORNICKI SCHNEIDER - RS068833
MAURO DE AZEVEDO MENEZES - DF019241
FABRICIO BRUM DOS SANTOS - RS076938
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. VIOLACAO
DOS ARTIGOS 489 E 1.022 DO CPC/2015. NAO OCORRENCIA. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. DIFERENCA DE
3,17%. BASE DE CALCULO. ANUENIOS. OFENSA AOS ARTIGOS 67 E
100 DA LEI 8.112/1990. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. FUNDAMENTACAO AUTONOMA NAO IMPUGNADA.
SUMULAS 283 E 284 DO STF. DISSiDIO JURISPRUDENCIAL. EXAME
PREJUDICADO.

1. Tendo o recurso sido interposto contra decisdao publicada na vigéncia do Codigo
de Processo Civil de 2015, devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na
forma nele previsto, conforme Enunciado Administrativo n. 3/2016/STJ.

2. Nao ha falar em violagcdo dos artigos 489 e 1.022 do CPC/2015, porquanto o
acordao recorrido manifestou-se de maneira clara e fundamentada a respeito das
questdes relevantes para a solugdo da controvérsia. A aplicagdo do direito ao caso,
ainda que por meio de solugdo juridica diversa da requerida por um dos litigantes,
ndo induz negativa ou auséncia de prestagao jurisdicional.

3. A falta de prequestionamento da tese vinculada a suposta violagdo do artigo 267,
V1, § 3°, do CPC/1973, a despeito da oposicao de embargos de declaracao, impede o
seu conhecimento, a teor da Sumula 211/ST]J.

4. A auséncia de impugnagdo a fundamento que, por si so, respalda o resultado do
julgamento proferido pela Corte de origem caracteriza deficiéncia na argumentagao
recursal e, por conseguinte, impede a admissao do apelo especial. Incide ao caso as
Stmulas 283 e 284 do STF.

5. A'inadmissdo do recurso especial interposto com fundamento no artigo 105, Ill, a,
da Constituicdo Federal, em razdo da incidéncia de enunciado sumular, prejudica o
exame do recurso no ponto em que suscita divergéncia jurisprudencial quanto ao
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mesmo dispositivo legal ou tese juridica, o que ocorreu na hipdtese. Precedentes.
6. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessdo virtual de
13/09/2022 a 19/09/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e Manoel
Erhardt (Desembargador convocado do TRF-5* Regido) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 19 de setembro de 2022.

Ministro Benedito Gongalves
Relator
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mesmo dispositivo legal ou tese juridica, o que ocorreu na hipdtese. Precedentes.
6. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Trata-se de agravo

interno interposto contra decisdo assim ementada (fl. 382):

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
SERVIDOR PUBLICO. VIOLACAO DOS ARTIGOS 489 E 1.022 DO CPC/2015. NAO
OCORRENCIA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
DIFERENCA DE 3,17%. BASE DE CALCULO. ANUENIOS. OFENSA AOS ARTIGOS
67 E 100 DA LEI 8.112/1990. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ. FUNDAMENTACAO AUTONOMA NAO IMPUGNADA. SUMULAS 283 E
284 DO STF. ARGUMENTACAO GENERICA E DISSOCIADA.SUMULA 284/STF.
ACORDAO RECORRIDO FUNDADO NOS FATOS E PROVAS DO CASO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. EXAME
PREJUDICADO. AGRAVO CONHECIDO PARA CONHECER PARCIALMENTE DO
RECURSO ESPECIAL E, NESSA EXTENSAO, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

Os agravantes aduzem, em suma, que: (a) houve, de fato, a violagdo dos artigos 489 e
1.022 do CPC/2015, uma vez que remanescem as omissdes no acérdao recorrido, ora apontadas
no recurso especial; (b) "o ndo reconhecimento da violagdo aos aludidos artigos ndo autoriza a
adocdo do 6bice da Sumula n. 7/STJ. Do contrario, estaria o jurisdicionado a mercé do Tribunal,
uma vez que, ainda que pleiteasse a extensiva apreciacdo da lide, sofreria os efeitos processuais
da continua inércia da Corte" (fl. 392); (c) ndo incide a Sumula 211 do STJ, pois "ao afastar a
incidéncia do reajuste de 3,17% sobre os anuénios, a Corte de origem analisou o tema, ainda que
ndo tenha apontado expressamente os dispositivos legais" (fl. 392); (d) nao cabe o emprego das
Stimulas 283 e 284 do STF, ja que "todos os fundamentos adotados pela C. Corte de origem
foram devidamente infirmados" e "os Agravantes evidenciaram a violagdo havida e os
fundamentos para tanto" (fls. 392-393); e (e) "afastados os dbices sumulares aludidos, mister se
faz a apreciagdao do cabimento do recurso também pela alinea “c” do permissivo constitucional"
(fl. 393).

Sem impugnagao.

E o relatério.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Consigne-se
inicialmente que o recurso foi interposto contra decisdo publicada na vigéncia do Cddigo de
Processo Civil de 2015, devendo ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele
previsto, conforme Enunciado Administrativo n. 3/2016/ST]J.

O presente recurso ndo merece prosperar, tendo em vista que dos argumentos
apresentados no agravo interno nao se vislumbram razdes para reformar a decisdo agravada.

Como salientado, afasta-se a alegada violagdo dos artigos 489, § 1°, e 1.022, II, do
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CPC/2015, porquanto o acorddo recorrido manifestou-se de maneira clara e fundamentada a
respeito das questdes relevantes para a solugao da controvérsia. A tutela jurisdicional foi prestada
de forma eficaz, condizente com a resolugdo do conflito de interesses apresentado pelas partes,
havendo pertinéncia entre os fundamentos e a conclusao do que decidido. Nao ha, portanto, razao
para a anulacdo do acérdao proferido em sede de embargos de declaragdo.

Frise-se, pois, que a aplicacao do direito ao caso, ainda que por meio de solucao juridica
diversa da requerida por um dos litigantes, ndo induz negativa ou auséncia de prestacao
jurisdicional.

Nesse sentido, vale ressaltar que a jurisprudéncia deste Superior Tribunal ¢ firme no
sentido de que "o julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas
partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigdo trazida
pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo
Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de
infirmar a conclusdo adotada na decisdo recorrida" (EDcl no AgRg nos EREsp 1.483.155/BA,
Rel. Ministro Og Fernandes, Corte Especial, DJe 3/8/2016).

Desnecessario, portanto, qualquer esclarecimento ou complemento ao que ja decidido
pela Corte de origem.

No mais, melhor sorte também nao socorre aos agravantes.

Nesse passo, o prequestionamento ¢ requisito previsto no inciso III do artigo 105 da
Constituicdo Federal e impde que somente causas decididas por Corte Estadual, Regional Federal
ou do Distrito Federal e Territérios sejam autorizadas ao exame por meio de recurso especial. Se
a controvérsia, tal como apresentada no apelo nobre, ndo foi decidida, ndo ha falar em abertura
dessa via recursal.

Nas razdes recursais, o recorrente sustenta a violagdo dos artigos 67 e 100, da Lei n°
8.112/90, e dissidio jurisprudencial, sob os seguintes argumentos: (a) "Nos calculos que
instruiram a inicial executiva, portanto, ha a incidéncia do reajuste de 3,17% sobre os anuénios
reconhecidos como devidos, o que se fez pela recomposi¢do retroativa. Explica-se: o tempo de
servigo prestado pelos substituidos sob a égide da Consolidagdo das Leis Trabalhistas — CLT,
anterior a edi¢do do chamado Regime Juridico Unico, deve ser computado, por forga do disposto
nos arts. 67 e 100, da Lei n® 8.112/90, para fins de concessdo e pagamento do adicional por
tempo de servigo, conhecido como “anuénios™ (fls. 124-125); e (b) "ou seja: os “anuénios” eram
calculados a razao de 1% por ano de efetivo servigo publico, sendo o somatério desse percentual
— correspondente aos anos trabalhados pelo servidor desde o seu ingresso no servigo publico, sob
o regime celetista — aplicado sobre o padrao de vencimento basico ocupado pelo servidor, o qual
vem previsto na tabela de vencimentos. Com efeito, uma vez reajustada a tabela de vencimentos,
0 proprio vencimento basico serd reajustado, incidindo idéntico reajuste sobre o calculo dos
“anuénios”, assistindo aos servidores o direito a incidéncia do reajuste de 3,17%, como no

presente caso. Em suma: a propria natureza dos reajustes em questdo, dado seu carater geral,
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autoriza que um deles incida sobre o outro. Assim sendo, contemplou-se, devidamente, nos
calculos que instruiram a inicial executiva, como ja dito, a incidéncia do reajuste de 3,17%, sobre
os “anuénios”, o que se fez através da recomposi¢do retroativa, eis que reconhecidamente
devidos aos servidores" (fl. 125).

Ocorre que a Corte de origem, de fato, ndo apreciou nem debateu a controvérsia acerca
da ofensa aos referidos dispositivos, na forma como exposto no apelo nobre. Assim, a auséncia
de juizo de valor sobre a referida tese por parte do Tribunal a quo, a despeito da oposi¢ao dos
embargos de declaragdo, acarreta o nao conhecimento do recurso especial pela falta de
cumprimento ao requisito do prequestionamento.

Frise-se, por oportuno, que os embargos de declaragdo opostos na origem nao buscaram
sanar eventual vicio relativo a aplicagdo dos aludidos dispositivos legais.

Desse modo, mantém-se o ndo conhecimento do recurso especial com fundamento na
Stimula 211/STJ, nos termos dos fundamentos supra.

Além do mais, os agravantes sustentam ndo ser cabivel a aplicagdo do enunciado das
Stmulas 283 e 284 do STF, visto que teria impugnado adequadamente todos os fundamentos
adotados no acérdao objurgado.

Com efeito, vale reiterar que o Tribunal local, soberano na andlise do acervo fatico-

probatério dos autos, ao dirimir a controvérsia, concluiu que (fls. 56-57, grifos acrescidos):

Por ocasido da analise do pedido de efeito suspensivo, foi prolatada decisdo
nos seguintes termos:

Conquanto ndo tenha sido atribuido efeito suspensivo ao recurso especial
interposto na agdo cautelar de protesto n.° 5054713-37.2014.404.7100,a?gura-se
prudente aguardar a sua apreciacdo, mantendo-se o status bloqueado da requisic¢do
de pagamento, porquanto (1) a peti¢do inicial foi indeferida, por ja ter sido ajuizada
medida anterior, para interrup¢do da prescrigdo, (2) a libera¢do imediata de
valores, antes da solu¢do definitiva do litigio, causara dano ao erdrio publico, e (3)
eventual modificagdo do decisum impord aos exequentes a devolu¢do dos valores
recebidos, por for¢a do disposto no art. 520 do CPC.

Outrossim, o _cdlculo exequendo deve se basear nas remuneracies
constantes nas fichas financeiras dos exequentes, ndo havendo determinacdo no
titulo executivo para que seja considerado o acréscimo de anuénios no cdlculo das
diferencas do residuo de 3,17%.

ADMINISTRATIVO. EMBARGOS A EXECUCAO. JUROS MORATORIOS.
ARTIGO 354 DO CC. DIFERENCA DE 3,17%. BASE DE CALCULO.
ANUENIOS. 28,86%. CRITERIOS DE CORRECAO. ARTIGO 1°F DA LEI
9.494/97, COM A REDACAO DADA PELO ART. 5° DA LEI 11.960/2009. 1-
Ndo ha como a Administracdo, uma vez reconhecido eventual débito em
relacdo a verbas salariais de servidores publicos, efetuar pagamentos
administrativos sem que se priorize o pagamento do principal. Ndo é da
sistematica do pagamento de servidores reconhecer direito a determinada
parcela remuneratoria e destinar o pagamento pura e simplesmente para
quitagdo dos juros da respectiva verba sem que o faga primeiramente em
relagdo ao principal. Inaplicabilidade, assim do artigo 354 do CC/2002 ao
caso. 2 - O cdlculo exequendo deve se basear na remuneragdo constante das
fichas financeiras do servidor. A incidéncia do reajuste de 3,17% sobre as
diferencas de anuénios reconhecidas judicialmente deve ser postulada naquele
processo. 3 - Devida a inclusdo, na base de calculo dos 3,17%, das diferencas
apuradas como devidas em razdo do aumento de 28,86%. 4 - Aplicam- se,
quanto a corre¢cdo monetaria e j uros de mora, os indices de remuneragdo
utilizados na remuneragdo das cadernetas de poupanca, com o advento da Lei
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n?11.960/2009, que alterou a redagdo do artigo 1°-F da Lei 9.494/97. (TRF4,
APELACAO CIVEL N° 5040540- 42.2013.404.7100, 4 TURMA, Des. Federal
CANDIDO ALFREDO SILVA LEAL JUNIOR , POR UNANIMIDADE,
JUNTADO AOS AUTOS EM 14/05/2014) PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO
COMPLEMENTAR. DIFERENCA DE 3,17%. BASE DE CALCULO.

ANUENIOS. 28,86%. A execucdo complementar ndo é cabivel quando se
pretende cobrar verbas ndo abrangidas pelo titulo executivo. (TRF4, AG
5008666-62.2014.404.0000, Quarta Turma, Relator p/ Acorddo Candido
Alfredo Silva Leal Junior, juntado aos autos em 21/05/2015) (TRF4, AGRAVO
DE INSTRUMENTO N°5024086- 10.2014.404.0000, 4° TURMA, Juiz Federal
EDUARDO GOMES PHILIPPSEN, POR UNANIMIDADE, JUNTADO AOS
AUTOS EM 05/08/2016)

Ocorre que, de fato, o apelo nobre nao apresentou argumentagao especifica contra a
conclusdo do acordao recorrido, acima transcrita e grifada.

Nesse passo, a referida fundamentagao, por si s6, mantém o resultado do julgamento e a
auséncia de impugnac¢do a ela caracteriza deficiéncia na argumentacdo recursal, implicando na
inadmissao do apelo especial.

Nesse sentido (grifos nossos):

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO A
FUNDAMENTO DO ACORDAO. INCIDENCIA DA SUMULA 283 E 284/STF, POR
ANALOGIA. CONCURSO PUBLICO PARA INGRESSO NA POLICIA MILITAR DO
ESTADO DO RIO DE JANEIRO. FATOS DESABONADORES APURADOS NA FASE
DE INVESTIGACAO SOCIAL DO CANDIDATO. NAO RECOMENDACAO PARA O
CARGO. LEGALIDADE DE SUA EXCLUSAO DO CERTAME. AUSENCIA DE
AFRONTA AO PRINCIPIO DA PRESUNCAO DE INOCENCIA. [...]

2. A fundamentacio utilizada pela Corte de piso para firmar seu convencimento nio
foi inteiramente atacada pela parte recorrente e, sendo apta, por si s6, para manter o
decisum combatido, permite aplicar na espécie, por analogia, os Obices das Sumulas
284 e 283 do STF, ante a deficiéncia na motivacido e a auséncia de impugnacio de
fundamento auténomo. [...]

5. Recurso Especial ndo conhecido. (REsp 1.789.623/RJ, Rel. Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, DJe 29/5/2019)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. ART. 535 DO CPC/73.
DISPOSITIVOS  IMPLICITAMENTE ~ PREQUESTIONADOS. AUSENCIA DE
VIOLACAO. SUMULAS N. 283 E 284 DO STF. RAZOES DISSOCIADAS. CAUSA DE
PEDIR. AUSENCIA DE IDENTIDADE. REEXAME DO ACERVO FATICO. SUMULA
N. 7/STJ. TUTELA ANTECIPADA. REQUISITOS. VERIFICACAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. MEDIDA LIMINAR. RECURSO ESPECIAL.
IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO POR ANALOGIA DA SUMULA N. 735/STF.
ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.
APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE
2015. DESCABIMENTO. [...]

III - A parte recorrente deixou de impugnar fundamento suficiente do acdérdao
recorrido relativo a possibilidade do exercicio do juizo de retratacio. Desse modo,
verifica-se que as razdes recursais apresentadas encontram-se dissociadas daquilo que
restou decidido pelo tribunal de origem, o que caracteriza deficiéncia na
fundamentac¢ao do recurso especial e atrai, por analogia, os 6bices das Sumulas 283 e
284, do Supremo Tribunal Federal. [...]

IX - Agravo Interno improvido. (Aglnt no REsp 1.678.341/ES, Rel. Ministra Regina
Helena Costa, Primeira Turma, DJe 8/5/2019)

Por fim, quanto ao ponto acerca da prejudicialidade do exame do dissidio jurisprudencial,

nota-se que deve ser preservado o referido fundamento da decisao impugnada.
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Hé que se reconhecer, pois, que a tese pela qual se alega haver dissidio jurisprudencial ¢
1déntica aquela, ja explicitada acima, sobre a qual foram aplicadas as Simulas 211 do STJ e 283
e 284 do STF, o que, segundo entendimento desta Corte, prejudica o exame do recurso no ponto
em que suscita divergéncia jurisprudencial. Nesse sentido: AgInt no REsp 1.590.388/MG, Rel.
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 24/3/2017; AgInt no REsp 1.343.351/SP,
Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe 23/3/2017.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : CLELIA ROSA PEREIRA

AGRAVANTE : RICARDO MACEDO GREGORY

AGRAVANTE : RAFAEL MACEDO GREGORY - SUCESSAO
AGRAVANTE : ANDREA SILVA GREGORY - SUCESSOR
AGRAVANTE : VIOLETA SILVA GREGORY - SUCESSOR
ADVOGADOS : GLENIO LUIS OHLWEILER FERREIRA - RS023021
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THIAGO CECCHINI BRUNETTO E OUTRO(S) - RS051519
ANDREA BUENO MAGNANI MARIN DOS SANTOS - DF018136
FABIANA FERREIRA DA SILVA - RS059046
TIAGO GORNICKI SCHNEIDER - RS068833
MAURO DE AZEVEDO MENEZES - DF019241
FABRICIO BRUM DOS SANTOS - RS076938

AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 13/09/2022 a 19/09
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e Manoel Erhardt
(Desembargador convocado do TRF-52 Regiao) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 20 de setembro de 2022

Documento eletronico VDA33889709 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 20/09/2022 02:52:34
Codigo de Controle do Documento: €5048bf0-bd25-48e9-b011-c363dfdaab93



