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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO.AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA. BASES DE
CALCULO DA CONTRIBUICAO AO PIS E COFINS. REPETICAO DE
INDEBITO E LEVANTAMENTO DE DEPOSITO JUDICIAL. TAXA SELIC.
INCLUSAO. PRECEDENTES. SUMULA 83/STJ. TESE RECURSAL
SUBSIDIARIA. INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL OFENDIDO
APENAS EM SEDE DE AGRAVO INTERNO. INOVACAO RECURSAL.
PRECLUSAO.

1. Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes
publicadas a partir de 18 de mar¢o de 2016) serdo exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma do novo CPC (Enunciado n. 3 do Plenario do
STJ).

2. O Supremo Tribunal Federal, no Recurso Extraordinario 1.063.187/SC, apds o
reconhecimento da repercussdo geral, fixou tese segundo a qual “E inconstitucional
a incidéncia do IRPJ e da CSLL sobre os valores atinentes a taxa Selic recebidos em
razdo de repeticdo de indébito tributario” (tema 962). Na ocasido, o STF, por
votacdo unanime, concluiu que a remuneragdo pela taxa Selic € espécie de dano
emergente, afastando a tese de que seria lucro cessante, e, por isso, ndo representaria
acréscimo patrimonial.

3. Compreensao que ndo afeta o entendimento consolidado desta Corte de que a base
de célculo do PIS e da Cofins ¢ composta pelo total das receitas auferidas no més
pela pessoa juridica, independentemente de denominagao ou classificagdo contabil, o
que inclui os valores corrigidos pela taxa Selic (correcao e juros).

4. "[...] A base de calculo das contribuigdes ao PIS/PASEP ¢ COFINS ¢ a Receita
Bruta e a base de célculo do IRPJ ¢ o Lucro Real (conceito bem mais restrito que o
de Receita Bruta). Sendo assim, retirar os juros da base de célculo do IRPJ nao
significa retird-los da base de célculo das contribuigdes ao PIS/PASEP e COFINS,
contudo, reconhecer os juros como integrantes da base de calculo do IRPJ significa
sim os incluir na base de calculo das contribui¢des ao PIS/PASEP ¢ COFINS"
(AgInt no REsp n. 1.944.055/RS, relator Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, DJe de 28/3/2022).

5. A tentativa de suprir falha do recurso especial, apontando o fundamento legal de
sua pretensdo apenas no agravo interno, constitui verdadeira inovagdo recursal,
inviavel em razdo da ocorréncia da preclusao consumativa. Precedentes.

6. Agravo interno nao provido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessdo virtual de
20/09/2022 a 26/09/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e Manoel
Erhardt (Desembargador convocado do TRF-5* Regido) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 26 de setembro de 2022.

Ministro Benedito Gongalves
Relator

Documento eletronico VDA33987401 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): BENEDITO GONCALVES Assinado em: 27/09/2022 15:42:07
Codigo de Controle do Documento: 8ceb8266-e6fe-4d00-b94e-66e115a91ef4



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 1921174 - PR (2021/0036864-2)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : OTD BRASIL LOGISTICA LTDA
ADVOGADOS : FLAVIO AUGUSTO DUMONT PRADO - PR025706

ANETE MAIR MACIEL MEDEIROS - DF015787
HENRIQUE GAEDE - PR016036
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO.AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA. BASES DE
CALCULO DA CONTRIBUICAO AO PIS E COFINS. REPETICAO DE
INDEBITO E LEVANTAMENTO DE DEPOSITO JUDICIAL. TAXA SELIC.
INCLUSAO. PRECEDENTES. SUMULA 83/STJ. TESE RECURSAL
SUBSIDIARIA. INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL OFENDIDO
APENAS EM SEDE DE AGRAVO INTERNO. INOVACAO RECURSAL.
PRECLUSAO.

1. Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes
publicadas a partir de 18 de mar¢o de 2016) serdo exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma do novo CPC (Enunciado n. 3 do Plenario do
STJ).

2. O Supremo Tribunal Federal, no Recurso Extraordinario 1.063.187/SC, apds o
reconhecimento da repercussdo geral, fixou tese segundo a qual “E inconstitucional
a incidéncia do IRPJ e da CSLL sobre os valores atinentes a taxa Selic recebidos em
razdo de repeticdo de indébito tributario” (tema 962). Na ocasido, o STF, por
votacdo unanime, concluiu que a remuneragdo pela taxa Selic € espécie de dano
emergente, afastando a tese de que seria lucro cessante, e, por isso, ndo representaria
acréscimo patrimonial.

3. Compreensao que ndo afeta o entendimento consolidado desta Corte de que a base
de célculo do PIS e da Cofins ¢ composta pelo total das receitas auferidas no més
pela pessoa juridica, independentemente de denominagao ou classificagdo contabil, o
que inclui os valores corrigidos pela taxa Selic (correcao e juros).

4. "[...] A base de calculo das contribuigdes ao PIS/PASEP ¢ COFINS ¢ a Receita
Bruta e a base de célculo do IRPJ ¢ o Lucro Real (conceito bem mais restrito que o
de Receita Bruta). Sendo assim, retirar os juros da base de célculo do IRPJ nao
significa retird-los da base de célculo das contribuigdes ao PIS/PASEP e COFINS,
contudo, reconhecer os juros como integrantes da base de calculo do IRPJ significa
sim os incluir na base de calculo das contribui¢des ao PIS/PASEP ¢ COFINS"
(AgInt no REsp n. 1.944.055/RS, relator Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, DJe de 28/3/2022).

5. A tentativa de suprir falha do recurso especial, apontando o fundamento legal de
sua pretensdo apenas no agravo interno, constitui verdadeira inovagdo recursal,
inviavel em razdo da ocorréncia da preclusao consumativa. Precedentes.

6. Agravo interno nao provido.
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Trata-se de agravo

interno interposto contra decisdo assim ementada (fl. 3515):
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. BASES DE CALCULO
DA CONTRIBUICAO AO PIS’ E DA COFINS. REPETICAO DE INDEBITO E
LEVANTAMENTO’ DE DEPOSITO JUDICIAL. TAXA SELIC. H\ICLUSAO.
PRECEDENTES. SUMULA 83/STJ. TESE RECURSAL SUBSIDIARIA. AUSENCIA DE

INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL OFENDIDO. SUMULA 284/STE. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO.

A agravante alega que os fundamentos utilizados nas teses fixadas pelo STF nos Temas
n°® 962 e 808, a respeito do IRPJ e da CSLL, também afastam a incidéncia do PIS e da COFINS,
porquanto decidiu-se que indenizagdo ¢ recomposi¢do de patrimonio e ndo receita financeira ou
faturamento da pessoa juridica, razdo pela qual ndo ha que se falar em incidéncia de PIS e
COFINS sobre os montantes recebidos a esse titulo. Alega que o REsp 1.138.695/SC, citado na
decisdo agravada corrobora o provimento do recurso no presente caso, pois seu fundamento seria
o de acessoriedade dos juros moratdrios, de modo que a ndo tributacdo da recuperagdo de custo
pelo PIS e pela COFINS acarretaria a ndo tributagdo também dos juros.

Com impugnagao.

E o relatério.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Inicialmente,
cumpre esclarecer que o presente recurso submete-se a regra prevista no Enunciado
Administrativo n® 3/STJ, in verbis: "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma do novo CPC".

Observa-se que o presente recurso ndo merece prosperar, tendo em vista que dos
argumentos apresentados no agravo interno nao se vislumbram razdes para reformar a decisdo
agravada.

Com efeito, todos os argumentos veiculados no agravo interno ja foram devidamente
enfrentados na decisdo agravada, que deve subsistir por seus proprios fundamentos.

Consignou-se que, em principio, a tese do presente recurso especial, de ndo incidéncia do
PIS e da COFINS sobre as receitas de correcdo monetaria e juros moratorios na repeticdo de
indébitos tributarios ou na devolugdo de depositos judicias, ndo comportaria conhecimento
porque as alegacdes da recorrente para afastar a incidéncia do PIS e da COFINS sobre tais
rubricas vinculam-se a tese de que sdo verbas indenizatorias, o que afrontava a jurisprudéncia
consolidada desta Corte (REsp repetitivo 1.138.695/SC, rel. Min Mauro Campbell Marques).

Ocorre que em 27/09/2021 o Supremo Tribunal Federal julgou o Tema 962 da
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repercussao geral, tratando da "Incidéncia do Imposto de renda - Pessoa Juridica (IRPJ) e da
Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido (CSLL) sobre a taxa Selic (juros de mora e corre¢ao
monetaria) recebida pelo contribuinte na repeticdo do indébito", e na ocasido assentou que os
juros de mora legais na repeticdo do indébito tributario tém a natureza de indenizacao por danos
emergentes.

Vejam-se os fundamentos do voto condutor (grifos do original):

Juros de mora legais na repeti¢do do indébito tributdrio
A luz das consideragdes do topico anterior, vejamos se os juros de mora legais devidos na
repeticdo de indébito tributario sdo lucros cessantes, caso em que eles estardo sujeitos ao
imposto de renda e a CSLL, ou se sdo danos emergentes, hipotese na qual os tributos nao
podem incidir.
Dispde o art. 167 do CTN:
"Art. 167. A restituicdo total ou parcial do tributo da lugar a restituicao, na
mesma propor¢ao, dos juros de mora ¢ das penalidades pecuniarias, salvo as
referentes a infragdes de carater formal ndo prejudicadas pela causa da
restituicdo. Pardgrafo unico. A restituicdo vence juros ndo capitalizaveis, a
partir do transito em julgado da decisdo definitiva que a determinar."
No STJ, o assunto foi discutido por meio Recurso Especial n° 1.138.695 /SC, na sistematica
dos recursos repetitivos. O Relator do caso (Ministro Mauro Campbell Marques),
reportando-se ao Codigo Civil de 1916, citou ligdes de Clovis Bevilaqua, para quem os juros
de mora (art. 1.061) teriam natureza de lucros cessantes. Também destacou ensinamentos de
Carvalho de Mendonga, segundo o qual o art. 1.064 daquele diploma estabeleceria uma
presuncdo, "porque o devedor, privando o credor da prestagdo com que ele contava,
implicitamente privou-o de possiveis oportunidades de imediata colocagdo de seu capital".
De acordo com Sua Exceléncia, essa ultima privacao seria a propria defini¢do de lucros
cessantes. Nesse sentido, para a Corte Superior, os juros de mora recebidos na repeti¢do de
indébito tributario compdem o lucro operacional da empresa, sendo, assim, tributaveis pelo
IRPJ e pela CSLL.
(..
A meu sentir, os juros de mora estio fora do campo de incidéncia do imposto de renda e
da CSLL, pois visam, precipuamente, a recompor efetivas perdas, decréscimos, nao
implicando aumento de patrimoénio do credor.
Como consignei no julgamento do Tema n° 808 da repercussdo geral, cuidando-se de
obrigacgdo de pagar em dinheiro, é preferivel dizer que o atraso em seu adimplemento gera
danos emergentes para o credor a dizer que, se houvesse o pagamento tempestivo, disso
normalmente decorreriam acréscimos em seu patriménio. Nao s6 as pessoas fisicas mas
também as pessoas juridicas se utilizam do dinheiro para organizar suas financas.
(-
Os juros de mora legais visam, em meu entendimento, a recompor, de modo estimado, esses
gastos a mais que o credor precisa suportar (juros decorrentes da obtencdo de créditos, juros
relativos ao prolongamento do tempo de utilizagdo de linhas de créditos, multas etc., que se
traduzem em efetiva perda patrimonial) em razdo do atraso no pagamento da verba a que
tinha direito.
(..
Corroborando essa compreensao, destaco trecho de decisdo proferida pelo Ministro Marco
Aurélio na Execucdo na ACO n°® 369:

"DECISAO ACORDAO - LIQUIDACAO - CALCULOS -
HOMOLOGACAO.
(...)

No tocante a retencio do Imposto de Renda, é de se rechacar a inclusao,
na conta elaborada, desse tributo relativamente aos juros da mora e
honorarios advocaticios, porquanto ambos se mostram de natureza
indenizatoria. E que os juros da mora correspondem a reparaciio pelo
retardamento na observincia de certo direito , (...) (Execugdo na ACO n°
369, Rel. Min. Marco Aurélio , DJe de 13/11/02 - grifos nossos).

No mesmo sentido, em outro julgamento, no Recurso Extraordindrio n. 855.091/RS,
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referente a incidéncia de imposto de renda sobre os juros moratorios incidentes sobres verbas
remuneratorias pagas extemporaneamente, reconhecidas em reclamagdo trabalhista, o Supremo
Tribunal Federal externou entendimento segundo o qual ndo caracterizam lucros cessantes, mas
danos emergentes, uma vez que objetivam indenizar um prejuizo; € apontou que 0s juros
moratérios legais nao se assemelham aos juros remuneratorios. E, assim, fixou a tese de que
"Nao incide imposto de renda sobre os juros de mora devidos pelo atraso no pagamento de
remuneragado por exercicio de emprego, cargo ou funcao" (tema 808).

No contexto, realmente, as teses firmadas pelo Supremo Tribunal Federal destoam da
jurisprudéncia deste STJ, quanto a afirmacao de que os juros de mora componentes da repeticao
do indébito tributario teriam natureza de lucros cessantes, tal como decidido pela Primeira Secao
no REsp 1.138.695/SC.

Entretanto, mesmo apds o julgamento, pelo STF, dos temas mencionados, a
jurisprudéncia desta Corte mantém a compreensdo de que no regime nao cumulativo, para fins de
defini¢ao das bases de calculo da contribuicao ao PIS e da COFINS, receita bruta e faturamento
sdo termos sindnimos e consistem na totalidade das receitas no més, independentemente de sua
denominacdo ou classificagdo contdbil, permitindo-se, contudo, a exclusdo das parcelas
expressamente elencadas na legislacdo, como previsto na Lei n. 10.833/2003 e na Lei n.
10.637/2002.

Nesse regime de tributagdo, ndo héd autorizagdo para excluir correcdo monetaria e juros
de mora de aplicacdes financeiras (tal como composta a taxa Selic incidente no depdsito judicial,
quanto aos tributos federais) das bases de calculo dessas contribuicdes, ainda que se trate de dano
emergente.

Assim, ainda que a corre¢cdo monetaria € os juros moratorios, calculados na conta do
deposito judicial, tratem de recomposicdo monetdria do patrimonio do contribuinte (ou de danos
emergentes), ndo se pode ignorar que a remuneragdo do deposito judicial € espécie de receita
financeira e, por isso, deve compor as bases de calculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS,
mesmo que possa ser qualificada como da espécie "nao-operacional”, pois ndo ha autorizacio
legal para sua exclusdo.

A remuneragdo do deposito judicial (com a aplicagdo da taxa Selic, nos tributos federais)
¢, portanto, componente da receita da sociedade empresaria, ndo obstante seja forma de
manutengdo do valor monetario depositado ou do indébito restituido, sendo que a tese fixada
pelo Supremo Tribunal Federal nos aludidos julgamentos ndo altera a situacdo juridica, pois, a
luz do art. 150, § 6°, da Constitui¢do Federal, sem lei especifica, ndo se pode reduzir a base de
calculo de contribuicdes.

Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA.
BASES DE CALCULO DA CONTRIBUICAO AO PIS E DA COFINS. PARCELA DO
DEPOSITO JUDICIAL DERIVADA DA INCIDENCIA DA TAXA SELIC (JUROS +
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CORRECAO). SUPERVENIENCIA DE TESE DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL,
PELA NATUREZA DE DANO EMERGENTE. CORRECAO DO ACORDAO.
NECESSIDADE. EFEITO MODIFICATIVO. NAO ATRIBUICAO. PARCELA
REPRESENTATIVA DA RECEITA DA PESSOA JURIDICA.

1. Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a
partir de 18 de margo de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na
forma do novo CPC (Enunciado n. 3 do Plenario do STJ).

2. Nos termos do que dispoe o artigo 1.022 do CPC/2015, cabem embargos de declaragdo
contra qualquer decisdo judicial para esclarecer obscuridade, eliminar contradi¢do, suprir
omissdo de ponto ou questdo sobre a qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a
requerimento, bem como para corrigir erro material.

3. Nédo obstante, este Tribunal Superior tem admitido a oposicdo dos embargos de
declaracdo com o fim de adequar o acordio embargado a entendimento firmado na
sistematica dos recursos repetitivos, ou nos casos em que o orgdo colegiado procede a
julgamento de matéria submetida a sistematica da repercussdo geral.

4. No caso dos autos, o acoérddo embargado manteve acordio do TRF da 4* Regido no
sentido de que que “Os valores atinentes aos juros moratorios e correcao monetaria pela taxa
SELIC constituem receita (financeira) nova, que ndo se vincula a natureza do crédito
principal, para fins de tributagdo de PIS e COFINS”. E o fez apoiado no entendimento da
Primeira Se¢do, segundo o qual os juros de mora componentes da repeticdo do indébito
tributario tém natureza de lucros cessantes (REsp 1.138.695/SC, Rel. Ministro Mauro
Campbell Marques, Primeira Se¢do, DJe 31/05/2013).

4. Nao obstante, recentemente, o Supremo Tribunal Federal, no Recurso Extraordinario
1.063.187/SC, apés o reconhecimento da repercussio geral, fixou tese segundo a qual “E
inconstitucional a incidéncia do IRPJ e da CSLL sobre os valores atinentes a taxa Selic
recebidos em razdo de repetigdo de indébito tributario” (tema 962). Na ocasido, o STF, por
votagdo unanime, concluiu que a remuneragdo pela taxa Selic € espécie de dano emergente,
afastando a tese de que seria lucro cessante, e, por isso, ndo representaria acréscimo
patrimonial.

5. No contexto, esta revelado o desacerto jurisprudencial, na afirmagdo de que os juros de
mora componentes da repeticdo do indébito tributario teriam natureza de lucros cessantes; e,
por isso, os embargos de declaracdo devem ser acolhidos para sanar essa “obscuridade”.

6. Entretanto, deve ser mantida a conclusdo do acérdao embargado, pela incidéncia da
contribui¢do ao PIS e da COFINS, pois a parcela do deposito judicial derivada da incidéncia
da taxa Selic € espécie de receita e ndo ha autorizacao legal para excluir corre¢do monetaria
e juros de mora de aplicagdes financeiras (tal como composta a taxa Selic incidente no
deposito judicial) das bases de calculo dessas contribui¢des, ainda que se trate de dano
emergente.

7. Embargos de declaragdo acolhidos, em parte e sem atribuicdo de efeito modificativo.
(EDcl no Aglnt no REsp n. 1.916.374/PR, relator Ministro Benedito Gongalves, Primeira
Turma, julgado em 20/6/2022, DJe de 22/6/2022.)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015. ALEGACOES GENERICAS.
SUMULA N. 284 DO STF. PIS E COFINS. TAXA SELIC. BASE DE CALCULO.
INCLUSAO.

1. A legislagdo processual (art. 932 do CPC/2015, ¢/c o art. 255, § 4°, do RISTJ, e Sumula n.
568/STJ) permite ao Ministro relator julgar monocraticamente o recurso inadmissivel ou,
ainda, aplicar a jurisprudéncia consolidada desta Corte. Além disso, a possibilidade de
interposicdo de recurso ao 6rgao colegiado afasta qualquer alegacdo de ofensa ao principio
da colegialidade.

2. A genérica assertiva de ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, sem a demonstragdo exata dos
pontos pelos quais o acérddao se fez omisso, contraditorio ou obscuro, atrai o Obice da
Stimula n. 284 do STF.

3. Esta Corte de Justiga possui o entendimento de que a base de calculo do PIS e da Cofins ¢
composta pelo total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independentemente
de denominacdo ou classificacdo contabil, o que inclui os valores corrigidos pela taxa Selic
(correcdo e juros).

4. "E irrelevante para o desfecho da causa o Julgamento dos Temas n. 808 e¢ 962 da
Repercussao Geral do STF (RE n. 855.091 e RE n. 1.063.187) que conferiram a natureza de
indenizagdo por danos emergentes aos juros moratorios, ja que essa condi¢do afeta o
conceito de renda (base de célculo do Imposto de Renda), mas ndo o de receita (base de
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calculo das contribui¢des ao PIS/PASEP e COFINS). Os juros permanecem na condigdo de
receitas financeiras, pois assim o sdo por exceléncia" (EDcl no Aglnt no REsp n.
1.920.034/PR, relator Ministro Mauro Campbell, Segunda Turma, Julgado em 14/2/2022,
Dle de 17/2/2022).

5. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no REsp n. 1.908.789/SC, relator
Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, julgado em 21/6/2022, DJe de 28/6/2022.)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ACORDAO COMBATIDO. OMISSAO.
INEXISTENCIA. PIS E COFINS. REPETICAO DE INDEBITO. BASE DE CALCULO.
TAXA SELIC. INCLUSAO.

1. Nao se vislumbra nenhum equivoco ou deficiéncia na fundamentag@o contida no acérdao
recorrido, sendo possivel observar que o Tribunal de origem apreciou integralmente a
controvérsia, apontando as razdes de seu convencimento, ndo se podendo confundir
julgamento desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de prestagdo
jurisdicional.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior ¢ unissona no sentido de que, no ambito da
repeticdo do indébito tributario, os valores da Taxa Selic (corregdo monetaria e juros)
integram a base de calculo do PIS e da COFINS. Precedentes.

3. O entendimento firmado no &mbito do Supremo Tribunal Federal no Tema n. 962, que
definiu a tese de que "E inconstitucional a incidéncia do IRPJ e da CSLL sobre os valores
atinentes a taxa Selic recebidos em razdo de repetigdo de indébito tributario”, ndo se aplica a
presente hipotese.

4. " [...] A base de calculo das contribui¢des ao PIS/PASEP ¢ COFINS ¢ a Receita Bruta e a
base de calculo do IRPJ é o Lucro Real (conceito bem mais restrito que o de Receita Bruta).
Sendo assim, retirar os juros da base de calculo do IRPJ ndo significa retira-los da base de
calculo das contribuigdes ao PIS/PASEP e COFINS, contudo, reconhecer os juros como
integrantes da base de calculo do IRPJ significa sim os incluir na base de calculo das
contribui¢des ao PIS/PASEP ¢ COFINS (AgInt no REsp n. 1.944.055/RS, relator Ministro
Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe de 28/3/2022.)

5. Agravo interno desprovido. (Agint no REsp n. 1.899.938/SC, relator Ministro Gurgel de
Faria, Primeira Turma, julgado em 20/6/2022, DJe de 24/6/2022.)

TRIBUTARIO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. JUROS MORATORIOS SOBRE
REPETICAO DE INDEBITO. INCLUSAO. PRECEDENTES.

1. A recorrente afirma que ndo incide PIS e Cofins sobre os juros moratérios na recuperacao
de tributos pela via da repeticdo de indébito. Sustenta que os juros moratérios possuem
natureza indenizatéria e, por esse motivo, ndo devem compor a base de calculo do PIS e da
Cofins.

2. O STJ entende que se incluem na base de calculo da contribuicdo ao PIS e da Cofins os
valores recebidos a titulo de juros moratorios e corregdo monetaria (taxa Selic) na repeticao
de indébito. Precedentes: AgInt no REsp 1.938.511/RS, Rel. Ministro Francisco Falcao,
Segunda Turma, DJe 14.10.2021; ¢ Aglnt nos EDcl no REsp 1.848.930/SC, Rel. Ministro
Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 11.2.2021.

3. Ademais, esta Corte Superior ja decidiu que ¢ irrelevante para o desfecho da causa o
julgamento dos Temas 808 e 962 da Repercussdo Geral do STF, os quais conferiram a
natureza de indenizagdo por danos emergentes aos juros moratorios, ja que essa condigdo
afeta o conceito de renda (base de calculo do Imposto de Renda), mas ndo o de receita (base
de calculo das contribuigoes ao PIS/PASEP e Cofins). Nesse sentido: "A argumentacdo da
CONTRIBUINTE ao aludir a riqueza nova confunde os conceitos de renda e receita. Renda
precisa ser riqueza nova, receita ndo: o conceito de receita comporta quaisquer
ressarcimentos e indenizagdes. O relevo esta em que renda é a base de calculo do Imposto
de Renda e receita ¢ a base de calculo das contribuicdes ao PIS/PASEP e COFINS, ora em
debate. Ressarcimento € receita, muito embora possa ndo ser renda. Nessa toada, ndo ¢
possivel invocar o precedente que trata do IRPJ e da CSLL que afasta determinada verba do
conceito de renda para afastar a incidéncia das contribui¢des ao PIS/PASEP e COFINS que
se da sobre a receita - conceito mais largo que o de renda. A leitura do precedente REsp. n°
1.089.720/RS esta condicionada a esses parametros, posto que construido para o IRPJ e
CSLL." (EDcl no AgInt no REsp 1.920.034/PR, Rel. Min. Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, DJe 17.2.2022.)

4. Agravo Interno nao provido. (Agint no REsp n. 1.960.914/RS, relator Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 9/5/2022, DJe de 23/6/2022.)
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RECURSO INTERPOSTO NA VIGENCIA DO CPC/2015. AGRAVO INTERNO EM
RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES AO PIS/PASEP E COFINS.
BASE DE CALCULO. DISCUSSAO SOBRE A EXCLUSAO DOS JUROS SELIC
INCIDENTES QUANDO DA DEVOLUCAO DE VALORES EM DEPOSITO JUDICIAL
FEITO NA FORMA DA LEI N. 9.703/98 E QUANDO DA REPETICAO DE INDEBITO
TRIBUTARIO NA FORMA DO ART. 167, PARAGRAFO UNICO DO CTN.
APLICACAO DAS CLASSIFICACOES CONTABEIS FEITAS NO REPETITIVO RESP.
N. 1.138.695/SC. RECEITA BRUTA COMPREENDE O LUCRO OPERACIONAL E AS
RECEITAS FINANCEIRAS. OBRIGACAO DO TRIBUNAL DE MANTER SUA
JURISPRUDENCIA COERENTE NAO PODENDO ALTERAR A CLASSIFICACAO
LEGAL CONTABIL DE UMA VERBA CONFORME O TRIBUTO DE QUE SE TRATA.
1. O fundamento para a negativa da exclusdo dos juros remuneratérios ou compensatorios
em quaisquer das situacgdes pleiteadas da base de calculo das contribuigdes ao PIS/PASEP e
COFINS ¢ o mesmo: a sua condicdo de Receita Bruta, seja porque a integra como Receita
Financeira, seja porque constitui Lucro Operacional (e estas classificagdes ndo sdo
excludentes, pois receita financeira pode estar dentro ou fora do lucro operacional).

2. A classificacdo dos juros na condi¢do de Receita Financeira (dentro da Receita Bruta,
portanto) ndo é objeto de debate no REsp. n. 1.138.695 / SC, que, por enfrentar o tema
apenas em relagdo ao IRPJ, tem por relevante apenas a condigdo de Lucro Operacional,
classificacdo da qual os juros de mora (apenas os de mora e ndo os remuneratorios) podem
sair acaso constatado que nao se trata de lucros cessantes, como definido no precedente. Ou
seja, a condicdo de verba indenizatdria (como dano emergente ou lucro cessante - Temas ns°®
808 ¢ 962 da Repercussdo Geral do STF, RE n° 855.091 ¢ RE n° 1.063.187) ndo retira a
natureza de Receita Financeira a qual foi determinante para o deslinde da causa para as
contribui¢cdes ao PIS/PASEP e COFINS. Tudo isto porque a base de calculo das
contribui¢des ao PIS/PASEP ¢ COFINS ¢é a Receita Bruta ¢ a base de calculo do IRPJ é o
Lucro Real (conceito bem mais restrito que o de Receita Bruta). Sendo assim, retirar os
juros da base de calculo do IRPJ ndo significa retira-los da base de calculo das contribuicdes
ao PIS/PASEP e COFINS, contudo, reconhecer os juros como integrantes da base de célculo
do IRPJ significa sim os incluir na base de calculo das contribuigdes ao PIS/PASEP e
COFINS.

3. Assim, correta a leitura feita por esta Casa do precedente repetitivo REsp. n. 1.138.695 /
SC, Primeira Se¢do, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 22.05.2013.

4. Agravo interno ndo provido. (Agint no REsp n. 1.944.055/RS, relator Ministro Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 8/3/2022, DJe de 28/3/2022.)

Assim, a tese de ndo incidéncia do PIS e da COFINS sobre as receitas de correcao
monetaria e juros moratdrios na repeticao de indébitos tributarios ou na devolug¢ao de depdsitos
judiciais ndo comporta conhecimento porque as alegacdes da recorrente para afastar a incidéncia
do PIS e da COFINS sobre tais rubricas afrontam a jurisprudéncia consolidada desta Corte.
Aplica-se a Simula 83/ST]J.

Quanto a tese subsidiaria, segundo a qual os juros, por serem acessoOrios aos valores
restituidos, devem seguir o destino do principal (ndo serem tributados), esta ndo foi conhecida
pela auséncia de indicagdo, no recurso especial, do dispositivo legal infringido. Apenas em sede
de agravo interno veio a parte alegar que a tese teria suporte no art. 92 do Cddigo Civil.

A tentativa de suprir falha do recurso especial, apontando o fundamento legal de sua
pretensdo apenas no agravo interno, constitui verdadeira inovagdo recursal invidvel em razao da
ocorréncia da preclusdo consumativa. Neste sentido: Agint no REsp 1824032/MS, Rel. Ministro
Og Fernandes, Segunda Turma, DJe 25/03/2021; AgInt no AREsp 1627875/MT, Rel. Ministro
Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe 29/06/2021.

Mantém-se a Incidéncia da Siimula 284/STF quanto ao ponto.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.
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TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 20/09/2022 a 26/09
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e Manoel Erhardt
(Desembargador convocado do TRF-52 Regido) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 27 de setembro de 2022
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