SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
Aglnt no RECURSO ESPECIAL N° 1920947 - CE (2021/0036334-9)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE : FRANCISCO ALMEIDA PEDROSA
ADVOGADOS : VINICIUS MAIA LIMA - CE013299
ENIO PONTE MOURAO - CE012808
AGRAVADO : FUNDACAO COELCE DE SEGURIDADE SOCIAL
ADVOGADOS : ANA CAROLINA RIBEIRO DE OLIVEIRA - DF027413
[ZABELLA LUIZA ALVES SARAIVA - DF039755
ANTONIO CLETO GOMES - CE005864

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA
PRIVADA. COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. LIMITE
ETARIO PREVISTO NO DECRETO 81.240/78. VALIDADE.
EFICACIA. ADESAO POSTERIOR A SUA VIGENCIA. JULGADOS DA
SEGUNDA SECAO DESTA CORTE SUPERIOR.

1. Validade do limite etario previsto no Decreto 81.240/78 para a

concessdo de beneficio de complementagdo de aposentadoria a todos os
participantes que aderiam a um plano de previdéncia complementar
apos a data de entrada em vigor do referido decreto (24/01/1978).

2. Caso concreto em que a adesdo ocorreu em 1981, sendo aplicavel,

portanto, o limitador etdrio.

3. Alterar o decidido no acorddo impugnado, no que se refere a data de
adesdo do agravante ao plano de beneficios ofertado pela agravada,
exige o reexame de fatos e provas, o que é vedado em recurso especial
pela Sumula 7/STJ.

AGRAVO INTERNO CONHECIDO E DESPROVIDO.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em
sessdo virtual de 14/03/2023 a 20/03/2023, por unanimidade, negar provimento ao

recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Boas Cueva, Marco

Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 20 de marco de 2023.

Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Relator
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EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA
PRIVADA. COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. LIMITE
ETARIO PREVISTO NO DECRETO 81.240/78. VALIDADE.
EFICACIA. ADESAO POSTERIOR A SUA VIGENCIA. JULGADOS DA
SEGUNDA SECAO DESTA CORTE SUPERIOR.

1. Validade do limite etario previsto no Decreto 81.240/78 para a

concessdo de beneficio de complementagdo de aposentadoria a todos os
participantes que aderiam a um plano de previdéncia complementar
apos a data de entrada em vigor do referido decreto (24/01/1978).

2. Caso concreto em que a adesdo ocorreu em 1981, sendo aplicavel,

portanto, o limitador etdrio.

3. Alterar o decidido no acorddo impugnado, no que se refere a data de
adesdo do agravante ao plano de beneficios ofertado pela agravada,
exige o reexame de fatos e provas, o que é vedado em recurso especial
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RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por FRANCISCO ALMEIDA

PEDROSA contra decisdo monocratica assim ementada (e-STJ, fl. 376):

RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA. COMPLEMENTACAO
DE APOSENTADORIA. LIMITE ETARIO PREVISTO NO DECRETO
81.240/78.  VALIDADE. EFICACIA. ADESAO POSTERIORA SUA
VIGENCIA. JULGADOS DA SEGUNDA SECAO DESTA CORTE
SUPERIOR.

1. Validade do limite etario previsto no Decreto 81.240/78 para a concessdo
de beneficio de complementagdo de aposentadoria.

2. Aplicag¢do desse limite de idade a todos os participantes que aderiam a um
plano de complementa¢do de aposentadoria apos a data de entrada em vigor

do referido decreto (24/01/1978).
3. Julgados especificos da Segunda Segdo desta Corte Superior.

4. Caso concreto em que a adesdo ocorreu em 1981, sendo aplicavel,
portanto, o limitador etario.

5. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

Em suas razdes, o agravante sustenta que a decisdo agravada nao levou em
consideracdo a sua condi¢ao especifica de sécio fundador da agravada e o fato de
que sua admissdo aos quadros da patrocinadora ocorreu em 10/11/1972, antes,
portanto, da vigéncia do Decreto n® 81.240/78, e data na qual sequer existia o plano
de beneficios da FAELCE.

Assevera que, em caso idéntico ao presente, foi decidido que a
melhor interpretagdo do art. 31, IV, do Decreto n° 81.240/78 ¢ de que a
limitagdo etaria s6 € aplicavel aqueles que ndo estavam, até sua vigéncia, ligados
de qualquer forma a patrocinadora, e que foi admitida a possibilidade de haver
divergéncia jurisprudencial entre as Turmas componentes da Segunda Secdo a
respeito da matéria.
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Requer, ao final, o provimento do agravo interno, com o conhecimento e
provimento do seu recurso especial.
A impugnagdo foi apresentada (e-STJ, fls. 391-401).

E o relatorio.
VOTO

Eminentes Colegas, o recurso ndo merece provimento.

Em que pese o arrazoado, entendo que a auséncia de qualquer novo subsidio
trazido pela parte agravante, capaz de alterar os fundamentos a decisdo ora
agravada, faz subsistir incolume o entendimento nela firmado.

Passo, de todo modo, ao exame do presente agravo interno.

Como asseverado na decisdo agravada, a jurisprudéncia desta Corte adota a
orientacdo de que a limitacdo etaria ¢ legal e valida para os participantes que
ingressaram no plano de beneficios a partir da data de entrada em vigor do Decreto

n° 81.240/78.

A proposito:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. CIVIL. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. SIMILITUDE FATICA.
NECESSIDADE. PREVIDENCIA  PRIVADA.  APOSENTADORIA
COMPLEMENTAR. FATOR REDUTOR  ETARIO. INCIDENCIA.
MOMENTO DA CONTRATACAO. PREVISAO REGULAMENTAR.
DECRETO N° 81.240/1978. EDICAO. ANTERIORIDADE. VALIDADE.
EQUILIBRIO ECONOMICO ATUARIAL. MANUTENCAO.
JURISPRUDENCIA PACIFICA. SUMULA N° 168/STJ.

1. A Segunda Se¢do do Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento
de ser legitima a estipulagdo feita no Regulamento do Plano de Beneficios do
ente de previdéncia privada do limite minimo de idade de 55 (cinquenta e
cinco) anos para o participante obter aposentadoria complementar, pois o
Decreto n° 81.240/1978 ndo extrapolou os pardmetros fixados na Lei n°
6.435/1977, bem como deve-se manter o equilibrio atuarial da institui¢do de
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previdéncia complementar.

2. Sendo omisso o regulamento do plano de beneficios, o limitador etdrio
somente pode ser aplicado ao participante que aderiu ao plano de
previdéncia complementar apos 24/1/1978, data em que entrou em vigor o
Decreto n° 81.240/1978, sendo vedada a aplicacdo retroativa.

3. Nas situagoes em que ha norma expressa no regulamento do plano
previdenciario, é idonea a aplicagao do fator redutor etario ao beneficio
concedido antecipadamente, mesmo tendo sido a adesdo do assistido feita em
data anterior a vigéncia do Decreto n° 81.240/1978. Natureza contratual e
sui generis da avenga.

4. E possivel, com base na Sumula n° 168/STJ, inadmitir embargos de
divergéncia quando a jurisprudéncia desta Corte estiver no mesmo sentido do
acorddo atacado.

5. Agravo interno ndo provido.

(Agint nos EREsp n. 1.740.585/CE, relator Ministro Ricardo Villas Béas
Cueva, Segunda Segao, julgado em 20/10/2020, DJe de 29/10/2020.)

Ressalva-se a aplicacdo do fator etario apenas quando houver mengdo no
acordado recorrido ao fato de o participante ter sido inscrito, previamente a vigéncia
do citado Decreto n® 81.240/78, a outro plano de previdéncia vinculado a
patrocinadora ou a circunstancia de ele ser fundador do plano de previdéncia
complementar. Caso inexistam essas informacodes, rever a moldura fatica
delimitada no do acérddo recorrido demandaria o reexame de fatos e provas,
vedado pela Sumula 7/ST]J.

Nesse sentido:

CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. IRRESIGNACAO
MANEJADA SOB A EGIDE DO NCPC. ACAO DE REVISAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. PREVIDENCIA PRIVADA.
COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. EXIGENCIA DE IDADE
MINIMA. APLICACAO DO DECRETO N° 81.240/78 E DA LEI N°
6.435/1977.  POSSIBILIDADE. ~MANUTENCAO DO EQUILIBRIO
ATUARIAL. PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessdao de 9/3/2016:
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Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisoes
publicadas a partir de 18 de margo de 2016)

serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo

CPC.

2. E assente nesta Corte o entendimento de que a regra atinente ao limitador
etario aplica-se aos participantes que aderiram ao plano apds a entrada em
vigor do Decreto n° 81.240/78 (o que se deu aos 24/1/1978), ainda que
inexistente correspondente previsio no regulamento da entidade de
previdéncia privada. Isso porque o limite etario introduzido pelo Decreto n’
81.240/78 ndo depende de implemento de condi¢do alguma para ser exigido
aqueles que se filiaram posteriormente a sua edigdo.

3. Ndo consta do acorddo recorrido informacdo que o beneficiario ja estaria
inscrito em plano de previdéncia vinculado a patrocinadora ou que ele seria
fundador do novo plano de previdéncia complementar, a ponto de atrair a
razdo de decidir do voto-vista proferido no Resp 1.575.821/CE.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp n. 1.862.808/CE, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, julgado em 28/9/2020, DJe de 1/10/2020, g.n.)

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO
PREVIDENCIARIA. SUPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. LIMITE
ETARIO. LEGALIDADE. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INADMISSIBILIDADE.

1. Ag¢do previdencidria.

2. Conforme entendimento do STJ, é legitimo o estabelecimento do limite de
idade em 55 anos promovido pelo Decreto 81.240/78, sem extrapolar os
parametros fixados na Lei n. 6.435/1977, que ndo veda tal pratica, além de
ser imperativa a manutengdo do equilibrio atuarial da instituicdo de
previdéncia complementar.

3. Alterar o decidido no acorddao impugnado, no que se refere a data de
adesdo da recorrente ao plano de beneficios ofertado pela recorrida, exige o

reexame de fatos e provas, o que é vedado em recurso especial pela Sumula
7/STJ.

4. Agravo interno no recurso especial ndo provido.

(Agint no REsp n. 1.854.477/CE, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 15/6/2020, DJe de 18/6/2020.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL cviL E  CIVIL. PREVIDENCIA  PRIVADA.
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COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. INGRESSO APOS A
VIGENCIA DO DECRETO 81.240/78. ACORDAO ESTADUAL EM
CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DO STJ. INCIDENCIA DA
SUMULA 83/STJ. ALTERACAO DA DATA DE ADESAO AO PLANO DE
COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. REEXAME DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO E ANALISE DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.
SUMULAS 5 E 7 DO STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. "E assente nesta Corte o entendimento de que a regra atinente ao limitador
etario aplica-se aos participantes que aderiram ao plano apos a entrada em
vigor do Decreto n° 81.240/78 (o que se deu aos 24/1/1978), ainda que
inexistente correspondente previsio no regulamento da entidade de
previdéncia privada. Isso porque o limite etario introduzido pelo Decreto
81.240/78 ndo depende de implemento de condig¢do alguma para ser exigido
aqueles que se filiaram posteriormente a sua edi¢do" (EDcl no REsp
1.135.796/RS, Rel. p/ acorddo Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Segunda
Sec¢do, DJe de 2/4/2014).

2. 0 art. 31, IV, do Decreto 81.240/78 ressalvou a situagdo dos participantes
que ingressaram no plano de beneficio antes de 1° de janeiro de 1978, o que
ndo é o caso dos autos, pois o autor aderira ao plano de complementagdo de
aposentadoria apos a alteragdo que previa a condigcdo etaria de 55 anos.
Alterar o entendimento firmado no Tribunal de origem, no tocante a data
da adesdo do agravante ao referido plano, demandaria o reexame do acervo
fatico-probatorio e andlise de clausulas contratuais, o que é invidavel em
sede de recurso especial, nos termos das Sumulas 5 e 7 do STJ.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 1.442.399/CE, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 25/6/2019, DJe de 28/6/2019, g.n.)

Na presente hipotese, conforme consignado na moldura fatica do acordao
recorrido, "a adesdo do autor/agravante ao plano de beneficios de deu em
01/04/1981, ou seja, posterior a 24.01.1978, quando o Decreto 81.240/78 ja se
encontrava em vigor" (e-STJ, fl. 319).

Desse modo, como asseverado na decisdo agravada, as conclusdes do
Tribunal de origem, de aplicacdo do fator etirio ao recorrente, que somente
ingressou no plano de beneficios em 1981, apoés a vigéncia do Decreto

21.240/78, estdo em sintonia com o entendimento desta Corte Superior, sendo
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vedado rever essa informacao pela incidéncia da Simula 7/ST]J.

Ante o exposto, conheco, mas nego provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 14/03/2023 a 20
/03/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurélio Bellizze e Moura
Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 21 de margo de 2023
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