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N

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1918580 - RS (2021/0028195-8)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
AGRAVADO : IVANDRO CAZANATTO

ADVOGADO : LEANDRO DE MOURA MEDEIROS - RS097734

AGRAVADO : JULIO CESAR ZORZETTO DA SILVA

ADVOGADO : ROBERTO FORTUNATO DALL'AGNOL - RS097307

EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
HOMICIDIOS QUALIFICADOS TENTADOS. LATROCINIO TENTADO.
ROUBOS MAJORADOS. SUMULA 523 DO STF. DEFESA INEFICIENTE.
CONDENACAO PELO TRIBUNAL DO JURI. PREJUIZO DEMONSTRADO.
NULIDADE MANIFESTA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A plenitude de defesa € um dos principios constitucionais basicos que
amparam o instituto do juri (art. 5°, XXXVIIl, da CF/1988), razdo pela qual é
louvavel a decisdo do Tribunal que busca efetivar tal garantia ao acusado.

2. "O devido processo legal, amparado pelos principios da ampla defesa e
do contraditorio, é corolario do Estado Democratico de Direito e da
dignidade da pessoa humana, pois permite o legitimo exercicio da
persecugédo penal e eventualmente a imposi¢cdo de uma justa pena em face
do decreto condenatdrio proferido", assim, "compete aos operadores do
direito, no exercicio das atribuicbes e/ou competéncia conferida, o dever de
consagrar em cada ato processual os principios basilares que permitem a
concluséo justa e legitima de um processo, ainda que para condenar o reu"
(HC 91.474/RJ, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA,
DJe 2/8/2010).

3. E assente a jurisprudéncia patria no sentido de que o reconhecimento de
nulidades, no curso do processo penal, reclama uma efetiva demonstragao
do prejuizo a parte, sem a qual prevalecera o principio da instrumentalidade
das formas positivado pelo art. 563 do CPP (pas de nullité sans grief).

4. A Sumula 523 do Supremo Tribunal Federal estabelece que: "No
processo penal, a falta de defesa constitui nulidade absoluta, mas a sua
deficiéncia s6 o anulara se houver prova de prejuizo para o réu”.

5. Na hipétese, verifica-se a deficiéncia da defesa do réu Julio durante a
Sessdo do Juri, especialmente se tratando de processo complexo
envolvendo quatro fatos, trés réus e diversas vitimas, tendo em vista que a
Defensora Publica limitou-se a usar a palavra em exiguos 26 minutos na
fase dos debates, postulando a condenacéo do réu pelos crimes de roubo
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majorado e latrocinio tentado, bem como a desclassificagdo do fato 01
(crime contra a vida) para resisténcia, enquanto o Ministério Publico e a
defesa do corréu utilizaram por mais de 1h30 cada.

6. Patente o prejuizo suportado pelo réu, o que impde o reconhecimento da
nulidade da sessdao de julgamento e dos atos processuais a ela
subsequentes.

7. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao
Virtual de 05/06/2025 a 11/06/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram com
o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 12 de junho de 2025.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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majorado e latrocinio tentado, bem como a desclassificagdo do fato 01
(crime contra a vida) para resisténcia, enquanto o Ministério Publico e a
defesa do corréu utilizaram por mais de 1h30 cada.

6. Patente o prejuizo suportado pelo réu, o que impde o reconhecimento da
nulidade da sessdao de julgamento e dos atos processuais a ela
subsequentes.

7. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

Trata-se de agravo regimental manejado pelo MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL contra a decisdo que conheceu 0 recurso
especial e deu parcial provimento, afastando a determinagdo de julgamento do réu
Ivandro Cazanatto pelo Tribunal do Juri e mantendo o novo julgamento em relagdo ao
réu Julio César Zorzetto da Silva (e-STJ fls. 1795-1799).

A parte agravante defende o desacerto da decisao recorrida, alegando que
nao foi observado o art. 563 do Cdodigo de Processo Penal, pois mesmo as nulidades
consideradas absolutas exigem a comprovagao de prejuizo, que nédo se confunde com
a condenacgao, muito menos com o tempo utilizado pela defesa em plenario, sendo
indispensavel fundamentagao concreta, calgada na existéncia de prejuizo para a parte,
o qual nao pode ser presumido pelo resultado do julgamento (e-STJ fls. 1807-1808).

Destacou que o STJ recentemente decidiu que "O tempo de fala das partes
é irrelevante para aferir prejuizo ou qualquer outro indicador, uma vez que 0s jurados
Julgam pela sua intima convicgdo e com base nas provas.” (e-STJ fls. 1810-1811).

Busca a reforma da decisdo monocratica, com a manutencdo da sentenca
condenatéria proferida pelo Juizo de primeiro grau, sem designacdo de nova sessao
plenaria ao réu Julio Cesar (e-STJ fl. 1811).

E o relatorio.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

A pretensao recursal ndo pode ser acolhida, pois os argumentos trazidos no
agravo regimental ndo demonstram desacerto da decisdo que conheceu em parte do
recurso especial.

Conforme constou na decisao agravada (e-STJ fls. 1797-1799):

O Ministério Publico interpds o presente recurso especial, irresignado com a
decisdo do TJRS, que anulou o julgamento realizado pelo Tribunal do Juri,
sob o argumento de ineficiéncia da defesa. Argumenta que, para a
declaracdo de nulidade, é necessaria a demonstracao de prejuizo, o que nao
ocorreu na espécie (e-STJ, fls. 1723/1732).
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O TJRS fundamentou o acorddo nos seguintes termos (e-STJ fls. 1679-
1693):

"Observa-se pela ata de julgamento que o Ministério Publico usou a palavra
em Plenario das 14h33min as 16h09min; a Defensoria Publica, representando
o réu Julio Cesar, das 16h20min as 16h46min e a defesa de lvandro das
16h50min as 18h44min. Conforme ja consignado, trata-se de processo
complexo que demanda anadlise pormenorizada; e causa estranheza que a
defesa de Julio César tenha utilizado apenas 26 minutos do seu tempo
disponivel, ainda mais se comparado com a atuacdo do Ministério Publico e
da defesa de Ivandro. Nao se trata apenas de analise métrica:

Néo se pretende, no entanto, sustentar que o advogado n&do possa pedir a
condenacéo do réu, nem tampouco que deva sempre falar duas horas a que
tem direito e muito menos que precise concordar com o réu no tocante a tese
defensiva. (...) o advogado pode falar pouco, mas fazer uma ampla e
convincente defesa, embora para tudo haja um limite razoavel.

Pode-se afirmar que constitui ineficiéncia de defesa, dentre outros: "aquiescer
a tese condenatdria formulada pela acusacdo, sem qualquer beneficio para o
acusado; (...) utilizar minimamente o seu tempo para construir a tese
defensiva (...); desmentir o réu em plenario, contrariando frontalmente e sem
justificativa a tese por ele oferecida em seu interrogatdrio, que constitui a
autodefesa (...)"

Esse é o caso dos autos. Com a devida vénia, a defesa do réu Julio César
deve ser considerada ineficiente.

Quanto ao prejuizo, evidencia-se pela propria condenagdo, mormente no
contexto de auséncia de fundamentacao e reflexo para os corréus.

Reconhecgo, portanto, a nulidade aventada pela defesa, considerando nulo o
julgamento com a consequente designagdo de nova sessao plenaria.

Prossigo, caso ndo aceita a solugdo, que aproveita ao correu.

Voto, pois, pelo acolhimento da alegacdo de submetendo os réus a novo
julgamento pelo Tribunal do Juri."

O Ministério Publico Federal compreendeu, acertadamente, que apenas a
defesa do réu Julio foi considerada ineficiente, e ndo ha motivos para
anulacéo do Juri em relacdo ao corréu, Julio, aduzindo que:

"O Tribunal de origem reconheceu a existéncia nulidade por cerceamento de
defesa, uma vez que a defensora “reconheceu ser o caso de condenagao do
réu Julio César quanto a pratica dos dois crimes de roubo majorados e do
crime de latrocinio tentado” (e-STJ, fl. 1688). Destacou que “observa-se pela
ata de julgamento que o Ministério Publico usou a palavra em Plenario das
14h33min as 16h09min; a Defensoria Publica, representando o réu Julio
Cesar, das 16h20min as 16h46min e a defesa de Ivandro das 16h50min as
18h44min. Conforme ja consignado, trata-se de processo complexo que
demanda analise pormenorizada; e causa estranheza que a defesa de Julio
César tenha utilizado apenas 26 minutos do seu tempo disponivel, ainda mais
se comparado com a atuagdo do Ministério Publico e da defesa de Ivandro.
Néo se trata apenas de analise métrica: "Ndo se pretende, no entanto,
sustentar que o advogado ndo possa pedir a condenacdo do réu, nem
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tampouco que deva sempre falar duas horas a que tem direito e muito menos
que precise concordar com o réu no tocante a tese defensiva. (...) o advogado
pode falar pouco, mas fazer uma ampla e convincente defesa, embora para
tudo haja um limite razoavel." Pode-se afirmar que constitui ineficiéncia de
defesa, dentre outros: "aquiescer a tese condenatdria formulada pela
acusagao sem qualquer beneficio para o acusado; (...) utilizar minimamente o
seu tempo para construir a tese defensiva (...); desmentir o réu em plenario,
contrariando frontalmente e sem justificativa a tese por ele oferecida em seu
interrogatdrio, que constitui a autodefesa (...)" Esse é o caso dos autos. Com
a devida vénia, a defesa do réu Julio César deve ser considerada ineficiente’
(e-STJ, fl. 1689/1690).

Em caso analogo, essa egrégia Corte de Justica entendeu que “verifica-se a
deficiéncia da defesa do réu durante a Sessédo do Juri, tendo em vista que a
advogada dativa limitou-se a sustentar a mesma tese da acusacgéo, utilizando-
se de exiguos 11 minutos na fase dos debates, e ignorou a tese da
excludente da legitima defesa, versdo sustentada pelo réu nas oportunidades
em que foi inquirido. Patente o prejuizo suportado pelo réu, o que impée o
reconhecimento da nulidade da sesséo de julgamento e dos atos processuais
a ela subsequentes” (HC 427.129/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS,
QUINTA TURMA, julgado em 27/11/2018, DJe 03/12/2018).

Entretanto, como se percebe, apenas a Defesa do réu Julio Cesar foi
ineficiente, de modo que ndo ha se falar em nulidade quanto ao réu Ivandro.
Com efeito, ndo houve qualquer demonstragédo do prejuizo sofrido por Ivandro
com a insuficiéncia da defesa técnica de Julio Cesar, uma vez que “o édito
condenatdrio, de per si, ndo é apto a demonstragdo do prejuizo sofrido pela
parte, quando a condenagdo baseou-se no contexto probatorio existente nos
autos” (AgRg no AREsp 1077743/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 19/03/2019, DJe 27/03/2019)."

Extrai-se dos autos, que restou demonstrada a violagdo da ampla defesa
durante o julgamento do réu, Julio César Zorzetto da Silva, considerando a
sustentacdo oral foi realizada em periodo bastante inferior ao da acusacéo e
do outro correu, restando evidenciado o prejuizo, diante da complexidade do
caso concreto, que demanda analise detalhada perante o Conselho de
sentencga.

Nao ha razdo para anulacdo do juri do acusado Ivandro, pois a nulidade ¢ de
natureza pessoal e ndo ha demonstracdo de prejuizo.

Ante o exposto, conhego do recurso para dar parcial provimento do recurso
especial, apenas para afastar a determinacdo de novo julgamento do
réu Ivandro Cazanatto pelo Tribunal do Juri.

A plenitude de defesa é um dos principios constitucionais basicos que
amparam o instituto do juri (art. 5°, XXXVIII, da CF/1988), razado pela qual é louvavel a
decisdo do Tribunal que busca efetivar tal garantia ao acusado.

"O devido processo legal, amparado pelos principios da ampla defesa e do
contraditorio, € corolario do Estado Democratico de Direito e da dignidade da pessoa
humana, pois permite o legitimo exercicio da persecu¢do penal e eventualmente a
imposi¢cao de uma justa pena em face do decreto condenatdrio proferido", assim, "
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compete aos operadores do direito, no exercicio das atribuicbes e/ou competéncia
conferida, o dever de consagrar em cada ato processual os principios basilares que
permitem a concluséo justa e legitima de um processo, ainda que para condenar o réu"
(HC 91.474/RJ, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, DJe
2/8/2010).

O Caodigo de Processo Penal, nos arts. 476 a 479, regulamenta como se
dardo os debates entre acusacdo e defesa durante a sessdo de julgamento,
estabelecendo a ordem de explanagao, o tempo destinado a cada parte e os limites as
exposicoes das teses. In casu, interessa-nos o dispositivo que se refere ao tempo de
debates, qual seja, o art. 477 do CPP, que dispde:

Art. 477. O tempo destinado a acusacgéo e a defesa sera de uma hora e meia
para cada, e de uma hora para a réplica e outro tanto para a tréplica.

§ 1° Havendo mais de um acusador ou mais de um defensor, combinarédo
entre si a distribuicdo do tempo, que, na falta de acordo, sera dividido pelo
juiz presidente, de forma a ndo exceder o determinado neste artigo.

§ 2° Havendo mais de 1 (um) acusado, o tempo para a acusagao e a defesa
sera acrescido de 1 (uma) hora e elevado ao dobro o da réplica e da tréplica,
observado o disposto no § 1° deste artigo.

No caso, verifica-se a deficiéncia da defesa do réu Julio durante a Sesséo
do Juri, especialmente se tratando de processo complexo envolvendo quatro fatos, trés
réus e diversas vitimas, tendo em vista que a Defensora Publica que Ihe
representou limitou-se a usar a palavra em exiguos 26 minutos na fase dos debates,
postulando a condenagéo do réu pelos crimes de roubo majorado e latrocinio tentado,
bem como a desclassificagdo do fato 01 (crime contra a vida) para resisténcia,
enquanto o Ministério Publico e a defesa do corréu utilizaram por mais de 1h30 cada.

Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO QUALIFICADO. TRIBUNAL DO JURI. JULGAMENTO EM
PLENARIO. DEFENSOR DATIVO. SUSTENTACAO ORAL DE NOVE
MINUTOS. REU INDEFESO. NULIDADE ABSOLUTA.
RECONHECIMENTO. ANULACAO DO PROCESSO.

I - A Constituicdo Federal assegura, no art. 5° inciso XXXVIII, alinea a, nos
Jjulgamentos realizados pelo Tribunal do Juri, a plenitude de defesa. A
preocupacdo do constituinte foi corroborada pelo CPP, mediante a previsdo
de regra que determina a dissolugdo do Conselho de Sentenca na hipdtese
do Juiz Presidente verificar que o acusado esta indefeso.

Il - No caso concreto, aléem do advogado dativo ter utilizado somente nove
minutos para a sustentagdo oral, ndo fez mengéo a tese da legitima defesa
invocada pelo réu em seu interrogatério e que foi, de certa forma,
encampada por testemunha presencial dos fatos durante o juizo de
acusagdo. Limitou-se o causidico a pugnar pelo afastamento das
qualificadoras.

Ill - Alem disso, dispensou a oitiva de referida testemunha faltante em
plenario, prejudicando inequivocamente a defesa do réu.
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IV - Portanto, referidas circunstancias indicam a auséncia de defesa técnica,
suficientes para justificar a aplicacdo da primeira parte da Sumula 523/STF
e, por conseguinte, a anulagdo do julgamento. Recurso ordinario provido.

(RHC 51.118/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado
em 11/6/2015, DJe 4/9/2015.)
Ademais, em caso semelhante, esta Corte de Justica entendeu que “verifica-
se a deficiéncia da defesa do réu durante a Sessdo do Juri, tendo em vista que a
advogada dativa limitou-se a sustentar a mesma tese da acusacéo, utilizando-se de
exiguos 11 minutos na fase dos debates, e ignorou a tese da excludente da legitima
defesa, versdo sustentada pelo réu nas oportunidades em que foi inquirido. Patente o
prejuizo suportado pelo réu, o que impée o reconhecimento da nulidade da sessdo de
julgamento e dos atos processuais a ela subsequentes” (HC 427.129/SP, Rel. Ministro
RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 27/11/2018, DJe 3/12/2018).

E assente a jurisprudéncia patria no sentido de que o reconhecimento de
nulidades, no curso do processo penal, reclama uma efetiva demonstragao do prejuizo
a parte, sem a qual prevalecera o principio da instrumentalidade das formas positivado
pelo art. 563 do CPP (pas de nullité sans grief).

A Sumula 523 do Supremo Tribunal Federal estabelece que: "No processo
penal, a falta de defesa constitui nulidade absoluta, mas a sua deficiéncia so o anulara
se houver prova de prejuizo para o réu”, que na hipétese restou demonstrado.

Dessa forma, o agravante nao trouxe fundamentos aptos a reformar a
decisdo agravada, que se mantém por seus proprios fundamentos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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ADVOGADO : ROBERTO FORTUNATO DALL'AGNOL - RS097307

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 05/06/2025
a 11/06/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastiao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 11 de junho de 2025
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