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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1830906 - DF
(2021/0027742-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : DISTRITO FEDERAL
ADVOGADOS : MARCIA GUASTI ALMEIDA - DF012523

GUSTAVO ASSIS DE OLIVEIRA - DF018489
ANA LUCIA DE LIMA COSTA - DF022168
AGRAVADO : PULSAR TECHNOLOGIES TECNOLOGIA BIOMEDICA LTDA
ADVOGADOS : DAVID GONCALVES DE ANDRADE SILVA - MG052334
ALDEMIR PEREIRA NOGUEIRA - DF031949
ACYENE LOPES ARAUJO - DF042558

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CONTRATO ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE
EQUIPAMENTO. NOTAS FISCAIS. PAGAMENTO EM ATRASO. APLICACAO DE
CORRECAO MONETARIA E DE JUROS DE MORA. VIOLACAO A
DISPOSITIVOS DA LEI 8.666/93. NAO IMPUGNACAO DE FUNDAMENTO
SUFICIENTE DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 283/STF. TERMO INICIAL
DE INCIDENCIA DE JUROS MORATORIOS DECORRE DA LIQUIDEZ DA
OBRIGACAO.AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Na hipotese dos autos, o acordao recorrido concluiu que a auséncia de aplicacao
de juros e correcao monetaria nos valores em relacdo aos pagamentos efetuados
em atraso pelo Distrito Federal configura enriquecimento sem causa, a despeito da
falta de previsao no contrato administrativo.

2. E inadmissivel o recurso especial quando o acérddo recorrido assenta em mais
de um fundamento suficiente e o recurso nao abrange todos eles (Simula 283 do
STF, por analogia).

3. Esta corte Superior tem entendimento consolidado no sentido de que "(...) nos
contratos administrativos, os juros de mora siao contados a partir do 1° dia do
inadimplemento, por se tratar de obrigacoes liquidas, certas e exigiveis, pelo que
deve ser rechacado o entendimento do aresto recorrido de o termo a quo dos juros
de mora, para a hipotese dos autos, ser o da citacdo. Confira-se os seguintes
julgados: AREsp 1703305/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 06/10/2020, DJe 28/10/2020 e AgInt no REsp
1776787/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em
09/04/2019, DJe 15/04/2019". (AgInt no REsp n. 1.910.481/MG, relator Ministro
FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, DJe de 16/2/2022.)

4. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual
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de 07/03/2023 a 13/03/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos

termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Humberto Martins, Herman Benjamin e

Assusete Magalhaes votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 13 de marco de 2023.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
Relator
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3. Esta corte Superior tem entendimento consolidado no sentido de que "(...) nos
contratos administrativos, os juros de mora siao contados a partir do 1° dia do
inadimplemento, por se tratar de obrigacoes liquidas, certas e exigiveis, pelo que
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RELATORIO
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Trata-se de agravo interno interposto contra decisao monocratica cuja ementa foi

assim redigida:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CONTRATO ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE
EQUIPAMENTO. NOTAS FISCAIS. PAGAMENTO EM ATRASO.
APLICACAO DE CORRECAO MONETARIA E DE JUROS DE MORA.
VIOLACAO A DISPOSITIVOS DA LEI 8.666/93. RAZOES RECURSAIS
INAPTAS DE INFIRMAREM OS FUNDAMENTOS DO ACORDAO.
SUMULAS 283 E 284/STF. AGRAVO CONHECIDO PARA NAO CONHECER
DO RECURSO ESPECIAL.

Nas razoes deste agravo, o agravante insiste na tese de que a incidéncia de juros
s6 € possivel quando expressamente prevista no contrato, o que nao é o caso dos autos,

havendo previsao apenas de correcao monetéria.

Alega quenao haresisténcia quanto a incidéncia dos juros, mas que
este acréscimo seja computado apenas a partir da citacdo, marco inicial da mora, de

modo que nao ha que se falar na aplicacao das simulas 283 e 284 do STF.
Pugna pela reforma da decisao agravada ou o julgamento pela Turma.

E 0 necessério relatar.

VOTO

Sao improcedentes as razoes deduzidas.

Isso porque, conforme asseverado na decisdo monocratica, no que se refere a
alegada violacao aos arts. 3°, 5°, 7°, 40, XIV, 41 e 55, III, da Lei n. 8.666/93, e 405 do
CC, o recorrente sustentou que o pagamento do valor correspondente aos juros e a
correcao monetaria somente é possivel no caso de previsao expressa no edital da
licitacdo e no respectivo contrato administrativo e a incidéncia de juros apenas pode

ocorrer a partir da citacao para a causa.

Contudo, ndo obstante as argumentacOes recursais, o recorrente nao trouxe
impugnacao especifica a decisiva fundamentacdo do acérdao recorrido que concluiu que
a auséncia de aplicacdo de juros e correcdo monetaria nos valores em relacao aos

pagamentos efetuados em atraso pelo Distrito Federal configura enriquecimento sem
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causa, a despeito da falta de previsao no contrato administrativo.

A proposito, os seguintes trechos do acordao recorrido:

(...)

Como ¢é perceptivel a partir da analise dos extratos bancarios coligidos aos
autos as fls. 1-4 (Id. 9911440), as notas fiscais n° 1404, 1429, 1430 e 1436
foram pagas no exato montante de sua emissao respectivamente aos19 de
agosto de 2015, 10 de setembro de 2015, 13 de marco de 2015 e 14 de julho de
2017.

Percebe-se, portanto, que o Distrito Federal procedeu ao pagamento com
atraso das notas fiscais n° 1404, 1429, 1430 e 1436, razao pela qual os valores
contidos nas referidas notas devem ser corrigidos por meio da aplicacao do
INPC, indice contratualmente estipulado, até da data do efetivo pagamento.
Os juros de mora também devem ser aplicados aos valores das notas fiscais
pagas em atraso pela Administracdo Publica, tendo em vista que a mora esta
devidamente configurada, convém repisar.

Em suas manifestagoes nos autos, o Distrito Federal, sustenta nao ser possivel
a aplicacao de juros de mora em razao da auséncia de previsao contratual.

A auséncia de aplicacdo de juros e correcdo monetaria no presente caso
configura enriquecimento sem causada parte contratante. Além disso, o art.
40, inc. XIV, alinea "a", da Lei n°® 8.666/1993, determina que o "prazo de
pagamento nao pode ser superior a trinta dias, contado a partir da data final
do periodo de adimplemento de cada parcela". Portanto, é indubitavel a
aplicacdo de juros e correcao monetaria as parcelas pagas com atraso. (e-STJ
fls. 1045/1046)

Sendo assim, como a fundamentacdo utilizada pelo Tribunal a quo para formar
seu convencimento é apta, por si s0, para manter o decisum combatido e nao houve
contraposicao recursal sobre o ponto - configuracao de enriquecimento sem causa da
parte contratante -, aplica-se na espécie, por analogia, o 6bice da Simula 283/STF: "E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdao recorrida assenta em mais de

um fundamento suficiente e o recurso nao abrange todos eles."

Vale destacar que o principio da dialeticidade recursal imp6e ao recorrente o
onus de evidenciar os motivos de fato e de direito suficientes a reforma do acérdao
recorrido, trazendo a baila novas argumentacoes capazes de infirmar todos os
fundamentos do decisum que se pretende modificar, sob pena de vé-lo mantido por seus

proprios fundamentos.

A propbsito:

Documento eletronico VDA35522416 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MAURO CAMPBELL MARQUES Assinado em: 06/03/2023 19:31:42
Codigo de Controle do Documento: 97d8f9eb-30al-43c5-adcc-e03d25bbe52b



PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO AOS ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. EXECUCAO
FISCAL. _ EXCEQAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. SI:JMULA 393/ STJ.
DISCUSSAO SOBRE A NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA.
QUESTAO ATRELADA AO REEXAME DE MATERIA DE FATO. OBICE DA
SUMULA 7/STJ. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO E
EXCLUSAO DEPROGRAMA DE PARCELAMENTO. FUNDAMENTO
AQTONOMO NAO ATACADO. SUMULA 283 DO STF. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO.

1. Nao havendo no acéordio recorrido omissao, obscuridade ou
contradicdo, ndo fica caracterizada ofensa ao art. 535 do CPC.

2. E inadmissivel o recurso especial quando o acordao recorrido assenta
em mais de um fundamento suficiente e o recurso nao abrange todos eles,
bem como quando deficiente a fundamentacao recursal (Simula 283 e 284 do
STF, por analogia).

3. O reexame de matéria de prova é invidvel em sede de recurso
especial (Simula 7/STJ).

4. Agravo interno nao provido.

(AgInt no REsp 1677689/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 08/02/2018, DJe 21/02/2018)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ORDINARIO. FUNDAMENTOS
AUTONOMOS DO ACORDAO. IMPUGNACAO ESPECIFICA. AUSENCIA.

1. Conforme estabelecido pelo Plenario do STJ "aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/2015 (relativos a decisoes publicadas a partir de 18 de
marco de 2016) serao exigidos os requisitos de admissibilidade re cursal na
forma do novo CPC" (Enunciado Administrativo n. 3/STJ).

2. Pelo principio da dialeticidade, impoe-se a parte recorrente o o6nus
de motivar seu recurso, expondo as razdes habeis a ensejar a reforma
da decisdao, sendo inconsistente o recurso que nao ataca concretamente
os fundamentos utilizados no acérdao recorrido.

3. Incidem as Sumulas 283 e 284 do STF, em aplicacdo analogica, quando
nao impugnado fundamento auténomo e suficiente a manutencdo do
aresto recorrido, sendo considerada deficiente a fundamentacao do recurso.
4. Agravo desprovido.

(AgInt no RMS 58.200/BA, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 23/10/2018 , DJe 28/11/2018)

Ademais, oacordao recorrido esta alinhado a jurisprudéncia desta Corte
Superior, no sentido de que, noscontratos administrativos, osjuros de mora sao
contados a partir do 1° dia do inadimplemento, por se tratar de obrigacoes liquidas,

certas e exigiveis.

Nesse sentido, os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COBRANCA. CORRECAO MONETARIA
EJUROS DE MORASOBRE O VALOR INCONTROVERSO DA
CONDENACAO. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 1022 DO CPC/2015. NAO
VERIFICADA. REEXAME DE FATOS E PROVAS. INCIDENCIA DA
SUMULA 7 DO STJ.TERMO INICIALDE INCIDENCIA DE JUROS
MORATORIOS DECORRE DA LIQUIDEZ DA OBRIGACAO.
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I - Trata-se de acao objetivando acolhimento jurisdicional no sentido de
compelir o ente federado réu ao pagamento de juros de mora e de corregao
monetaria sobre medicoOes e faturas pagas com atraso, relativas ao periodo de
junho de 2015 a agosto de 2016, e de outras totalmente inadimplidas,
referentes ao intervalo de outubro de 2014 a maio de 2015, relacionadas
ao Contrato Administrativo n. 025/2014, que tinha por objeto a prestacao de
servicos de informatizacdo dos procedimentos administrativos relacionados
as infracoes de transito.

IT - A acdo foi julgada parcialmente procedente na Primeira Instancia, com a
condenacdo da municipalidade, tdo somente, ao pagamentode corregao
monetaria das parcelas adimplidas em atraso, relativamente ao periodo de
junho de 2015 a agosto de 2016.

IIT - O Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, em grau recursal,
confirmou a decisdo monocratica, mas, em reexame necessario, deu parcial
provimento ao recurso voluntario apenas para determinar que sobre o valor
da condenacao incidisse correcao monetaria pelo IPCA.

IV - Nao ha violacao do art. 535 do CPC/1973 (art. 1.022 do CPC/2015)
quando o Tribunal a quo se manifesta clara e fundamentadamente acerca dos
pontos indispensaveis para o desate da controvérsia, apreciando-a
fundamentadamente (art. 165 do CPC/1973 e art. 489 do CPC/2015),
apontando as razoes de seu convencimento, ainda que de forma contraria aos
interesses da parte, como verificado na hipotese.

V - A respeito da indicada violacao do art. 40, XIV, a, da Lei n. 8.666/1993, e
do art. 24 do CTB, a Corte Estadual analisou a controvérsia dos autos levando
em consideracao os fatos e provas relacionados a matéria. Assim, para se
chegar a conclusdao diversa seria necessario o reexame fatico-probatorio, o
que é vedado pelo enunciado n. 7 da Simula do STJ, segundo o qual "A
pretensao de simples reexame de provas nao enseja recurso especial".

VI - No que concerne a alegada violagao dos arts. 395 e 397 do CC, verifica-se
assistir razao a recorrente quanto a questdo de incidéncia dos juros
moratérios sobre os valores adimplidos intempestivamente pela
municipalidade  recorrida, porquanto na decisio = monocratica,
equivocadamente, concluiu-se que pelo fato de os valores terem sido
adimplidos anos antes do ajuizamento da acdo nao haveria incidéncia de
juros, apenas de correcdo, mormente porque nao estaria o consectario de
mora estipulado no contrato (fl. 414), entendimento esse mantido no acordao
recorrido.

VII - Entretanto, de acordo com a pacifica jurisprudéncia desta Corte
Superior, nos contratos administrativos, os juros de morasao contados a
partir do 1° dia do inadimplemento, por se tratar de obrigacdes liquidas,
certas e exigiveis, pelo que deve ser rechacado o entendimento do aresto
recorrido de o termo a quo dos juros de mora, para a hip6tese dos autos, ser o
da citacdo. Confira-se os seguintes julgados: AREsp 1703305/RS, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
06/10/2020, DJe 28/10/2020 e Aglnt no REsp 1776787/SP, Rel. Ministro
FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2019, DJe
15/04/2019.

VIII - Agravo interno improvido.

(AgInt no REsp n. 1.910.481/MG, relator Ministro FRANCISCO FALCAO,
SEGUNDA TURMA, DJe de 16/2/2022.)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. REGISTRO DE
PRECOS. CONTRATO ADMINISTRATIVO. TERMO INICIAL DE
INCIDENCIA DE JUROS MORATORIOS DECORRE DA LIQUIDEZ DA
OBRIGACAO.

I - Na origem, trata-se de acdo em que se discute contrato
administrativo decorrente de processo licitatorio de registro de precos. Na
sentenca, julgou-se procedente o pedido para o fim de determinar o reajuste
dos precos. No Tribunal a quo, a sentenca foi mantida. Nesta Corte, deu-se
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provimento ao recurso especial para o fim de determinar a incidéncia dos
juros moratorios a partir da citagao judicial.

IT - A Corte Especial deste Tribunal ja se manifestou no sentido de que o juizo
de admissibilidade do especial pode ser realizado de forma implicita, sem
necessidade de exposi¢do de motivos. Assim, o exame de mérito recursal ja
traduz o entendimento de que foram atendidos os requisitos extrinsecos e
intrinsecos de sua admissibilidade, inexistindo necessidade de
pronunciamento explicito pelo julgador a esse respeito. (EREsp n.
1.119.820/PI, Relator Ministro Mauro Campbell Marques, Corte Especial, DJe
19/12/2014). No mesmo sentido: AgRg no REsp n. 1.429.300/SC, relator
Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/6/2015; AgRg no Ag n.
1.421.517/AL, relatora Ministra Assusete Magalhaes, Segunda Turma, DJe
3/4/2014).

IIT - Com relacao a alegada violacao dos arts. 397 e 405 do Codigo Civil, e do
art. 240 do CPC/15, o acérdao objeto do recurso especial estd em confronto
com o entendimento firmado nesta Corte Superior, no sentido de que o termo
inicial de incidéncia de juros moratoérios decorre da liquidez da obrigacao.
Sendo liquida a obrigacao, os juros de mora incidem a partir do vencimento
da obrigacao, nos exatos termos do art. 397, caput, do CC/02; se for iliquida,
o termo inicial sera a data da citacao judicial, consoante o teor do art. 397,
paragrafo tinico, do CC/02 c/c o art. 219, caput, do CPC. Nesse sentido: AgInt
no REsp n. 1.319.460/RS, Relator Ministro Benedito Gongcalves, Primeira
Turma, Julgamento em 5/10/2017, DJe 20/10/2017;

REsp n. 1.178.903 / DF, Relator Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma,
Julgamento em 20/4/2010, DJe 3/5/2010.

IV - Correta, portanto, a decisao recorrida que deu provimento ao recurso
especial.

V - Agravo interno improvido (AgInt no REsp n. 1.776.787/SP, relator
Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 9/4/2019,
DJe de 15/4/2019.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢ga, em sesséo virtual de 07/03/2023 a 13/03
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Humberto Martins, Herman Benjamin e Assusete
Magalhaes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 14 de margo de 2023
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