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: VANILTON BARBOSA LOPES - MS006771
: FLORESTSUL AGROPECUARIA LTDA
- MARCELO BRUN BUCKER - MS006167
GABRIEL AFFONSO DE BARROS MARINHO - MS016715

EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
EMBARGOS A EXECUCAO. PERDA SUPERVENIENTE DE OBJETO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. LIMITACAO AO PERCENTUAL
LEGAL. INTERRUPCAO DA PRESCRICAO. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu recurso
especial, fundamentado no art. 105, III, "a", da Constituicdo Federal, contra
acordao do Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso do Sul.

2. A pessoa juridica executada alegou descumprimento, pelo banco exequente,
das condicdes previstas no “Acordo de Maracaju” para renegociacao de dividas,
0 que tornaria inexigiveis os titulos executivos. Foram opostos embargos a
execugdo, com pedido de extingdo do processo executivo por inexigibilidade
dos titulos ¢ excesso de execugdo, além da fixacdo de honorarios advocaticios.

3. Decisdes anteriores. A sentenca julgou extintos os embargos a execucao,
reconhecendo a perda superveniente de objeto, uma vez que a execucao
principal fora extinta apos procedéncia de excecdo de pré-executividade, por
prescricdo do titulo executivo, ocasido em que foram fixados honorarios
advocaticios em 10% do valor da causa na execucdo. O acdérdao confirmou a
extingdo dos embargos por perda superveniente de objeto, arbitrando honorarios
em 20% sobre o valor da causa.

I1. Questio em discussao

4. Duas questdes sdo objeto do recurso: (i) se a fixacdo cumulativa de
honorérios ultrapassou o limite legal de 20% sobre o valor da causa; e (i) se o
protesto judicial realizado pelo Banco do Brasil foi suficiente para interromper a
prescricao dos titulos executivos.

I11. Razées de decidir

5. Os honorérios advocaticios devem ser limitados ao percentual maximo de
20% sobre o valor atualizado da causa, considerando a soma dos honorarios
fixados na excecdo de pré-executividade e nos embargos a execugdo, conforme
entendimento consolidado do STJ. Adequada a utilizacio do IGMP-M como
indice de correcao monetaria.

6. A alegacdo de interrup¢do da prescri¢do por protesto judicial ndo pode ser
conhecida em sede de recurso especial, pois demandaria reexame do contrato,
vedado pela Sumula 5/STJ. O acérdio recorrido foi expresso ao afirmar que o
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protesto ndo interrompeu a prescricao, diante da incerteza e inexigibilidade dos
titulos executivos originarios.

7. Resultado do Julgamento: Recurso parcialmente provido para limitar os
honorarios advocaticios ao percentual de 10% sobre o valor atualizado da causa.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em Sessdao Virtual de 09/12/2025
a 16/12/2025, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi € Jodo
Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 17 de dezembro de 2025.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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protesto ndo interrompeu a prescricao, diante da incerteza e inexigibilidade dos
titulos executivos originarios.

7. Resultado do Julgamento: Recurso parcialmente provido para limitar os
honorarios advocaticios ao percentual de 10% sobre o valor atualizado da causa.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por BANCO DO BRASIL S.A. contra
decis@do que inadmitiu seu recurso especial, fundamentado no art. 105, III, alinea “a” da
Constituigdo Federal, contra acérdao proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado de Mato

Grosso do Sul, assim ementado:

“EMENTA — APELACOES CIVEIS. SENTENCA DE ACOLHIDA DAS
EXCECOES DE PRE-EXECUTIVIDADE. DECISAO PAUTADA POR DUPLO
FUNDAMENTO. DECRETO DE INEXISTENCIA DOS PRESSUPOSTOS DO
TITULO EXECUTIVO E DA PRESCRICAO TRIENAL DE FUNDO.
VIABILIDADE A LUZ DO NOVO CPC. INEXIGIBILIDADE DO TITULO.
NORMA DE ORDEM PUBLICA. RECURSO DO BANCO REJEITADO.
ART. 476 DO CODIGO CIVIL - PARTICULARIDADES FATICAS DO LITIGIO
ATESTANDO A NULIDADE EXECUTIVA E O FENECIMENTO DO DIREITO.
INAPLICABILIDADE DO ARTIGO 22 DO CPC/73. ATUALIZACAO DOS
HONORARIOS INCORRETA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. PROVEITO
ECONOMICO. IMPOSICAO DO IGPM POR MELHOR REFLETIR A
RECOMPOSICAO DA MOEDA. MAJORACAO DAS VERBAS DEVIDAS. Nos
contratos bilaterais, nenhum dos contratantes, antes de cumprida a sua
obrigacdo, pode exigir o implemento da do outro (art. 476 do cc). Mantém-se a
sentenca extintiva da execug¢do, pautada por decreto de iliquidez do titulo, de sua
inexigibilidade e reconhecimento da prescri¢io da pretensdo executiva,
situagoes verificadas, a luz das particularidades faticas do litigio, a auséncia de
executividade e o decurso do prazo prescritivo trienal referente as cédulas
rurais. Inaplica-se a regra restritiva de honorarios disposta no artigo 22 do CPC
/73, caso a sentenga tenha sido prolatada sob a égide do CPC/15, conforme
entendimento do Superior Tribunal de Justica, devendo-se ter em conta, como
proveito econémico, o potencial que a a¢do ajuizada ou o expediente utilizado
possui na esfera patrimonial das partes. O indice de atualiza¢do de honordrios é

o IGPM, por tratar-se daquele que melhor reflete a recomposi¢dao da moeda.” (e-
STJ, fls. 602-603)

Os embargos de declaragcdo opostos por BANCO DO BRASIL S.A. foram rejeitados, as
fls. 672-675 (e-STJ).
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Em seu recurso especial, o recorrente alega violacdo dos seguintes dispositivos da

legislagdo federal, com as respectivas teses (e-STJ, fls. 677-701):

(1) Art. 489, § 1°, 1V, Ve VI, e Art. 1.022, T e II, e 1.025 do Cddigo de Processo Civil
/2015: Sustenta que o acorddo teria sido omisso sobre questdes essenciais, como a prescricao da

divida e os requisitos para prorrogacdo do débito, o que inviabilizaria o devido processo legal.

(i) Art. 202, incisos II e VI do Cédigo Civil: Afirmaria que o protesto interruptivo de
prescricao teria sido desconsiderado, violando a norma que prevé a interrup¢do da prescri¢do por

protesto ou reconhecimento da divida, o que permitiria o prosseguimento da execugao.

(ii1) Art. 783 e Art. 803, I c/c Art. 917, I e VI do CPC/15 (anterior Art. 586 e Art. 618, I c/c
Art. 745, Te V do CPC/73): Argumentaria que a via eleita para discutir a inexigibilidade do titulo
executivo seria inadequada, pois demandaria dilagdo probatéria, o que ndo teria sido observado

pelo acordao.

(iv) Art. 85, §2° c/c Art. 805 do CPC/15: Alega que os honorarios advocaticios teriam sido
arbitrados em duplicidade e em percentual excessivo, violando o limite legal de 10% sobre o valor

da causa, o que imporia 6nus excessivo ao devedor.
Foram apresentadas contrarrazdes (e-STJ, fls. 714-716).

O recurso especial foi inadmitido na origem, dando ensejo a interposicdo do presente

agravo.

E o relatorio.
VOTO

Nos autos, verifica-se que a empresa Florestsul Agropecuaria Ltda. alegou que o Banco
do Brasil S.A. celebrou o denominado “Acordo de Maracaju”, que previa condigdes especificas
para a renegociagdo de dividas, incluindo prorrogacdes anuais e a assinatura de aditivos
contratuais. Sustentou a embargante que o Banco ndo teria observado tais condi¢des, o que tornaria
inexigiveis os titulos executivos. Com base nisso, foram opostos embargos a execucao, com pedido
de extingdo do processo executivo por inexigibilidade dos titulos e excesso de execucao, além da

suspensao da execugao e fixagao de honorarios advocaticios.

A sentencga proferida pela 1* Vara de Bonito/MS julgou extintos os embargos a execucao,
reconhecendo a perda superveniente de objeto, uma vez que a execucdo foi extinta em razao da
prescri¢gdo do titulo executivo. Fundamentou-se no art. 493 do CPC, que autoriza o juiz a
considerar fatos supervenientes que influenciem no julgamento do mérito. Aplicou-se também o
principio da causalidade para condenar o embargado ao pagamento de custas e honorarios
advocaticios, arbitrados em R$ 20.000,00, considerando o trabalho desenvolvido, a natureza da

lide e o reconhecimento da perda de objeto (e-STJ, fls. 360).
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Em sede de embargos de declaragdo, o juizo de primeiro grau afirmou que,
"considerando a causa da extin¢gdo da execucdo supramencionada (doc. anexos), a decisdo de f.
360-361 resta integralmente prejudicada, prevalecendo a decisdo proferida na execucdo - autos n°
0000121-76.1996.8.12.0028 - para todos os fins" (e-STJ, fls. 371/372).

O acordao proferido pela 1* Camara Civel do Tribunal de Justica do Mato Grosso do Sul,
ao julgar apelacdo interposta por Florestsul Agropecuaria Ltda. contra o Banco do Brasil S/A,
reconheceu que a extingcdo dos embargos decorreu da perda superveniente do objeto, uma vez que
a execuc¢do principal ja havia sido extinta por decisdo em exce¢do de pré-executividade, a qual
declarou a iliquidez e inexigibilidade do titulo executivo, bem como a prescricdo da pretensdo
executiva, fundamentando-se na auséncia dos pressupostos de certeza, liquidez e exigibilidade do
titulo em razdo do “Acordo de Maracaju”. O Tribunal também fixou os honorarios advocaticios em
20% sobre o valor da causa, corrigidos pelo IGPM, considerando o potencial econdmico da

demanda e o longo tramite processual (e-STJ, fls. 602-630).

Inicialmente, destaco que tanto o voto do relator quanto os votos dos demais integrantes
do colegiado consignaram que a extingdo dos embargos a execucdo decorreu da perda
superveniente do objeto, uma vez que a execug¢do principal ja havia sido extinta por decisdo
proferida em sede de exceg¢do de pré-executividade, complementada pela decisdo proferida nos
autos da propria acao de execugdo (e-STJ, fls. 363/365 ¢ 421/423).

Portanto, no que tange a via eleita para discutir a inexigibilidade do titulo, ¢ pacifico o
entendimento de que a exce¢do de pré-executividade ¢ cabivel para matérias de ordem publica e

que possam ser comprovadas por prova documental, sem necessidade de dilagao probatoéria.

Ressalte-se, contudo, que eventual discussdo sobre a adequacdo da via deveria ocorrer na
execucdo principal, onde foi manejada a excecdo de pré-executividade, € ndo nos embargos a

execug¢do, que foram extintos apenas por perda superveniente do interesse processual.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO
DA PRESIDENCIA. RECONSIDERACAO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. INSTRUMENTO
PARTICULAR DE COMPRA E VENDA DE FUNDO DE COMERCIO.
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. LIQUIDEZ. DILACAO
PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. CONSONANCIA DO ACORDAO
RECORRIDO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ.
AGRAVO INTERNO PROVIDO. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO
ESPECIAL DESPROVIDO.
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1. A jurisprudéncia desta Corte entende que a excecdo de pré-executividade pode
ser utilizada quando desnecesséaria a dilacdo probatoria e para discussdo de
questdes de ordem publica, passiveis de conhecimento de oficio pelo julgador,

sendo cabivel em qualquer tempo e grau de jurisdicao.

2. O entendimento adotado no acorddo recorrido coincide com a jurisprudéncia
assente desta Corte Superior, circunstancia que atrai a incidéncia da
Stmula 83/ST]J.

3. Agravo interno provido para reconsiderar a decisdo agravada, e, em novo

exame, conhecer do agravo para negar provimento ao recurso especial.

(AglInt no AREsp n. 2.363.142/SP, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma,
julgado em 2/10/2023, DJe de 5/10/2023.)

Quanto aos honorarios advocaticios, ¢ firme o entendimento de que os embargos a
execugdo possuem natureza autonoma, permitindo a fixacdo propria da verba, desde que respeitado
o limite legal de 20%.

O Superior Tribunal de Justica admite a cumulacio com os honorarios da execucio,

desde que o total nao ultrapasse o teto previsto e contemple ambas as acoes.
Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS
SUCUMBENCIAIS NA EXECUCAO E NOS EMBARGOS. CUMULACAO.
LIMITES. POSSIBILIDADES DE FIXACAO. OFENSA GENERICA AO
ART. 1.022 DO CPC/15. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF.
FUNDAMENTO AUTONOMO NAO IMPUGNADO NO RECURSO
ESPECIAL. SUMULA 283/STF. CONSONANCIA COM O ENTENDIMENTO
DESTA CORTE SUPERIOR. RECURSO DESPROVIDO.

1. E deficiente a fundamentagio do recurso especial em que a alegagio de ofensa
ao art. 1.022 do CPC/15 se faz de forma genérica, sem a demonstragdo exata dos
pontos pelos quais o acérdao se fez omisso, contraditério ou obscuro. Incidéncia
da Stimula 284 do STF.

2. A auséncia de impugnagdo, nas razdes do recurso especial, do fundamento
autébnomo do aresto recorrido atrai o 6bice da Stiimula 283 do STF, segundo a
qual: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida

assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles."

3. E entendimento desta Corte Superior que "conquanto se admita a fixaciio

dos honorarios advocaticios de forma cumulativa, tanto na execu¢io como

nos embargos, a orientacio firmada por esta Corte ¢ pela possibilidade,
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também, de fixacdo definitiva da referida verba na sentenca dos embargos a

execuciao, com a unica exigéncia de que o valor a ser fixado atenda, nesse

caso, a ambas as a¢des. Ademais, inexiste controvérsia acerca do entendimento

J& mencionado de que a autonomia dos processos de execugdo e de embargos a
execucao nao ¢ absoluta, diante da possibilidade de desconstituicdo do titulo
exequendo, o que consequentemente sera causa de alteragdo da verba honoraria"
(AgRg no REsp 1.165.291/RS, Rel. Min. NEFI CORDEIRO, DJe de 11/09/2015).

4. A decisdo de origem julgou procedente os embargos e extinguiu a agao
principal de execucdo de titulo extrajudicial, arbitrando honoréarios advocaticios
em 10% do valor do débito atualizado, atendendo assim, a ambas as agdes.
Incidéncia da Samula 83/ST]J.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt nos EDcl no REsp n. 1.946.955/SP, relator Ministro Raul Aratijo, Quarta
Turma, julgado em 20/6/2022, DJe de 1/7/2022- g.n..)

No caso concreto, observa-se que, conforme sentenca proferida nos autos da excecio
de pré-executividade (e-STJ, fl. 365), o réu foi condenado ao pagamento de honorarios
advocaticios fixados em 10% sobre o valor da causa na demanda principal. J4 nos embargos
a execucio, os honorarios foram arbitrados em 20% sobre o valor da causa pelo Tribunal de
origem, 0 que resulta em uma soma total de 30%, ultrapassando o limite legalmente

permitido.

Diante disso, impde-se a limitacdo dos honorarios nesta demanda ao percentual de
10% sobre o valor atualizado da causa, de modo que, somados aos 10% ja fixados na exce¢do de

pré-executividade, totalizem o maximo de 20% previsto em lei.

No caso concreto, o valor da causa ¢ de R$ 5.537.782,57, o que resulta em honorarios
advocaticios no montante de R$ 553.778,26 (quinhentos ¢ cinquenta e trés mil, setecentos ¢ setenta
e oito reais e vinte e seis centavos).

Quanto ao indice de correc¢io da divida de honorarios, o proprio sitio do IBGE na
internet informa ser o INPC "tem por objetivo a corre¢do do poder de compra dos saldrios, através
da mensuragdo das variagcdes de precos da cesta de consumo da populacdo assalariada com mais
baixo rendimento", abrangendo "familias com rendimentos de 1 a 5 salarios minimos".

Portanto, dito indice ndo se apresenta adequado para a recomposi¢do do crédito de
honorérios, em montante incompativel com o publico alvo do INPC, razdo pela qual adequada a

utilizagdo do IGP-M, conforme definido pelo Acordao.

No tocante a alegacdo de interrup¢ao da prescri¢do, o pleito ndo comporta conhecimento

em sede de recurso especial, por demandar reexame do contrato, vedado pela Sumula 5/STJ.
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Isso porque o acordao recorrido foi claro ao afirmar que o protesto judicial realizado pelo
Banco do Brasil ndo foi suficiente para interromper a prescricdo, diante da incerteza e
inexigibilidade dos titulos executivos originarios, em decorréncia da disciplina estabelecida pela
clausula 7" do acordo celebrado entre as partes, que previa prorrogacdo anual condicionada a

capacidade de pagamento do produtor. /n verbis:

“Assim, concluo que o protesto judicial que visava a interrup¢do da prescri¢do
ndo produziu o efeito desejado, pois a for¢a normativa da clausula 7° superou o
proprio periodo de caréncia clausula 6° quando previu uma prorrogag¢do
mediante condi¢do e termo futuro incerto, consistentes em prorroga¢do anual
dependente da capacidade de pagamento de cada produtor segundo a safra
agricola, esta prefixada como fonte de renda do qual dependia o pagamento.
Considerando que a execugdo deve ser sustentada por titulo liquido, certo e
exigivel, vislumbro a inexisténcia desses requisitos, pois os termos da clausula 7°
do acordo celebrado pelo embargante prejudicou a certeza e a exigibilidade dos
titulos através do processo de execugdo, pois o embargante, entdo credor, ndo se
desincumbiu do dever de demonstrar a implementagcdo das condigdes ao seu
termo a partir dos limites acordados. Dessa forma, hei por bem sanar a omissdo
para esclarecer que o protesto judicial ndo resguardou a efetividade do processo
de execugdo porque este ndo subsiste ante a incerteza e a inexigibilidade dos
titulos executivos originarios, restando alterada a causa da extingdo da execu¢do
por violagdo do Art. 783 do CPC, com referéncia no Art.586 do CPC revogado,
pois o acordo de f. 864-868 (clausula 7°) alterou substancialmente as condi¢oes

originarias quanto ao tempo e modo de cumprimento das obrigagoes.” (e-STJ,

fls. 613-614)

“Nem se questione, por outro lado, da existéncia de interrup¢do do lapso
temporal extintivo. O protesto judicial do Banco do Brasil é totalmente vago e
omisso em relagdo ao acordo envidado entre os contendores, razdo pela qual
ndo operou nenhum efeito correspondente ao curso do prazo prescritivo, cuja
eficacia depende da perfeita e verdadeira delinea¢do da divida, até porque o
Termo de Acordo Extrajudicial foi entabulado entre as partes na data de 13 de
agosto de 1991 e esta agdo foi proposta em 23 de setembro de 1996.” (e-STJ, fls.
614-615)

Esse entendimento encontra respaldo em precedentes recentes do STJ, como o
AREsp n. 2.077.675/PR (rel. Min. Daniela Teixeira, DJe 24/6/2025), AgInt no
AREsp n. 2.728.583/PR (rel. Min. Marco Buzzi, DlJe 29/5/2025) e Aglnt no
AREsp n. 2.537.917/PR (rel. Min. Maria Isabel Gallotti, DJe 28/4/2025).
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Diante do exposto, conheco do agravo para dar parcial provimento ao Recurso
Especial interposto, a fim de limitar os honorarios referentes a presente demanda no importe
de 10% sobre o valor atualizado da causa, evitando condenacdo superior ao limite legal

permitido.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
AREsp 1.828.457 | MS

Numero Registro: 2021/0022827-9 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00001209119968120028 0000120911996812002850002 1209119968120028 120911996812002850002

Sessao Virtual de 09/12/2025 a 16/12/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADO : VANILTON BARBOSA LOPES - MS006771
AGRAVADO : FLORESTSUL AGROPECUARIA LTDA
ADVOGADOS : MARCELO BRUN BUCKER - MS006167
GABRIEL AFFONSO DE BARROS MARINHO - MS016715

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO -
CEDULA DE CREDITO RURAL

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 09/12/2025 a
16/12/2025, por unanimidade, decidiu dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Joao
Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo
Otavio de Noronha.
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Brasilia, 16 de dezembro de 2025
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