SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no CONFLITO DE COMPETENCIA N° 177181 - RJ (2021/0017947-9)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A.

ADVOGADO : ALFREDO ZUCCA NETO - SP154694

AGRAVADO : METALURGICA MOLDENOX LTDA - EM RECUPERACAO
JUDICIAL

ADVOGADO - SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS

SUSCITADO : JUIZO DE DIREITO DA 1A VARA EMPRESARIAL DO RIO DE
JANEIRO - RJ

SUSCITADO . JUIZO DE DIREITO DA 11A VARA CIVEL DO FORO CENTRAL DE

SAO PAULO - SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. RECUPERACAO JUDICIAL.
EXECUCAO DE CREDITO EXTRACONCURSAL. ATOS CONSTRITIVOS.
FISCALIZACAO PELO JU{ZO RECUPERACIONAL. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.
1. Tendo em vista os principios informadores da recuperacdo judicial, em especial o da
manuten¢do da atividade econdmica, deve ser atribuido a previsdo legal de que o crédito
extraconcursal "ndo se submeterd aos efeitos da recuperagdo judicial" (art. 49, § 3°, da Lei
11.101/2005) o sentido de que sua satisfacdo ndo ¢ submetida ao plano de soerguimento, a
maneira dos concursais (sujeitos a desagio, habilitagdo, concurso), mas que a fiscalizagdo dos
atos de alienagdo de bens dos quais depende o soerguimento empresarial (bens essenciais) insere-
se na competéncia do respectivo Juizo recuperacional.

2. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEGUNDA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
19/10/2022 a 25/10/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Paulo de Tarso Sanseverino, Maria Isabel
Gallotti, Ricardo Villas Boas Cueva, Marco Buzzi, Marco Aurélio Bellizze ¢ Moura Ribeiro
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedida a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Antonio Carlos Ferreira.

Brasilia, 25 de outubro de 2022.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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Aglnt no CONFLITO DE COMPETENCIA N° 177.181 - RJ (2021/0017947-9)

RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : BANCO SANTANDER (BRASIL) SA.

ADVOGADO : ALFREDO ZUCCA NETO - SP154694

AGRAVADO : METALURGICA MOLDENOX LTDA - EM RECUPERACAO
JUDICIAL

ADVOGADOS : GUILHERME CAPRARA - RS060105
ALEXANDRE MOTTIN VELLINHO DE SOUZA - RS063587

SUSCITADO : JUIZO DE DIREITO DA 1A VARA EMPRESARIAL DO RIO DE
JANEIRO -RJ

SUSCITADO : JUiZO DE DIREITO DA 11A VARA CIVEL DO FORO CENTRAL

DE SAOPAULO-SP

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Rdator):

Trata-se de agravo interno interposto por BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A
contra decisdo que conheceu do conflito para declarar a competéncia do Juizo da Recuperacéo
Judicia para prosseguir com os atos de aienacdo do patrimbnio da sociedade submetida a
procedimento de soerguimento empresarial.

O agravante sustenta que o crédito em execucdo nos autos, relativo a Cédula de
Crédito Rura Financeira, possui a natureza extraconcursal reconhecida pela Administradora da
Recuperagdo Judicial e, portanto, ndo se submete ao plano de soerguimento ou ao respectivo
Juizo.

Requer o conhecimento e provimento do agravo interno.

A parte agravada néo apresentou impugnacdo (nafl. 802).

E o relatdrio.
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Aglnt no CONFLITO DE COMPETENCIA N° 177.181 - RJ (2021/0017947-9)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A.

ADVOGADO - ALFREDO ZUCCA NETO - SP154694

AGRAVADO : METALURGICA MOLDENOX LTDA - EM RECUPERACAO
JUDICIAL

ADVOGADOS : GUILHERME CAPRARA - RS060105
ALEXANDRE MOTTIN VELLINHO DE SOUZA - RS063587

SUSCITADO : JUIZO DE DIREITO DA 1A VARA EMPRESARIAL DO RIO DE
JANEIRO - RJ

SUSCITADO : JUiZO DE DIREITO DA 11A VARA CIVEL DO FORO CENTRAL
DE SAOPAULO-SP

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA.
RECUPERACAO JUDICIAL. EXECUCAO DE CREDITO
EXTRACONCURSAL. ATOS CONSTRITIVOS. FISCALIZACAO
PELO JUiZO RECUPERACIONAL. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Tendo em vista os principios informadores da recuperacdo judicia, em
especial 0 da manutencdo da atividade econdmica, deve ser atribuido a
previsdo lega de que o crédito extraconcursal "ndo se submetera aos
efeitos da recuperacao judicial” (art. 49, 8§ 3° da Le 11.101/2005) o
sentido de que sua satisfacéo ndo € submetida ao plano de soerguimento, a
maneira dos concursais (sujeitos a desagio, habilitacdo, concurso), mas
gue a fiscalizagdo dos atos de alienacdo de bens dos quais depende o
soerguimento empresarial (bens essenciais) insere-se na competéncia do
respectivo Juizo recuperacional.

2. Agravo interno desprovido.
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Aglnt no CONFLITO DE COMPETENCIA N° 177.181 - RJ (2021/0017947-9)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A.

ADVOGADO - ALFREDO ZUCCA NETO - SP154694

AGRAVADO : METALURGICA MOLDENOX LTDA - EM RECUPERACAO
JUDICIAL

ADVOGADOS : GUILHERME CAPRARA - RS060105
ALEXANDRE MOTTIN VELLINHO DE SOUZA - RS063587

SUSCITADO : JUIZO DE DIREITO DA 1A VARA EMPRESARIAL DO RIO DE
JANEIRO - RJ

SUSCITADO : JUiZO DE DIREITO DA 11A VARA CIVEL DO FORO CENTRAL
DE SAOPAULO-SP

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Rdator):
N&o prospera a irresignacdo, pois, conforme alinhavado na decisdo agravada, a eg.
Segunda Secdo desta Corte tem entendimento de que mesmo o controle dos atos de constricdo
patrimonia relativos a créditos extraconcursais, como forma de preservar tanto o direito creditorio
guanto a viabilidade do plano de recuperacéo judicia, deve prosseguir no Juizo recuperacional,
embora esses créditos ndo se submetam as mesmeas regras de satisfacdo dos créditos concursais. A
proposito:

AGRAVO INTERNO NO CONFLITO POSITIVO DE COMPETENCIA.
DEFERIMENTO DE RECUPERACAO JUDICIAL. MEDIDAS DE
CONSTRICAO SOBRE O PATRIMONIO DA EMPRESA
RECUPERANDA. CREDITO EXTRACONCURSAL. COMPETENCIA DO
JUiZO DA RECUPERACAO JUDICIAL PARA EXERCER O CONTROLE
DOS ATOS DE CONSTRICAO. PEDIDO LIMINAR DEFERIDO.
AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Na edteira da jurisprudéncia do STJ, cabe ao Juizo da recuperacdo
judicial exercer juizo de controle sobre os atos congtritivos incidentes sobre
o patrimdnio da suscitante de forma genérica, exarados em feito executivo
que tem por objeto créditos extraconcursais, aferindo, nesse caso, a
essencialidade dos bens de capital, para efeito de permanéncia na posse do
devedor, durante o stay period, nos termosdo 8 3°, parte final, do art. 49 da
Lel n. 11.101/2005, sob pena de se inviabilizar por completo o
reerguimento da empresa. Precedentes da Segunda Secéo do STJ.

2. Agravo interno improvido.

(AgIint no CC n. 186.181/PE, relator Ministro Marco Aurédio Bellizze,
Segunda Secéo, julgado em 31/5/2022, DJe de 2/6/2022.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE AGRAVO
DE INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL
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DA PARTE AGRAVANTE .

1. A subsisténcia de fundamento inatacado, apto a manter a conclusao do
aresto impugnado, e a apresentacdo de razbes dissociadas desse
fundamento, imp&em o reconhecimento da incidéncia das SUmulas 283 e
284 do STF, por analogia. Precedentes.

1.1. Ainda que ultrapassados os referidos obices, conforme entendimento
jurisprudencial desta Corte Superior, 0 Juizo da recuperacdo judicial deve
acompanhar os atos expropriatorios, de modo a preservar tanto o direito
creditério quanto a viabilidade do plano, mesmo nas hipoteses de créditos
extraconcursais. Precedentes.

2. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp n. 1.904.797/BA, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 2/5/2022, DJe de 6/5/2022.)

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
MEDIDAS DE CONSTRICAO DO PATRIMONIO DA EMPRESA.
CREDITO EXTRACONCURSAL. COMPETENCIA DO JUiZO DA
RECUPERACAO JUDICIAL. AGRAVO PROVIDO E RECURSO
ESPECIAL PROVIDO.

1. Em que pese o crédito de natureza extraconcursal estar excluido do
plano de recuperacdo e seus efeitos, a jurisprudéncia desta Corte tem
entendido que, como forma de preservar tanto o direito creditorio quanto a
viabilidade do plano de recuperacdo judicial, o controle dos atos de
congtricdo patrimonial relativos aos créditos extraconcursais deve
prosseguir no Juizo universal.

2. Agravo interno provido parareconsiderar a decisdo agravada e, em novo
exame, conhecer do agravo para prover 0 recurso especial.

(Agint no AREsp n. 1.975.131/RJ, relator Ministro Luis Felipe Salomao,
Quarta Turma, julgado em 29/3/2022, DJe de 5/4/2022.)

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO
INTERNO. AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO
JUDICIAL. EXECUCAO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. CREDITOS
EXTRACONCURSAIS. ATOS EXPROPRIATORIOS. JUiZzO DA
RECUPERACAO JUDICIAL. ORIENTACAO DA 22 SECAO DO STJ.
OMISSAO NAO CONFIGURADA.

1. O acordao embargado enfrentou a questdo controvertida em sua
integralidade, inexistindo a omissao apontada, uma vez que mesmo quanto
aos créditos extraconcursais, incumbe ao Juizo em que se processa a
recuperacao judicial, ciente de tal circunstancia, analisar a melhor forma
de pagamento do aludido crédito. Precedentes da 22 Secdo do STJ.

2. Ausentes os vicios do art. 1.022 do CPC/15, rejeitam+se os embargos de
declaracéo 3. Embargos de declaracéo rejeitados.

(EDcl no Agint no AREsp n. 1.910.636/DF, relatora Ministra Nancy
Andrighi, TerceiraTurma, julgado em 21/2/2022, DJe de 24/2/2022.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. RECURSO
MANEJADO SOB A EGIDE DO NOVO CPC. RECUPERACAO
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JUDICIAL. DISCUSSAO SOBRE A CONCURSALIDADE DO CREDITO.
VIA INADEQUADA. ESSENCIALIDADE DOS BENS. PRINCIPIO DA
PRESERVACAO DA EMPRESA. COMPETENCIA DO JUiZO DA
RECUPERACAO. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Aplicabilidade do NCPC neste julgamento conforme o Enunciado
Administrativo n° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de 9/3/2016:
Aos recursos inter postos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisbes
publicadas a partir de 18 de mar¢o de 2016)

serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo
CPC.

2. O conflito positivo de competéncia se caracteriza na hipétese em que,
mesmo sem nenhum dos juizoster se declarado competente para processar e
julgar a causa em curso perante outro, ha a pratica de atos que denotem
implicitamente o reconhecimento da competéncia em paralelo com orgao
judicial diverso.

3. Os créditos extraconcursais, apesar de ndo se submeterem ao plano
recuperacional, sujeitam-se ao juizo universal de modo a evitar que ocorra
a expropriacdo de bens essenciais a continuidade das atividades da
empresa em soerguimento.

4. No edreito ambito cognitivo do conflito de competéncia deve-se decidir
apenas a quem compete julgar a questdo de mérito, uma vez que o incidente
nao se presta como sucedaneo recursal nem se constitui em meio habil para
atacar decisdes de instancias inferiores.

5. Agravo interno ndo provido.

(AgInt nos EDcl no CC n. 178.339/PR, relator Ministro Moura Ribeiro,
Segunda Secéo, julgado em 15/2/2022, DJe de 17/2/2022.)

PROCESSUAL CIVIL E EMPRESARIAL. AGRAVO INTERNO NO
CONFLITO DE COMPETENCIA. JUiZO DA RECUPERAGAO.
CREDITO EXTRACONCURSAL. ATO CONSTRITIVO. MANIFESTACAO
DO JUiZzO DA RECUPERAGAO JUDICIAL. DECISAO MANTIDA.

1. Ao juizo universal compete a analise do carater extraconcursal de créditos
constantes do plano de recuperacdo judicial, bem como da essencialidade
dos bens pretendidos pelo exequente.

2. Cabe ao STJ, neste incidente, apenas decidir qual dos juizos em conflito é
competente para deliberar acerca dos referidos temas.

Precedente: CC 153473/PR, Relatora Ministra MARIA |SABEL
GALLOTTI, Relator p/ Acorddo Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
SEGUNDA SECAO, julgado em 9/5/2018, DJe 26/6/2018.

3. Ademais, os" atos de constri¢ao do patriménio afetado a consecucéo do
plano de soerguimento empresarial, mesmo no caso da execucdo de
créditos que ndo se submetem aos efeitos da recuperacdo judicial, séo
submetidos ao crivo do Juizo 'universal'" (EDcl nos EDcl no Agint no CC
165.963/AM, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, SEGUNDA SECAO,
julgado em 22/9/2021, DJe 1910/2021).

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no CC n. 178.547/MT, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira,
Segunda Secéo, julgado em 19/10/2021, DJe de 3/11/2021.)
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De fato, a Lel da Recuperacdo Judicia e da Faléncia, Lel 11.101/2005, dispde que
"estdo sujeitos a recuperacdo judicial todos os créditos existentes na data do pedido, ainda que
ndo vencidos' (art. 49, caput), afirmando, por outro lado, no que interessa ao presente, que ndo se
submeterdo aos efeitos da recuperacdo judiciad os haveres "de credor titular da posicdo de
proprietario fiduciario de bens moveis ou imoveis, de arrendador mercantil, de proprietario ou
promitente vendedor de imdvel cujos respectivos contratos contenham clausula de
irrevogabilidade ou irretratabilidade, inclusive em incorporacesimobilirias, ou de proprietario
em contrato de venda com reserva de dominio" (art. 49, § 3°).

Por suavez, o art. 6°, 8 7°-A, do mesmo Diploma legal, estabel ece que a suspenséo
das execucdes gjuizadas contra o devedor "ndo se aplica aos créditos referidos nos 88 3° e 4° do
art. 49 desta Lei, admitida, todavia, a competéncia do juizo da recuperacdo judicial para
determinar a suspensao dos atos de constricdo gque recaiam sobre bens de capital essenciais a
manutencdo da atividade empresarial durante o prazo de suspenséo a que se refere o 8§ 4° deste
artigo, a qual serd implementada mediante a cooperacéo jurisdicional, na forma do art. 69 da
Lel n° 13.105, de 16 de marco de 2015 (Cadigo de Processo Civil), observado o disposto no art.
805 do referido Cédigo" (grifou-se).

Outrossm, a eg. Segunda Sec&o assevera que "o mero decurso do prazo de 180
dias previsto no art. 6°, 8 4° da LFRE n&o é bastante para, isoladamente, autorizar a retomada
das demandas movidas contra o devedor, uma vez que a suspensdo também encontra
fundamento nos arts. 47 e 49 daquele diploma legal, cujo objetivo € garantir a preservacéo da
empresa e a manutencéo dos bens de capital essenciais a atividade na posse da recuperanda.
Apesar de credor titular da posicao de proprietario fiduciario de bens méveis ou iméveis néo se
submeter aos efeitos da recuperacdo judicial, o juizo universal é competente para avaliar se 0
bem é indispensavel a atividade produtiva da recuperanda. Nessas hipéteses, ndo se permite a
venda ou a retirada do estabelecimento do devedor dos bens de capital essenciais a sua atividade
empresarial (art. 49, 83° da Lel 11.101/05)" (grifou-se, REsp 1.660.893/MG, Rel. Ministra
NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJe de 14/08/2017).

Assim, a andlise combinada da Lel 11.101/2005 com os precedentes desta Corte
acerca da matériaimpde concluir, em regra geral:

a) que os créditos classificados como concursais submetem-se aos rigores do

respectivo procedimento (arts. 49 e 59);
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b) que os créditos considerados como extraconcursais, no que tange aos ulteriores
atos de satisfagdo, com a constricdo de bens essenciais a consecucdo do plano de soerguimento,
devem ser, a principio, dirigidos pelo Juizo universal, embora em virtude da especia natureza os
assinaados créditos ndo se submetam ao mesmo regime de pagamento dos demais.

Logo, tendo em vista os principios informadores da recuperacdo judicial, em
especia 0 da manutencdo da atividade econémica, deve ser atribuido a expressdo legal "efeitos da
recuperacao judicial" o sentido de que a satisfacdo dos mais variados créditos extraconcursais ndo
€ submetida ao plano de soerguimento, a maneira dos concursais (sujeitos a desagio, habilitacdo,
concurso), mas que a fiscalizagéo dos atos de alienacdo de bens dos quais depende o soerguimento
empresaria (bens essenciais) insere-se na competéncia do respectivo Juizo recuperacional.

Deveras, o fato de determinado crédito ndo se submeter a recuperacdo judicial ndo
significa que os Ultimos atos tendentes a sua satisfacdo possam ser livremente praticados por
qualguer juizo, quando isso comprometer o efetivo cumprimento do plano de soerguimento, o que
€ competéncia exclusiva do Juizo da Recuperacéo Judicial.

Assim, a ndo submissdo aos efeitos da recuperacéo judicia ndo implica imunidade
antecipada e geral afiscalizacd do respectivo Juizo acerca dos atos que acarretem a alienacdo de
ativos de recuperandos.

Assim, deve ser confirmada a competéncia do Juizo da recuperacdo judicia para
determinar a substituicdo dos atos de constricdo ou do seu objeto, sempre que recaiam sobre bens
de capital essenciais a manutencdo da atividade empresarial. Esse € o mister dos Juizos que
conduzem recuperacOes judiciais, que decorrem diretamente da lei e ndo dependem de decisdo
expressa em cada uma das execucdes movidas em face de recuperandos.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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: JUiZO DE DIREITO DA 11A VARA CIVEL DO FORO CENTRAL DE SAO PAULO - SP
: BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A.

: ALFREDO ZUCCA NETO - SP154694

: DIREITO CIVIL - EMPRESAS - RECUPERAGCAO JUDICIAL E FALENCIA

AGRAVO INTERNO

: BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A.

: ALFREDO ZUCCA NETO - SP154694

: METALURGICA MOLDENOX LTDA - EM RECUPERAGAO JUDICIAL
: GUILHERME CAPRARA - RS060105

ALEXANDRE MOTTIN VELLINHO DE SOUZA - RS063587

: JUIZO DE DIREITO DA 1A VARA EMPRESARIAL DO RIO DE JANEIRO - RJ
: JUiZO DE DIREITO DA 11A VARA CIVEL DO FORO CENTRAL DE SAO PAULO - SP

TERMO

A SEGUNDA SECAO do Superior Tribunal de Justi¢a, em sess&o virtual de 19/10/2022 a 25/10
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Jodao Otavio de Noronha, Paulo de Tarso Sanseverino, Maria Isabel Gallotti,
Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Buzzi, Marco Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Impedida a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Antonio Carlos Ferreira.

Brasilia, 26 de outubro de 2022
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