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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1916179 - MT (2021/0011300-0)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

AGRAVANTE : RODRIGO MISCHIATTI

AGRAVANTE : FAEDA ADVOGADOS ASSOCIADOS S/S

ADVOGADOS : CLAUDIO STABILE RIBEIRO - MT003213
KAMILA MICHIKO TEISCHMANN - MT016962

AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADO : DEIVISON VINICIUS KUNKEL LOPES DE SOUZA
MTO014690
EMENTA

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE
ARBITRAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS. EMBARGOS DE
DECLARACAO. DEVIDAMENTE REJEITADOS. AUSENCIA DE VICIOS
DO JULGADO. PEDIDO DE MAJORACAO DO VALOR DA CAUSA. NAO
CABIMENTO.  REVISAO DO  JULGADO.  IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DO  ENUNCIADO N.° 7/STJ. JULGAMENTO
MONOCRATICO. POSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE.

1. Conforme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, os embargos
de declaragdo sdo cabiveis somente quando houver na decisdo obscuridade,
contradigdo, omissdo ou erro material, consoante dispoe o art. 1.022, do
Codigo de Processo Civil/2015. No caso concreto, verifica-se que o
embargante buscava, em verdade, apenas a modificac¢do do julgado, o que é
incabivel nos embargos declaratorios.

2. Conforme destacado no julgado singular, segundo a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica, firmada sobre o antigo Codigo de Processo
Civil, ndo ha qualquer vincula¢do do arbitramento dos honorarios
advocaticios com base no valor da causa ou nos percentuais (10 a 20%)

indicados no CPC/1973. Ademais, o Tribunal de Justi¢a analisou o conjunto
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fatico-probatorio dos autos para arbitrar o valor dos honordrios, de modo
que a alteragdo do montante demandaria a revisdo das clausulas contratuais,
bem como o reexame de fatos e provas, o que é vedado pelos Enunciados n.°
5e7doSTJ.

3. Conforme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, ndo ha
irregularidade no julgamento monocratico, visto que a legislacdo processual
permite ao relator julgar monocraticamente recurso inadmissivel ou, ainda,
aplicar a jurisprudéncia consolidada deste Tribunal. Ademais, a
possibilidade de interposicdo de recurso ao orgdo colegiado afasta qualquer
alegacdo de ofensa ao principio da colegialidade.

4. Nado apresentagcdo de argumentos novos capazes de infirmar os

fundamentos que alicer¢caram a decisdo agravada.

5. AGRAVO INTERNO CONHECIDO E DESPROVIDO.

ACORDAO

Vistos ¢ relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 26/04/2022 a 02/05/2022, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Boas Cueva, Marco
Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Bdéas Cueva.

Brasilia, 02 de maio de 2022.

Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Relator
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RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

AGRAVANTE : RODRIGO MISCHIATTI

AGRAVANTE : FAEDA ADVOGADOS ASSOCIADOS S/S

ADVOGADOS : CLAUDIO STABILE RIBEIRO - MT003213
KAMILA MICHIKO TEISCHMANN - MT016962

AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADO : DEIVISON VINICIUS KUNKEL LOPES DE SOUZA
MTO014690
EMENTA

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE
ARBITRAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS. EMBARGOS DE
DECLARACAO. DEVIDAMENTE REJEITADOS. AUSENCIA DE VICIOS
DO JULGADO. PEDIDO DE MAJORACAO DO VALOR DA CAUSA. NAO
CABIMENTO.  REVISAO DO  JULGADO.  IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DO  ENUNCIADO N.° 7/STJ. JULGAMENTO
MONOCRATICO. POSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE.

1. Conforme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, os embargos
de declaragdo sdo cabiveis somente quando houver na decisdo obscuridade,
contradigdo, omissdo ou erro material, consoante dispoe o art. 1.022, do
Codigo de Processo Civil/2015. No caso concreto, verifica-se que o
embargante buscava, em verdade, apenas a modificac¢do do julgado, o que é
incabivel nos embargos declaratorios.

2. Conforme destacado no julgado singular, segundo a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica, firmada sobre o antigo Codigo de Processo
Civil, ndo ha qualquer vincula¢do do arbitramento dos honorarios
advocaticios com base no valor da causa ou nos percentuais (10 a 20%)

indicados no CPC/1973. Ademais, o Tribunal de Justi¢a analisou o conjunto
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fatico-probatorio dos autos para arbitrar o valor dos honordrios, de modo
que a alteragdo do montante demandaria a revisdo das clausulas contratuais,
bem como o reexame de fatos e provas, o que é vedado pelos Enunciados n.°
5e7doSTJ.

3. Conforme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, ndo ha
irregularidade no julgamento monocratico, visto que a legislacdo processual
permite ao relator julgar monocraticamente recurso inadmissivel ou, ainda,
aplicar a jurisprudéncia consolidada deste Tribunal. Ademais, a
possibilidade de interposicdo de recurso ao orgdo colegiado afasta qualquer
alegacdo de ofensa ao principio da colegialidade.

4. Nado apresentagcdo de argumentos novos capazes de infirmar os

fundamentos que alicer¢caram a decisdo agravada.

5. AGRAVO INTERNO CONHECIDO E DESPROVIDO.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por RODRIGO MISCHIATTI
e FAEDA ADVOGADOS ASSOCIADOS S/S contra a decisdo monocratica de fls.

497/503, que negou provimento ao recurso especial conforme a seguinte ementa:

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE
ARBITRAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS. PEDIDO DE
MAJORACAO ENTRE 10% E 20% DO VALOR DA CAUSA.
DESCABIDO. REVISAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA
DO ENUNCIADO N.°7/STJ.

1. Consoante a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, firmada sobre
o antigo Codigo de Processo Civil, ndo ha qualquer vincula¢do do
arbitramento dos honorarios advocaticios com base no valor da causa ou nos
percentuais (de 10 a 20%) indicados no CPC/1973.

2. O Tribunal de Justi¢ca analisou o conjunto fatico-probatorio dos autos para
arbitrar o valor dos honorarios, de modo que a altera¢do do montante
demandaria a revisdo das clausulas contratuais, bem como o reexame de
fatos e provas, o que é vedado pelos Enunciados n.° 5 e 7 do STJ.

3. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E DESPROVIDO.
Opostos embargos de declaragdo, esses restaram rejeitados nos seguintes

termos (fl. 526):
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EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. ALEGACAO
DE EXISTENCIA DOS VICIOS TIPIFICADOS EM LEL NAO
OCORRENCIA.

1. Consoante estabelecido pelo art. 1.022, e seus incisos, do novo Codigo de
Processo Civil, os embargos de declaragcdo sdo cabiveis nas hipoteses de
obscuridade, contradicdo, omissdo ou até mesmo na ocorréncia de caréncia
de fundamentacgdo valida.

2. No caso dos autos, inexiste qualquer dos vicios tipificados no art. 1.022, do
Codigo de Processo Civil, a inquinar a decisdo embargada.

3. EMBARGOS DECLARATORIOS CONHECIDOS E REJEITADOS.

Em suas razdes, a recorrente, prefacialmente, asseverou que o julgado
proferido, em sede de embargos de declaracdo, fora genérico e carente de
fundamentacdo. No meérito, apontou pela ndo incidéncia do oObice sumular e a
impossibilidade de julgamento monocratico. Requereu, por fim, o provimento do
agravo interno.

Houve apresentacao de impugnagao.

E o relatorio.
VOTO

Eminentes Colegas, o recurso ndo merece provimento.

Em que pese o arrazoado, entendo que a auséncia de qualquer novo subsidio
trazido pela parte agravante, capaz de alterar os fundamentos a decisdo ora
agravada, faz subsistir incolume o entendimento nela firmado.

Passo, de todo modo, ao exame do presente agravo interno.

1. Dos embargos de declaragao:

Conforme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, os embargos de
declaragdo sdao cabiveis somente quando houver na decisdo obscuridade,
contradi¢do, omissdo ou erro material, consoante dispde o art. 1.022, do Codigo de
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Processo Civil/2015. No caso concreto, verifica-se que o embargante buscava, em
verdade, apenas a modificagdo do julgado, o que ¢ incabivel nos embargos
declaratorios.

A proposito:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. RECURSO
INTERPOSTO SOB A EGIDE DO NCPC. ACAO DE HABILITACAO E
RECONHECIMENTO DA QUALIDADE DE HERDEIRA NECESSARIA.
ALEGADA OMISSAO QUANTO A MAJORACAO DOS HONORARIOS
RECURSAIS. INOCORRENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO
REJEITADOS.

1. Aplica-se o NCPC a este recurso ante os termos do Enunciado
Administrativo n° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de 9/3/2016:
Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisoes
publicadas a partir de 18 de margo de 2016)

serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo
CPC.

2. Os embargos de declara¢do constituem recurso de estritos limites
processuais e destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar
contradi¢do eventualmente existente no julgado combatido, bem como
corrigir erro material. Inexistentes as hipoteses do art. 1.022 do NCPC, ndo
merecendo acolhimento os embargos de declaragdo que tém nitido carater
infringente.

3. Tendo o acorddo embargado resolvido a questdao relativa aos honordrios
advocaticios e ndo sendo a hipotese de majoragdo dos honorarios recursais,
a teor do entendimento do Corte Especial no julgamento do Aglnt no EAREsp
n’ 762.075/MT, Rel. p. o acorddao Ministro HERMAN BENJAMIM, DJe de
7/3/2019, inexistem os vicios do art. 1.022 do NCPC.

4. Embargos declaratorios rejeitados. (EDcl no REsp 1844229/MT, Rel.
Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/03/2022,
DJe 28/03/2022)

2. Do obice sumular:

Conforme destacado no julgado singular, segundo a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica, firmada sobre o antigo Cédigo de Processo Civil, ndo
ha qualquer vinculagdo do arbitramento dos honorarios advocaticios com base no

valor da causa ou nos percentuais (10 a 20%) indicados no CPC/1973.
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A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. APLICACAO DA NOVA LEI
PROCESSUAL. SENTENCA. MARCO TEMPORAL. DISPOSITIVO LEGAL
VIOLADO. IMPERTINENCIA. RAZOES RECURSAIS. DEFICIENCIA.
SUMULA N. 284/STF. CONDENACAO. AUSENCIA. ARBITRAMENTO POR
EQUIDADE. CPC/1973, ART. 20, § 4° LIMITES PERCENTUAIS.
OBSERVANCIA. DESNECESSIDADE. CRITERIOS. REVISAO. REEXAME
DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. DECISAO
MANTIDA.

1. "4 sentenc¢a (ou o ato jurisdicional equivalente, na competéncia originaria
dos tribunais), como ato processual que qualifica o nascedouro do direito a
percep¢do dos honorarios advocaticios, deve ser considerada o marco
temporal para a aplica¢do das regras fixadas pelo CPC/2015. (...) Assim, se
o capitulo acessorio da sentenga, referente aos honoradrios sucumbenciais, foi
prolatado em consondncia com o CPC/1973, serdo aplicadas essas regras até
o transito em julgado." (EAREsp 1255986/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, CORTE ESPECIAL, julgado em 20/03/2019, DJe 06/05/2019).

1.1. No caso concreto, a senten¢a foi proferida enquanto vigente o
CPC/1973, e os honorarios foram arbitrados por equidade, a mingua de
provimento condenatorio, na forma prevista pelo art. 20, § 4°, da lei
processual revogada.

2. E firme a orientacdo do STJ de que a impertinéncia do dispositivo legal
que se afirma violado, no sentido de ser incapaz de infirmar o aresto
recorrido, revela a deficiéncia das razoes do recurso especial, fazendo incidir
a Sumula n. 284 do STF (AgRg no AREsp n. 546.537/SP, Relator Ministro
RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 13/10/2015, DJe 4/11/2015).

2.1. Arbitrados os honorarios advocaticios na vigéncia do CPC/1973, com
fundamento em seu art. 20, § 4°, a indicagdo de ofensa ao art. 85 do
CPC/2015 traduz inaptiddo das razoes recursais para infirmar as conclusoes
do aresto regional.

3. De acordo com a jurisprudéncia do STJ, firmada sob a égide do CPC de
1973, nas causas em que ndo houver condenagdo, os honorarios advocaticios
devem ser fixados de forma equitativa, considerando-se o caso concreto e
atentando-se as circunstancias previstas no art. 20, § 3° "a", "b" e "c", do
CPC/1973, podendo-se adotar, como base de calculo, o valor da causa ou um
valor fixo arbitrado, ndo estando o julgador, ademais, adstrito aos limites
percentuais estabelecidos no § 3° do referido artigo.

4. "O reexame dos critérios faticos, sopesados de forma equitativa e levados
em considera¢do pelas instancias ordinarias para fixar os honorarios
advocaticios, em principio, é inviavel em sede de recurso especial (enunciado
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sumular n. 7 do STJ), salvo em situagoes em que o valor arbitrado, a
considerar as peculiaridades do caso, encerre flagrante irrisoriedade ou
exorbitancia, o que ndo se evidencia no caso concreto” (Agint no AREsp
1345247/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,
Jjulgado em 02/04/2019, DJe 23/05/2019)

5. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1870254/PR,
Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA,
julgado em 21/02/2022, DJe 25/02/2022)

RECURSOS ESPECIAIS. ACAO INDENIZATORIA, EM RAZAO DOS
PREJUIZOS ~ SUPOSTAMENTE  SOFRIDOS, DECORRENTES DA
RESCISAO DO CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS
ESTABELECIDO ENTRE AS PARTES. IMPROCEDENCIA NA ORIGEM. 1.
RECURSO ESPECIAL DA PARTE DEMANDANTE. 1.1 INSURGENCIA
QUANTO AO JULGAMENTO MONOCRATICO DO RECURSO DE
APELACAO (POSTERIORMENTE RATIFICADO PELO COLEGIADO).
PREQUESTIONAMENTO.  AUSENCIA. 1.2 ALEGACAO  DE
CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA. INDEFERIMENTO
DE PROVA, TIDA COMO IRRELEVANTE. SUMULA N. 7/STJ.
INCIDENCIA. 2. RECURSO ESPECIAL DA DEMANDADA. 2.1
IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA (QUESTAO RETIDA NA ORIGEM
E ORA REITERADA). PRETENSAO RESSARCITORIA, CUJO CONTEUDO
ECONOMICO NAO SE COADUNA COM A EXPRESSAO ECONOMICA DO
CONTRATO GLOBALMENTE CONSIDERADO. NAO INCIDENCIA DO
INCISO V DO ART. 259 DO CPC/1973. 2.2 ARBITRAMENTO DA VERBA
HONORARIA EM VALOR IRRISORIO. VERIFICACAO. INTERVENCAO
EXCEPCIONAL DESTA CORTE DE JUSTICA. POSSIBILIDADE.
MAJORACAO. NECESSIDADE. 3. RECURSO ESPECIAL DA PARTE
DEMANDANTE NAO CONHECIDO; E RECURSO ESPECIAL DA PARTE
DEMANDADA PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Recurso especial da parte demandante.l1.1 O conteudo normativo dos
referidos dispositivos legais indicados (arts. 557 e 565 do CPC/1973) ndo foi
objeto de nenhuma deliberacdo pelo Tribunal de origem, o que evidencia a
auséncia do requisito do prequestionamento, indispensavel para viabilizar o
conhecimento da matéria por esta Corte Superior.1.2 Na hipotese, o Tribunal
de origem, tal como o Juizo a quo, reputou suficientes as provas pericial e
documentais acostadas aos autos, por ambas as partes, a dispensar a
complementag¢do da prova técnica e testemunhal vindicadas, especialmente
porque a demonstragcdo dos prejuizos supostamente suportados pela parte
demandante somente seria necessaria, caso houvesse o reconhecimento de
que a rescisdo contratual operou-se por culpa da empresa demandada
(Transpetro), o que, todavia, ndo se verificou. A pretensdo de alterar o
convencimento do magistrado quanto a suficiéncia da instru¢do ou a
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pertinéncia da producgdo de determinada prova e a consequente possibilidade
de julgamento antecipado da lide envolve o reexame de matéria fatica, o que,
conforme o enunciado n. 7 da Sumula desta Corte, ndo se admite.

2. Recurso especial da demandada.2.1 Considerada a impossibilidade de a
parte demandante, de imediato, mensurar o valor de sua pretensdo
ressarcitoria, cuja extensdo ndo se confunde com a expressao economica do
contrato globalmente considerado, possivel a atribuicdo de um valor
estimatorio, como se deu na hipotese dos autos, a afastar a incidéncia do
inciso V do art. 259 do CPC/1973. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica também perfilha o posicionamento de que, mesmo nas agoes em que
se discute o cumprimento do contrato, o valor a ser atribuido a causa deve se
coadunar com o conteudo economico efetivamente objetivado pelo autor da
acdo, restringindo-se as clausulas contratuais discutidas, e ndo a
repercussao economica de todo o contrato.2.2 O valor dos honorarios
advocaticios fixados pelas instancias ordindrias revela-se, de fato,
absolutamente irrisorio, inapto a remunerar condignamente o trabalho
realizado pelo causidico, a autorizar a interveng¢do excepcional desta Corte
de Justica.2.2.1 De acordo com a unissona jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, consolidada sob a regéncia do CPC/1973, na hipotese de
prolagdo de sentenca sem preceito condenatorio, como se deu no caso dos
autos (sentenca de improcedéncia), a verba honordria dever ser arbitrada
consoante aprecia¢do equitativa, nos termos do § 4° do art. 20, valendo-se,
pois, dos parametros dispostos nas alineas a, b e ¢ do § 3° do mesmo
dispositivo legal. Ndo had, por conseguinte, necessaria vinculagdo do
arbitramento dos honorarios advocaticios com base no valor da causa ou nos
percentuais (de 10 a 20%) indicados no § 3°do art. 20 do CPC/1973.

3. Recurso especial da parte demandante ndo conhecido; e recurso
especial da demandada parcialmente provido. (REsp 1395779/RJ, Rel.
Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado
em 05/10/2021, DJe 11/10/2021)

Ademais, conforme destacado também na decisao monocratica, o Tribunal de
Justica analisou o conjunto fatico-probatorio dos autos para arbitrar o valor dos
honorarios, de modo que a alteragdo do montante demandaria a revisdo das
cladusulas contratuais, bem como o reexame de fatos e provas, o que € vedado pelos
Enunciados n.° 5 e 7 do STIJ.

A propésito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO
CONDENATORIA - DECISAO MONOCRATICA DA PRESIDENCIA DESTA
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CORTE QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA DA
RE.

1. Esta pacificado nesta Corte Superior que a inscrigdo indevida em cadastro
negativo de crédito, por si so, configura dano in re ipsa. Precedentes.

2. E invidvel o acolhimento da tese da auséncia de responsabilidade civil da
agravante, pois, para tanto, seria imprescindivel o revolvimento do acervo
fatico-probatorio, providéncia vedada a esta Corte Superior ante o obice da
Sumula 7/STJ.

3. A revisdo da indeniza¢do por danos morais apenas é possivel na hipotese
de o quantum arbitrado nas instancias origindrias se revelar irrisorio ou
exorbitante. Ndo estando configurada uma dessas hipoteses, ndo cabe
reexaminar o valor fixado a titulo de indeniza¢do, uma vez que tal andlise
demanda incursdo na seara fatico-probatoria dos autos, atraindo a
incidéncia da Sumula 7 desta Corte. Precedentes.

4. Os honorarios advocaticios sucumbenciais, por obedecerem os critérios
previstos no § 2°do art. 85 do CPC/2015 - respeitados os pardmetros legais
estabelecidos no dispositivo -, ndo podem ser revistos, em sede de recurso
especial, sob pena de afronta ao obice da Sumula 7/STJ.

5. Agravo interno desprovido. (AgInt no AREsp 1941278/MS, Rel. Ministro
MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 22/02/2022, DJe
09/03/2022)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.OBRIGACAO
DE FAZER. PROMESSA DE COMPRA E VENDA. RESCISAO
CONTRATUAL POR INICIATIVA DO PROMITENTE COMPRADOR.
ACORDAO EM SINTONIA COM ENTENDIMENTO FIRMADO NESTA
CORTE SUPERIOR. SUMULA 83 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. Ndo se viabiliza o recurso especial pela indicada violagdo dos artigos
1022 do Codigo de Processo Civil de 2015. Isso porque, embora rejeitados os
embargos de declara¢do, a matéria em exame foi devidamente enfrentada
pelo Tribunal de origem, que emitiu pronunciamento de forma fundamentada,
ainda que em sentido contrario a pretensdo da parte recorrente. Ndo hd
falar, no caso, em negativa de prestacao jurisdicional. A Cdmara Julgadora
apreciou as questoes deduzidas, decidindo de forma clara e conforme sua
convicgdo com base nos elementos de prova que entendeu pertinentes. No
entanto, se a decisdo ndo corresponde a expectativa da parte, ndo deve por
isso ser imputado vicio ao julgado.

2. O STJ possui firme o entendimento no sentido de que na hipotese de
resolugdo de contrato de promessa de compra e venda de imovel submetido
ao Codigo de Defesa do Consumidor, deve ocorrer a imediata restituicdo das
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parcelas pagas pelo promitente comprador - integralmente, em caso de culpa
exclusiva do promitente vendedor/construtor, ou parcialmente, caso tenha
sido o comprador quem deu causa ao desfazimento" (Sumula 543/STJ).

3. A Segunda Se¢do do STJ, no julgamento do REsp n. 1.723.519/SP
(28.8.2019), de relatoria da Ministra ISABEL GALLOTTI, firmou o
entendimento no sentido de que, nos contratos firmados antes da Lei n.
13.786/2018, deve prevalecer o percentual de 25% (vinte e cinco por cento)
de retengdo, definido anteriormente no julgamento dos EAg n. 1.138.183/PE,
por ser adequado e suficiente para indenizar o construtor das despesas gerais
e do rompimento unilateral do contrato. Precedentes.

4. Em relagdo a devolugdo das arras, partindo da premissa estabelecida pelo
acorddo recorrido de que eram confirmatorias, verifica-se que o acorddo
adotou entendimento em conformidade com a jurisprudéncia desta Corte, a
qual assinala que "o arrependimento do promitente comprador ndo importa
perda das arras, se forem confirmatorias, admitindo-se, contudo, a retengado,
pelo vendedor, de parte das prestacoes pagas, como forma de indenizd-lo
pelos prejuizos suportados” (Agint no AREsp 1.273.751/DF, Relator o
Ministro Antonio Carlos Ferreira, DJe de 1°/8/2018).

5. O Superior Tribunal de Justica, em julgamento sob o rito de recursos
repetitivos, entendeu que é valida clausula que transfere ao comprador a
obrigacdo de pagar comissdo de corretagem, desde que o valor seja
destacado. Fixou também entendimento de que ¢ abusiva a cobranga de
servigco de assessoria técnico-imobiliaria SATI (REsp 1599511/SP, Rel.
Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, SEGUNDA SECAO, julgado
em 24/08/2016, DJe 06/09/2016).

6. Em caso de rescisdo de contrato de compra e venda de imovel, a corregdo
monetaria das parcelas pagas, para efeito de restitui¢do, incide a partir de
cada desembolso. Precedentes.

7. A revisdo dos valores arbitrados a titulo de honorarios advocaticios, bem
como da distribui¢do dos onus sucumbenciais envolvem ampla andlise de
questoes de fato e de prova, consoante as peculiaridades de cada caso
concreto, providéncia incabivel em sede de recurso especial, nos termos da
Sumula 7/STJ. Precedentes.

8. Agravo interno ndo provido. (AgInt nos EDcl no Aglnt no AREsp
1822832/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,
julgado em 22/02/2022, DJe 03/03/2022)

3. Do julgamento monocratico:

Conforme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, ndo ha
irregularidade  no  julgamento  monocratico, visto quea legislacdo

processual permite ao relator julgar monocraticamente recurso inadmissivel ou,
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ainda, aplicar a jurisprudéncia consolidada deste Tribunal. Ademais, a
possibilidade de interposicdo de recurso ao orgao colegiado afasta qualquer
alegacdo de ofensa ao principio da colegialidade.

A proposito:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. ACAO DE
DISSOLUCAO E LIQUIDACAO DE SOCIEDADE. COMPETENCIA DO
RELATOR PARA JULGAMENTO SINGULAR. SUMULA N° 568 DO STJ.
UNIRRECORRIBILIDADE RECURSAL. PREJUDICIALIDADE. ACAO
CAUTELAR. COISA JULGADA. INEXISTENCIA. RECURSOS DISTINTOS.
VICIOS NAO CORRIGIDOS NO JULGAMENTO DOS ACLARATORIOS.
QUESTOES RELATIVAS AO CERNE DA CONTROVERSIA. VIOLACAO DO
ART. 1.022 DO NCPC CONFIGURADA. ANULACAO DO ACORDAO
ESTADUAL E RETORNO DOS AUTOS A INSTANCIA DE ORIGEM.
MULTA DO ART. 538, PARAGRAFO UNICO, DO CPC/73.
AFASTAMENTO. INEXISTENCIA DE CARATER PROTELATORIO.
SUMULA N° 98 DO STJ. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE.
INAPLICABILIDADE. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. O presente agravo interno foi interposto contra decisdo publicada na
vigéncia do NCPC, razdo pela qual devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma nele prevista, nos termos do Enunciado
Administrativo n° 3, aprovado pelo Plendrio do STJ na sessdo de 9/3/2016:
Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisoes
publicadas a partir de 18 de margo de 2016) serdo exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

2. Nao ha irregularidade no julgamento monocratico, visto que esta Corte
Superior possui firme jurisprudéncia no sentido de que a legislag¢do
processual (art. 557 do CPC/1973, equivalente ao art. 932 do CPC/20135,
combinados com a Sumula n° 568 do STJ), permite ao relator julgar
monocraticamente recurso inadmissivel ou, ainda, aplicar a jurisprudéncia
consolidada deste Tribunal, sendo certo, ademais, que a possibilidade de
interposi¢do de recurso ao orgdo colegiado afasta qualquer alegagdo de
ofensa ao principio da colegialidade.

3. Ndo ha ofensa ao principio da unirrecorribilidade recursal ou a coisa
julgada quando as demandas, embora tenham sido julgadas de forma
conjunta, foram decididas por meio de acordados distintos proferidos, sendo
cabivel um recurso para cada um.

4. Se o Tribunal estadual ndo se manifestou sobre os pontos que podem
influir no resultado da demanda, e o recurso especial foi interposto com
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fundamento na violagdo do art. 1.022 do NCPC, devem os autos retornar
para que os temas sejam analisados e solvidos.

5. A multa prevista no art. 538, paragrafo unico, do CPC/73 é descabida
quando previsivel o intuito de prequestionamento e ausente o interesse de
procrastinar o andamento do feito, mesmo que ndo configurada nenhuma

hipotese de cabimento dos embargos de declaragdo. Aplicagdo da Sumula n°
98 do STJ.

6. A mera interposi¢do de recurso cabivel ndo enseja litigancia de ma-fe,
ainda que mediante a utilizagdo de argumentos ja refutados nas instancias
ordinarias.

7. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar a
inadequagdo dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o presente
agravo ndo se revela apto a alterar o conteudo do julgado impugnado,
devendo ele ser integralmente mantido em seus proprios termos.

8. Agravo interno ndo provido. (Aglnt no AREsp 1227621/SP, Rel. Ministro
MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 14/03/2022, DJe
18/03/2022)

Ante o exposto, conhec¢o e nego provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 26/04/2022 a 02
/05/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurélio Bellizze e Moura
Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.
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Brasilia, 03 de maio de 2022
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