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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1817186 - SP (2021/0003525-5)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : MALTE NIKLAS HOREYSECK

ADVOGADO : EVANDRO AZEVEDO NETO - SP276957
AGRAVADO : PAUL FREDERICK TUTIN

AGRAVADO : ROBERVAL DE CASSIA SALVADOR RIBEIRO
ADVOGADOS : JANAINA REGIS DA FONSECA STEIN - SP298600

JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP089794
EZIO ANTONIO WINCKLER FILHO - SP154938
MARCELO MARIANO - SP213251

EMENTA

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE RESTITUICAO DE VALORES
DECORRENTES DE CONTRATO DE LOCACAO
RESIDENCIAL. VIOLACAO DO ART. 1.022DO CPC. OMISSAO E
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
CONFIGURACAO. PEDIDO DE FIXACAO DOSINDICES DE
ATUALIZACAO MONETARIA DOS VALORES A SEREM
RESTITUIDOS. INOVACAO RECURSAL INADMISSIVEL EM
RECURSO ESPECIAL. DISTRIBUICAO DA SUCUMBENCIA.
SUMULA N.°7 DESTA CORTE. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 284
DO STF. AUSENCIA DE INDICACAO DO PRECEITO LEGAL
VIOLADO. FUNDAMENTO INATACADO. DESCUMPRIMENTO DO
ART. 1.021, § 1°, DO NCPC E INCIDENCIA DA SUMULA N.° 182 DO
STJ. AGRAVO INTERNO PARCIALMENTE CONHECIDO E NAO
PROVIDO.

1. Nao ha falar em negativa de prestacao jurisdicional, na medida em
que o Tribunal estadual dirimiu, fundamentadamente, a questdo que
Ihe foi submetida, apreciando a controvérsia posta nos autos.

2. Configura inovagao recursal a impugnacdo nao apresentada no
recurso de apelagcao, mas tdo somente nas razdes do apelo nobre.
3. A afericdo do percentual em que cada litigante foi vencedor ou

vencido, ou a conclusdo pela existéncia de sucumbéncia minima ou
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reciproca das partes € questdo que ndo comporta exame em recurso
especial por envolver aspectos faticos e probatdrios, aplicando-se a
hipétese, a Sumula n.° 7 do STJ.

4. A decisado agravada nao conheceu do pleito de violagdo da clausula
122 do contrato de locagdo com apoio na Sumula n.° 284 do STF, em
razdo da auséncia de indicacdo do preceito legal violado, e esse
fundamento ndo foi impugnado na peticdo de agravo interno, o que
impede, no ponto, o conhecimento do inconformismo recursal nos
termos da Sumula n.° 182 do STJ e do art. 1.021, § 1°, do NCPC.

5. Agravo interno parcialmente conhecido e, nessa parte, ndao provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdao virtual de 13/08/2024 a 19/08/2024, por unanimidade, conhecer parcialmente do
recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbas
Cueva e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 19 de agosto de 2024.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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reciproca das partes € questdo que ndo comporta exame em recurso
especial por envolver aspectos faticos e probatdrios, aplicando-se a
hipétese, a Sumula n.° 7 do STJ.

4. A decisado agravada nao conheceu do pleito de violagdo da clausula
122 do contrato de locagdo com apoio na Sumula n.° 284 do STF, em
razdo da auséncia de indicacdo do preceito legal violado, e esse
fundamento ndo foi impugnado na peticdo de agravo interno, o que
impede, no ponto, o conhecimento do inconformismo recursal nos
termos da Sumula n.° 182 do STJ e do art. 1.021, § 1°, do NCPC.

5. Agravo interno parcialmente conhecido e, nessa parte, ndao provido.
RELATORIO

Trata-se de agravo interno  interposto  por MALTE  NIKLAS
HOREYSECK (MALTE) contra decisdo monocratica de minha relatoria, assim
ementada:

LOCACAO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO NA
EGIDE DO NCPC. VIOLACAO AO ART. 1022 DO NCPC NAO
CONFIGURADA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DO ART.
1013, § 3°, DO NCPC. INOVACAO RECURSAL. SUMULA N° 282 DO
STF. ALEGACAO DE OFENSA A CLAUSULA CONTRATUAL.
AUSENCIA DE  INDICACAO DO PRECEITO  LEGAL.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA N° 284 DO STF.
PRETENSAO RECURSAL FUNDADA NA OFENSA AO ART. 86,
PARAGRAFO UNICO DO NCPC QUE ENCONTRA OBICE NA
SUMULA N° 7 DO STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA CONHECER
EM PARTE DO RECURSO ESPECIAL E NEGAR-LHE
PROVIMENTO (e-STJ, fls. 828/834).

Nas razdes do presente inconformismo, defendeu que (1) os autos devem
retornar ao Tribunal estadual em virtude da negativa de prestagao jurisdicional; (2) ndo
ha que se falar em inovagdo recursal no que concerne ao enfrentamento
do tema atinente a aplicagao dos indices de atualizagcdo monetaria dos valores a serem
restituidos (caugao indevidamente retida e honorarios de sucumbéncia), tendo em vista
a necessidade de se aplicar a teoria da causa madura; (3) ndo incide a Sumula n.° 7
desta Corte quanto ao seu pleito de redimensionamento da verba honoraria, pois
reconhecida sua sucumbéncia minima; e (4) foi violada a clausula 122 do contrato de
locacao firmado entre as partes, que prevé a incidéncia de multa por infragdo
contratual.

Foi apresentada contraminuta (e-STJ, fls. 882/892).

E o relatorio.
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VOTO

O recurso nao merece prosperar, na parte conhecida.

(1) Da negativa de prestacao jurisdicional

Apesar do inconformismo novamente reeditado, ndo ha que se falar em
negativa de prestacao jurisdicional pelo Tribunal estadual, uma vez que o v. acordao
recorrido se pronunciou sobre todos os temas importantes ao deslinde da controveérsia,

que foram a ele devolvidos por ocasiao do recurso de apelagao interposto pelas partes.

Em relagao a alegagcao de omissao por nao ter sido enfrentada a tese de que
os locadores deveriam ser condenados ao pagamento de multa contratual por exigirem

0 pagamento antecipado, o v. acérdado consignou que:

Nos demais meses apontados pelo reconvinte, ndo se observa
qualquer atraso, mas sim antecipacéao do locativo. Desse modo, devido
apenas 0s consectarios da mora relativo ao aluguel do més de
dezembro/2015, a ser calculado em cumprimento de sentenga,
observada a clausula 2.4, do contrato.

Por outro lado, aqui, nem alegue o locatario afronta ao art.43, da Lei
de Locagbes, eis que se houve algum pagamento de aluguel
antecipado (& excegcdo do més relativo a abril de 2015, por se tratar
expressamente de verba destinada a comissao de corretagem clausula
20), o fez por mera liberalidade, ndo havendo obrigagdo contatual
pactuada que assim estabelecesse. Desse modo, descabida qualquer
pretensédo de aplicagdo de multa aos locadores por tal fundamento (e-
STJ, fl. 554).

A pretendida existéncia de omissdo quanto a questdo dos honorarios
também n&o ha como prevalecer na medida em que o v. acordao recorrido foi claro ao
dispor que a sucumbéncia seria reciproca diante do decaimento substancial dos

pedidos, a saber:

Por derradeiro, mantém-se a sucumbéncia reciproca, tal como
determinada em Primeiro Grau, eis que ambos decairam
substancialmente de seus pedidos.

Os honorarios advocaticios devidos por cada parte aos patronos da
parte adversa ficam majorados para 12% sobre o valor da causa
(art.85, §11, do CPC).

Por fim, quanto aos indices de atualizagdo do valor da caucédo e dos

honorarios, ndo ha como se falar em omissdo do v. acéordao recorrido na medida em
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que tais alegagbes ndo foram devolvidas ao Tribunal estadual por ocasido da
interposicao do recurso de apelacao.

Assim, inexistem os vicios elencados no art. 1.022 do NCPC, sendo forgoso
reconhecer que a pretensao recursal ostenta carater nitidamente infringente, visando a
rediscutir matéria que ja foi analisada.

A jurisprudéncia desta Casa é pacifica ao proclamar que, se os fundamentos
adotados bastam para justificar o concluido na decisao, o julgador ndo esta obrigado a
rebater, um a um, os argumentos utilizados pela parte.

Nesse sentido, confira-se o seguinte precedente:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE COBRANCA. VIOLACAO AOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. VIOLACAO AO ART. 1.021, § 3°, DO CPC. NAO
CONFIGURADA. PRECEDENTES. OFENSA A DISPOSITIVOS DO
CPC. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. MULTA DO ART.
1.021, § 4°, DO CPC/2015. INAPLICABILIDADE. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

1. Né&o ficou configurada a violagdo aos arts. 489 e 1.022 do
CPC/2015, uma vez que o Tribunal de origem se manifestou de forma
fundamentada sobre todas as questbes necessarias para o deslinde
da controvérsia. O mero inconformismo da parte com o julgamento
contrario a sua pretensdo nao caracteriza falta de prestagao
jurisdicional.

[-]

5. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp n. 2.454.199/RJ, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 13/5/2024, DJe de 15/5/2024)

Mantém-se, portanto, o afastamento da alegada violagéo.

(2) Da inovacéo recursal

No caso, a questao relativa a aplicacdo dos indices de atualizacido monetaria
dos valores a serem restituidos ndo foi objeto do recurso de apelagao, tratando-se,
portanto, de inovagao recursal, de sorte que torna inviavel sua analise em recurso

especial em virtude da ocorréncia da preclusdo consumativa.

Nesse sentido, veja-se o seguinte julgado:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. ACIDENTE
DE TRANSITO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO
CONFIGURADA. INEXISTENCIA DE VIOLACAO AOS ARTS. 489 E
1.022 DO CPC/2015. VICIO DE JULGAMENTO CITRA PETITA. NAO
OCORRENCIA. ALEGACAO DE VIOLACAO AO ART. 884 DO
CODIGO CIVIL DE 2002. INOVAGCAO RECURSAL. REVISAO DAS
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CONCLUSOES ESTADUAIS. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE
INCURSAO NO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

[]

4. A suposta afronta ao art. 884 do Cddigo Civil de 2002 foi
aventada apenas no recurso especial, ndo tendo sido sequer
alegada nas razées do recurso de apelacao, configurando-se,
assim, como inovacgao recursal, sendo inviavel sua analise, ante o
instituto da preclusdo consumativa.

5. Razbes recursais insuficientes para a revisdo do julgado.

6. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 2.040.404/SC, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 8/8/2022, DJe de 10/8/2022)

Ademais, nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a aplicagdo da teoria da
causa madura se mostra adstrita as hipoteses de sentengas sem resolugcao de meérito e
de sentengas nulas, bem como sentengas improprias de mérito (REsp n. 1.798.849/SC,
relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 1/9/2020, DJe de
9/9/2020).

(3) Do redimensionamento da verba honoraria

No ponto, a Corte estadual, quando da fixacdo da verba sucumbencial,
entendeu que ela deveria ser fixada de forma reciproca tendo em vista o decaimento
substancial de ambas as partes, a saber:

Por derradeiro, mantém-se a sucumbéncia reciproca, tal como
determinada em Primeiro Grau, eis que ambos decairam
substancialmente de seus pedidos.

Os honorérios advocaticios devidos por cada parte aos patronos da
parte adversa ficam majorados para 12% sobre o valor da causa
(art.85, §11, do CPC).

Assim, rever as conclusbes quanto ao redimensionamento da verba
honoraria em decorréncia da alegada sucumbéncia minima demandaria,
necessariamente, reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, o que é vedado em

razao do dbice da Sumula n.° 7 do STJ.

Nesse sentido, confira-se a jurisprudéncia desta Corte:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE OBRIGACAO DE FAZER C/C COBRANCA. CONTRATO DE
FRANQUIA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
AUSENCIA. MULTA CONTRATUAL. REDUCAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULAS N° 5 E 7/STJ. PAGAMENTO DOS INSUMOS E
PRODUTOS. LEGITIMIDADE. SUMULA N° 7/STJ. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. FIXACAO. PARAMETROS. OBSERVANCIA.
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SUCUMBENCIA.  REDISTRIBUICAO.  SUMULA  N°  7/STJ.
DESCUMPRIMENTO CONTRATUAL. DANOS MORAIS.
CARACTERIZACAO. SUMULA  N°  7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL  NAO COMPROVADA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO.  SUMULA  N°  211/STJ. MULTA.
CORRECAO MONETARIA. PREVISAO CONTRATUAL. ANALISE.
SUMULA N° 5 E N° 7/STJ.

[]

4. O tribunal de origem obedeceu a gradacao estabelecida pela lei e
pela Segunda Segéo desta Corte Superior, no julgamento do Recurso
Especial n° 1.746.072-PR, de forma que, havendo condenacéo, os
honorarios sucumbenciais devem ser fixados no patamar de 10% (dez
por cento) a 20% (vinte por cento) sobre o valor desta.

5. A jurisprudéncia pacifica desta Corte é no sentido de que a
revisdo do quantitativo em que autor e réu decairam do pedido,
para fins de afericao de sucumbéncia reciproca ou minima,
implica reexame de matéria fatico-probatodrio, incidindo a Sumula
n°7/STJ.

[]

10. Agravo interno néo provido.

(AgInt no AREsp n. 2.374.688/MG, relator Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado em 24/6/2024, DJe de
26/6/2024)

Nao se poderia conhecer do recurso especial, portanto, quanto ao ponto.

(4) Da violacdo da Clausula 122

No ponto, ndo se pode conhecer do agravo interno.

Da acurada analise da decisdo agora agravada, € possivel verificar que n&o
se conheceu do apelo nobre anteriormente manejado em virtude da incidéncia da
Sumula n.° 284 do STF, uma vez que nao foi indicado, nas razdes do recurso, o

preceito legal violado a amparar a tese defendida. Confira-se:

(4) Da alegacéo de violacdo da Clausula 12 do contrato de locagcdo

MALTE sustenta a alegada infringéncia no argumento de que devem
ser aplicadas as penalidades contratualmente previstas, afim de que
os recorridos sefam condenados pagamento de multa no patamar de 3
(trés) vezes o valor dos aluguéis devidos a época da infracdo, sem,
contudo, indicar o artigo tido por violado.

A jurisprudéncia desta Corte segue no sentido de que a auséncia de
expressa indicagdo de artigos de lei violados inviabiliza o
conhecimento do recurso especial,, em razdo de, no ponto, ficar
caracterizada a deficiéncia na fundamentacéao recursal.

[]

Assim, quanto a esse ponto, o recurso ndo pode ser conhecido em
virtude da incidéncia da Sumula n° 284 do STF, por analogia (e-STJ, fl.
833/834).

Nada obstante os termos da decisao agravada, percebe-se que MALTE nao

impugnou devidamente, no presente agravo, a incidéncia da mencionada Sumula n°
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284 do STF, pois, ao insistir na alegacéo de que foi violada a clausula 122 do contrato,
deixou de refutar o fundamento de nao indicagao do artigo de lei violado.

O art. 1.021, § 1°, do NCPC determina que, na peticdo de agravo interno, o
recorrente impugnara especificadamente os fundamentos da decisdo agravada, o que,

como visto, nao foi observado no presente caso.

Ademais, em obediéncia ao principio da dialeticidade, exige-se dos
agravantes o desenvolvimento de argumentagao capaz de demonstrar a incorregao dos
motivos nos quais se fundou a decisdo agravada, técnica ausente nas razdes dessa
irresignacdo, o que atrai a incidéncia da Sumula n.° 182 do STJ do seguinte teor: E
inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente o0s

fundamentos da decisdo agravada.
Nesse passo, ndao se conhece da insurgéncia recursal nesse ponto.

Nesse contexto, por todas as razbes expostas, o presente agravo nao se
revela apto a alterar o conteudo do julgado impugnado, devendo ele ser integralmente

mantido pelos seus préprios fundamentos

Nessas condicdes, CONHECO EM PARTE do agravo interno e a ele NEGO
PROVIMENTO.

E o voto.

Por oportuno, previno que a interposicdo de recurso contra este acoérdao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar

condenacao a penalidade fixada no art. 1.026, § 2°, do CPC.
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JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP089794
EZIO ANTONIO WINCKLER FILHO - SP154938
MARCELO MARIANO - SP213251

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
13/08/2024 a 19/08/2024, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbdas Cueva e
Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 19 de agosto de 2024
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