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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no RECURSO ESPECIAL N2 1914472 - DF (2020/0347931-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : WASTY MARIA NASCIMENTO MENDES

RICARDO LUIZ RODRIGUES DA FONSECA PASSOS -
ADVOGADOS DF015523

LEONARDO GUEDES DA FONSECA PASSOS - DF036129
MARIANA ALBUQUERQUE RABELO - DF044918
EDUARDO UBALDO BARBOSA - DF047242
MARCELA CRISTINA MOREIRA ARAUJO - DF074247
AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADOS : VALERIA SANTORO - DF038662
MARIANA KNOFEL JAGUARIBE - DF025200

AGRAVADO gﬁixﬁLDE PREVIDENCIA DOS FUNCS DO BANCO DO

ADVOGADOS : RENATO LOBO GUIMARAES - DF014517
BRUNA SHEYLA DE OLINDO - DF032683

NATHALIA MEGALE BARRIOS BENTHER NARCISO -
DF042301

EMENTA

AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA COMPLEMENTAR.
REVISAO DE BENEFICIO. HORAS EXTRAS RECONHECIDAS EM RECLAMACAO
TRABALHISTA.

1. Incidéncia dos Obices das Sumulas 7/STJ, 284/STF e 211/STJ. Deficiéncia de
fundamentacao. Auséncia de prequestionamento.

2. Acérdao recorrido em conformidade com o Tema 955/STJ. Revisao do beneficio
condicionada a previsao regulamentar e a recomposigao prévia e integral da reserva
matematica, mediante estudo atuarial.

3. Responsabilidade do patrocinador limitada a quota-parte no custeio do plano, nos
termos do art. 6° da LC 108/2001 e da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

4. Agravo interno n&o provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul
Araujo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.
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Brasilia, 15 de junho de 2026.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Relatora
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EMENTA

AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA COMPLEMENTAR.
REVISAO DE BENEFICIO. HORAS EXTRAS RECONHECIDAS EM RECLAMACAO
TRABALHISTA.

1. Incidéncia dos Obices das Sumulas 7/STJ, 284/STF e 211/STJ. Deficiéncia de
fundamentacao. Auséncia de prequestionamento.

2. Acérdao recorrido em conformidade com o Tema 955/STJ. Revisao do beneficio
condicionada a previsao regulamentar e a recomposigao prévia e integral da reserva
matematica, mediante estudo atuarial.

3. Responsabilidade do patrocinador limitada a quota-parte no custeio do plano, nos
termos do art. 6° da LC 108/2001 e da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

4. Agravo interno n&o provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por WASTY MARIA NASCIMENTO
MENDES contra decisdo singular da minha lavra em que ndo conheci do recurso
especial, pelos seguintes fundamentos: incidéncia da Sumula 7/STJ; deficiéncia de
fundamentagédo (Sumula 284/STF); auséncia de prequestionamento (Sumula 211/STJ);
falta de cotejo analitico; acordao alinhado ao Tema 955 e ao EREsp 1.557.698/RS (fls.
1348-1354).
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Nas razdes do presente agravo interno, a parte agravante sustenta
afastamento da Sumula 7/STJ, por envolver questao juridica sobre responsabilidade
integral do patrocinador, com fatos incontroversos e sem reexame de matéria atuarial
ou probatéria (fls. 1366-1367).

Alega erro quanto ao art. 1.022 do Codigo de Processo Civil, pois nao
apontou violagdo. Requer aplicagcdo do art. 1.025 para prequestionamento ficto das
matérias federais, ante os embargos de declaragéo opostos (fls. 1367-1369).

Argumenta o ndo cabimento da Sumula 284/STF, porque a referéncia a
alinea c decorre de erro material. Afirma ter fundamentado o recurso exclusivamente na
alinea a do art. 105, Ill, da Constituicdo Federal (fls. 1368-1369).

Defende a ocorréncia de prequestionamento dos arts. 3° e 6° da Lei
Complementar 108/2001; arts. 1°, 2°, 9°, 18, 19, 21, 32 e 68 da Lei Complementar
109/2001; e arts. 186 e 927 do Cddigo Civil, com enfrentamento no acérdédo e nos
embargos (fls. 1370-1372).

No mérito, sustenta responsabilidade integral do patrocinador pela
recomposicado adicional da reserva matematica, por ato ilicito, com violacdo dos arts.
202, § 3° e 5° V e X, da Constituigdo Federal, invocando o Agint no REsp
2.090.324/DF (fls. 1373-1376).

Na sua impugnagado ao agravo interno, a parte agravada PREVI manifesta
ciéncia da interposicdo e requer intimagbées em nome de advogado indicado, nos
termos do art. 272, § 2°, e do art. 280 do Cdédigo de Processo Civil (fls. 1415-1417).

Decorreu o prazo sem apresentagao de impugnacéo pelo Banco do Brasil
S.A. (fl. 1418).

E o relatorio.

VOTO

Originariamente, Wasty Maria Nascimento Mendes propds agao para revisar
beneficio previdenciario complementar, com inclusdo das horas extras e reflexos
reconhecidos na Justica do Trabalho, preservagcao do salario de participacao,
pagamento de diferengas desde a implantagéo e responsabilizagdo do Banco do Brasil
pela integralizagcdo da reserva matematica, inclusive com pedido subsidiario de
indenizacao (fls. 862-864).

A sentenca julgou parcialmente procedentes os pedidos contra a Caixa de
Previdéncia dos Funcionarios do Banco do Brasil (PREVI), condicionando o recalculo
ao prévio e integral recolhimento da reserva matematica, com custos pela autora, e
extinguiu o feito quanto ao Banco do Brasil por ilegitimidade passiva.

Fixou sucumbéncia reciproca entre autora e PREVI e honorarios em favor do
Banco do Brasil (fls. 863-864).

O Tribunal de origem deu parcial provimento a ambos 0s recursos.

Reconheceu competéncia da Justica Comum e legitimidade do patrocinador,
aplicou a modulagédo do Tema 955, determinou recomposigao prévia e integral em
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liquidagao, repartiu o custeio em 50% para cada parte, fixou observancia do teto e
afastou revisdo do Beneficio Especial Temporario.

Estabeleceu incidéncia de juros apos o aporte integral (fls. 862-885).

Feito esse breve retrospecto da demanda, conhego do agravo interno.

No mérito, ndo merece provimento o agravo interno.

A decisédo agravada n&o conheceu do recurso especial com fundamento na
incidéncia de O&bices processuais autbnomos e suficientes, os quais nao foram
infirmados de modo especifico nas razdes do agravo interno.

De inicio, a pretensdo do recorrente de afastar a incidéncia da Sumula 7/STJ
nao se sustenta.

O acoérdao recorrido, ao reconhecer a possibilidade de revisdo do beneficio
previdenciario complementar com base na modulacdo dos efeitos do Tema 955/STJ,
assentou premissas fatico-probatérias e regulamentares especificas, como a existéncia
de previsdo no regulamento do plano, a necessidade de recomposi¢do atuarial da
reserva matematica e a reparticao da fonte de custeio.

A alteragdo dessas conclusbes demandaria o reexame do conjunto fatico-
probatdrio e das clausulas do regulamento, providéncia vedada em recurso especial.

No ponto, cumpre registrar que a propria sistematica da previdéncia
complementar, estruturada sob regime de capitalizagédo, exige a prévia constituicao de
reservas para garantir os beneficios contratados, sendo indispensavel a avaliagao
atuarial para afericdo do equilibrio do plano, o que evidencia a natureza eminentemente
fatica das conclusdes adotadas na origem.

De igual modo, persiste a deficiéncia de fundamentagao do recurso especial.

A parte recorrente ndo demonstrou de forma clara e especifica, a luz do
acérdao recorrido, como se teria configurado violagao aos dispositivos legais indicados,
limitando-se a reiterar teses genéricas acerca da responsabilidade do patrocinador, sem
0 necessario enfrentamento dos fundamentos adotados pelo Tribunal local, o que atrai
a incidéncia da Sumula 284/STF.

Nao prospera, igualmente, a alegacao de afastamento desse 6bice sob o
argumento de erro material quanto a alinea do art. 105, 1ll, da Constituicao Federal.

Ainda que se admita a interposi¢cao do recurso com base exclusiva na alinea
“a”, permanece a auséncia de demonstracao direta da violagao aos dispositivos legais
apontados, o que impede o conhecimento do apelo.

No que se refere ao prequestionamento, também nao assiste razdo a
agravante, pois o Tribunal de origem examinou de forma suficiente as questbes
suscitadas, a luz do arcabougo normativo aplicavel, ndo havendo omissdo a ser
suprida.

A mera oposicdo de embargos de declaracdo nao é suficiente para
caracterizar o prequestionamento quando ausente efetivo debate da matéria sob o
enfoque dos dispositivos legais apontados, a atrair a incidéncia da Sumula 211/STJ.
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Ademais, nao se verifica violagdo ao art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil,
porquanto o acordao recorrido enfrentou de maneira fundamentada as controvérsias
relevantes para o deslinde da causa, sem omissao, contradigdo ou obscuridade.

Dessa forma, a decisdo agravada deve ser mantida por seus préprios
fundamentos, porquanto ndo infirmados pelas razées do agravo interno.

Nesse sentido:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA. REVISAO DE BENEFICIO. HORAS
EXTRAS RECONHECIDAS NA JUSTICA TRABALHISTA. INCORPORACAO.
COMPENSACAO. POSSIBILIDADE. SUCUMBENCIA RECIPROCA.
CARACTERIZACAO. DECISAO MANTIDA.

1. Conforme a tese de modulacdo firmada no julgamento do Tema repetitivo n.
955/STJ, nas demandas ajuizadas na Justica comum até a data do julgamento do
recurso especial representativo da controvérsia, "se ainda for util ao participante ou
assistido, conforme as peculiaridades da causa, admite-se a inclusdo dos reflexos
de verbas remuneratérias (horas extras), reconhecidas pela Justica do Trabalho,
nos calculos da renda mensal inicial dos beneficios de complementacdo de
aposentadoria, condicionada a previsao regulamentar (expressa ou implicita) e a
recomposi¢ao prévia e integral das reservas matematicas com o aporte de valor a
ser apurado por estudo técnico atuarial em cada caso" (REsp n. 1.312.736/RS, de
minha relatoria, SEGUNDA SECAO, julgado em 8/8/2018, DJe 16/8/2018).

2. "E possivel a compensacdo das cotas do participante com os valores a serem
recebidos com a revisdo do beneficio complementar, conforme previsto no
julgamento do EREsp 1557698/RS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
DJe 28/8/2018" (AgIint no REsp n. 2.035.456/DF, relator Ministro Marco Buzzi,
Quarta Turma, julgado em 6/3/2023, DJe de 10/3/2023).

3. "Diante da necessidade de prévia recomposicao, pela parte autora, da reserva
matematica, de um lado, bem como da pretensdo contraria ao entendimento
firmado no REsp n° 1.312.736/RS defendida pela PREVI, de outro, o
reconhecimento da sucumbéncia reciproca é medida que se impde, nos termos dos
artigos 85 e 86 do CPC/15" (AgInt no REsp n. 1.971.256/DF, relatora Ministra Maria
Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 24/10/2022, DJe de 27/10/2022).

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 1.939.303/GO, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta
Turma, julgado em 17/6/2024, DJe de 20/6/2024.)

Em face do exposto, conhego e nego provimento ao agravo interno.
E como voto.
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MARIANA ALBUQUERQUE RABELO - DF044918

EDUARDO UBALDO BARBOSA - DF047242

MARCELA CRISTINA MOREIRA ARAUJO - DF074247
AGRAVADO :BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADOS : VALERIA SANTORO - DF038662

MARIANA KNOFEL JAGUARIBE - DF025200
AGRAVADO : CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCS DO BANCO DO BRASIL
ADVOGADOS : RENATO LOBO GUIMARAES - DF014517

BRUNA SHEYLA DE OLINDO - DF032683

NATHALIA MEGALE BARRIOS BENTHER NARCISO - DF042301

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Jodo Otavio de Noronha e Raul Araujo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 15 de junho de 2026
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