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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1808168 - SP (2020/0344009-5)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
AGRAVANTE : DANIEL GARCIA DO NASCIMENTO (PRESO)
ADVOGADOS : LAERCIO ARRUDA GUILHEM - MS007681
RAFAEL SILVA DE ALMEIDA - MS013959
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. PLEITO DE RECONHECIMENTO DE ILICITUDE
DA PROVA E DA OCORRENCIA DE FLAGRANTE PREPARADO, BEM
COMO ATINENTE AO RECONHECIMENTO DE VIOLACAO AO
PRINCIPIO DO IN DUBIO PRO REO, A ATIPICIDADE DA IMPUTAGCAO DO
CRIME DE ASSOCIACAO PARA O TRAFICO E A ATIPICIDADE DA
CONDUTA DE PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO RESTRITO.
IMPOSSIBILIDADE DE ACOLHIMENTO. SUMULA N. 7 DESTE TRIBUNAL.
DECOTE DA EXASPERAGAO DA PENA-BASE. IMPOSSIBILIDADE.
PENA-BASE EXASPERADA DE FORMA FUNDAMENTADA. SUMULA N.
83/STJ. CONDENAGCAO PELO DELITO ASSOCIATIVO QUE OBSTA O
RECONHECIMENTO DO REDUTOR DO TRAFICO PRIVILEGIADO.
AUSENCIA DE COMPROVACAO DO DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Afim de que fosse possivel o acolhimento da pretensdo defensiva em
relagéo a ofensa ao art. 157 do CPP e ao art. 17 do CP (ilicitude da prova e
ocorréncia de flagrante preparado); ao art. 202 e 203 do CPP (violagao ao
principio do in dubio pro reo); ao art. 35, caput, e ao art. 33, §4°, ambos da
Lei n. 11.343/06 (atipicidade da imputacdo concernente ao crime
associativo); e ao art. 16, caput, da Lei n. 10.826/03 (atipicidade da conduta
imputada), forgoso seria o revolvimento fatico-probatério de tais matérias,
porquanto as decisbes exaradas pelas instancias de origem acerca das
tematicas foram calcadas em elementos de prova sélidos e concretos, o que
atrai a incidéncia da Sumula n. 7/STJ.

2. Inocorréncia de violagdo ao art. 59 do Codigo Penal, porquanto a
exasperacao da pena-base se deu lastreada em elementos concretos,
considerando a expressiva quantidade de entorpecentes arrecadada na
hipétese e da culpabilidade negativamente valorada do agravante.
Precedentes. Incidéncia da Sumula n. 83 deste Tribunal.

3. Além da pratica do crime de trafico, foi o agravante condenado pela
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pratica do delito associativo. Nesse contexto, a condenacéo do agravante
pela pratica do crime associativo impede a aplicagdo da minorante, ante a
existéncia de presungao referente a dedicacao a pratica de atividades
criminosas. Precedentes. Sumula n. 83/STJ.

4. No que tange a divergéncia jurisprudencial, o agravante se limitou a
colacionar, nas razdes do recurso, ementas jurisprudenciais que entendeu
serem aplicaveis ao caso em tela, sem proceder ao necessario cotejo
analitico entre o julgado e o caso concreto de maneira concreta.

5. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do
TJSP), Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia, 12 de marco de 2025.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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pratica do delito associativo. Nesse contexto, a condenagao do agravante
pela pratica do crime associativo impede a aplicagdo da minorante, ante a
existéncia de presungao referente a dedicacao a pratica de atividades
criminosas. Precedentes. Sumula n. 83/STJ.

4. No que tange a divergéncia jurisprudencial, o agravante se limitou a
colacionar, nas razdes do recurso, ementas jurisprudenciais que entendeu
serem aplicaveis ao caso em tela, sem proceder ao necessario cotejo
analitico entre o julgado e o caso concreto de maneira concreta.

5. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por DANIEL GARCIA DO
NASCIMENTO contra a decisdo monocratica que conheceu do agravo para nao
conhecer do recurso especial (e-STJ fls. 1848/1852).

Consta dos autos que o TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO negou provimento ao apelo defensivo manejado pelo agravante, mantendo a
sentenca prolatada pelo Juizo de primeiro grau, que condenou o recorrente a uma
pena final de 21 (vinte e um) anos de reclusédo, em regime inicial fechado, e 2.809 (dois
mil, oitocentos e nove) dias-multa, pela pratica dos delitos tipificados no art. 33, caput, e
no art. 35, c/c o art. 40, V, todos da Lei n. 11.343/06, e no art. 16, caput, da Lei n.
10.826/03, tudo na forma do art. 69 do Cédigo Penal.

Sustenta o agravante que o recurso especial seria cabivel com base no art.
105, 11, "a" e "c", da Constituicao Federal "por negar vigéncia a norma federal, disposta
nos artigos 157, §§, CPP, art. 17. CP - (ilicitude prova — Flagrante Preparado - Sumula
145/STF), 202 e 203, do CPP - (Erro Valoragao Prova — violagdo principio in dubio pro
reo), art. 35 "caput” e art. 33, §4°, 4°. Lei 11.343/2000 - (Atipicidade Crime Associagdo
Criminosa), art. 18, "caput”. Lei 10.826/2003 - (Atipicidade conduta) e arts. 59 e ss.
todos do CP e ainda 4° art. 33 e art. 42, da Lei 11.343/2006 (violagao principios da
proporcionalidade e razoabilidade — violagdo principio da individualizagdo da pena).”
Ademais, aduz que "O dissenso jurisprudencial — art. 105, lll, alinea "c", CF/88, ou
disparidade de interpretagdo da mesma norma federai, foi devidamente comprovado as
circunstancias de identificagdo do aresto paradigma com o aresto recorrido (confronto
ou cotejo analitico)." (e-STJ fls. 1769).

Inadmitido o recurso especial, houve a interposi¢ao do respectivo agravo.

Nesta Corte Superior, o agravo foi conhecido para ndo conhecer do recurso
especial, em decorréncia da incidéncia das Sumulas n. 7 e 83 deste Superior Tribunal
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de Justica.

Dai a interposicdo deste agravo regimental, no qual o recorrente sustenta
nao incidirem os obices mencionados.

Requer, assim, "o conhecimento e provimento do presente agravo
regimental para admitir o AREsp, reconhecendo a violagdo federal e
consequentemente, dar provimento ao REsp para reforma do acoérddo combatido e
absolver o recorrido ou, eventualmente, afastar o delito de associagcdo criminosa e
aplicar as causas especiais de diminuigdo da pena, previstas na Lei 11.343/2006" (e-
STJ fl. 1890).

E o relatorio.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

A despeito dos argumentos apresentados pelo agravante, o recurso nao
apresenta argumento capaz de desconstituir os fundamentos que embasaram a

decisdo ora impugnada, de forma que merece ser integralmente mantida.

Conforme consignei na decisdo agravada, a fim de que fosse possivel o
acolhimento da pretensao do agravante em relagcdo a ofensa ao art. 157 do CPP e ao
art. 17 do CP (ilicitude da prova e ocorréncia de flagrante preparado); ao art. 202 e 203
do CPP (violagédo ao principio do in dubio pro reo); ao art. 35, caput, e ao art. 33, §4°,
ambos da Lei n. 11.343/06 (atipicidade da imputagcdo concernente ao crime
associativo); e ao art. 16, caput, da Lei n. 10.826/03 (atipicidade da conduta imputada),
forcoso seria o revolvimento fatico-probatério de tais matérias, porquanto as decisdes
exaradas pelas instédncias de origem acerca das tematicas foram calcadas em

elementos de prova solidos e concretos.

Nesse contexto, a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica
encontra-se pacificada no sentido de nao ser cabivel recurso especial por meio do qual
a parte recorrente pretenda o reexame das provas produzidas durante a instrugao
processual. Tal entendimento esta consubstanciado no enunciado da sumula n. 7 deste
Superior Tribunal de Justica, segundo o qual "A pretensdo de simples reexame de

prova ndo enseja recurso especial”.

A proposito:
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PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. ALTERAGAO
DA TIPIFICAGAO PELO JUIZO. EMENDATIO LIBELLI. BIS IN IDEM
INEXISTENTE. ART. 33, § 1° Ill, DA LEI N. 11.343/06. PRINCIPIO DA
CORRELACAO OBSERVADO. NULIDADE DO INTERROGATORIO NAO
VERIFICADO. INAPLICABILIDADE DO REGIME MENOS GRAVOSO.
REINCIDENCIA. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA
DAS SUMULAS N. 7 E 83 DO STJ. I. CASO EM EXAME

1. Agravo interposto contra decisdo que inadmitiu recurso especial manejado
pelo ora agravante. O recorrente foi condenado por trafico de drogas,
associa¢do para o trafico e financiamento do trafico de drogas, tendo sua
defesa arguido violagdo a legislagdo federal, além de apontar divergéncia
jurisprudencial. Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha quatro questées em discussdo: (i) se a decisdo judicial alterou
indevidamente a tipificacdo penal dos fatos, violando o principio da
correlagdo e causando bis in idem; (ii) se ha nulidade do interrogatério e
cerceamento de defesa; se a analise das provas justifica a condenagdo por
trafico e associagcdo para o trafico, sem necessidade de reexame fatico-
probatorio; e (iv) se ha fundamentagdo concreta para a aplicagdo do regime
prisional mais gravoso. Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. O acordéao recorrido esta em consonancia com o entendimento desta
Corte, aplicando corretamente o principio da correlagdo, que se limita aos
fatos narrados na denuncia, independentemente da tipificacao legal dada
pelo Ministério Publico. A sentenca observou a perfeita correspondéncia
entre as condutas atribuidas ao réu na denuncia e os fatos apurados, sem
qualquer desvio.

4. A modificacdo da tipificagcdo para o art. 33, § 1°, Ill, da Lei n° 11.343/06, ao
invés do caput do art. 33, foi realizada com base no principio da emendatio
libelli, amparada nos elementos probatdrios que indicam que o recorrente
cedeu imoveis para o trafico, conduta prevista na legislacdo de drogas.

5. N&do ha que se falar em bis in idem, uma vez que os crimes de trafico e de
associac¢ao para o trafico sdo autbnomos, possuindo elementares distintas e
podendo ser punidos cumulativamente. A jurisprudéncia pacifica desta Corte
e do STF afasta essa alegacdo quando os crimes envolvem designios
independentes.

6. "O reconhecimento de nulidade por inversdo da ordem do interrogatoério do
réu, prevista no art. 400 do CPP, exige a demonstragdo de prejuizo, que nao
se confunde com a propria condenacdo. Além disso, o inconformismo da
defesa deve ser manifestado na propria audiéncia em que ocorrido o alegado
vicio, com o registro na ata respectiva, sob pena de preclusdo” (AgRg no
RHC n. 195.722/PA, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado
em 26/8/2024, DJe de 30/8/2024.)

7. A reandlise das provas foi devidamente realizada pelas instancias
ordindrias, as quais concluiram pela existéncia de elementos
suficientes para a condenacdo do recorrente. O pleito da defesa
demandaria reexame de provas, o que é vedado em sede de recurso
especial, conforme a Sumula n. 7 do STJ.

8. A aplicacdo de regime mais gravoso para o cumprimento da pena se
justifica pela reincidéncia do recorrente, conforme o art. 33, § 2° b, do
Codigo Penal, impossibilitando a concessdo de regime inicial menos severo.
IV. AGRAVO CONHECIDO PARA CONHECER EM PARTE DO RECURSO
ESPECIAL E,

NESSA EXTENSAO, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

(AREsp n. 2.605.615/CE, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma,
julgado em 3/12/2024, DJEN de 26/12/2024, negritos aditados)
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Quanto a dosimetria penal, verifica-se que assim restou exarado no v.
acordao combatido (e-STJ fl. 1444/1447):

Com relagao a fixagdo das penas, agiu corretamente o M. M. juizo a quo,
posto que foram fixadas dentro dos limites legais e se encontram
devidamente motivadas, individualizadas e adequadas a hipotese dos autos,
ndo se cogitando de reducéo. As bases, dos crimes da Lei de Drogas, foram
corretamente fixadas acima do minimo legal, para ambos o0s réus, uma vez
que o dolo deles foi exacerbado, bem como o MM. Juizo a quo considerou o
disposto no artigo 42 da Lei de Drogas, pois a quantidade de droga
apreendida com os apelantes é demasiada. Assim, a pena base foi
estabelecida em 10 (dez) anos de reclusao, e no pagamento de 1.000 (mil)
dias multa, para o trafico, e em 06 (seis) anos de reclusdo e pagamento de
1.400 (mil e quatrocentos) dias multa, para a associagéo.

[-]

Nota-se, também, que o entorpecente encontrado em poder dos acusados
era cocaina, substancia que se revela ainda mais nociva do que as demais.
Portanto, correto o aumento no dobro, exatamente por ser uma situagéo
peculiar e de extrema gravidade.

[]

Na derradeira etapa da dosimetria, foi corretamente estabelecido o aumento
de 1/6 para os crimes de trafico e associacdo, uma vez que corretamente
reconhecida a causa de aumento do artigo 40, inciso V, da Lei de Drogas,
pois a mercadoria ilicita era transportada entre Estados. Assim, a pena dos
réus totalizou em 11 (onze) anos e 08 (oito) meses de reclusdo e pagamento
de 1.166 (mil, cento e sessenta e seis) dias multa, para o trafico, e em 07
(sete) anos de reclusdo e pagamento de 1.633 (mil, cento e trinfta e trés)
diarias, para o crime de associa¢do criminosa.

Entendi, assim, que inocorreu violagdo ao art. 59 do Cddigo Penal,
porquanto a exasperacao da pena-base se deu lastreada em elementos concretos,
considerando a expressiva quantidade de entorpecentes arrecadada na hipotese e
da culpabilidade negativamente valorada do agravante.

Sob tal d6tica, tem-se que o entendimento jurisprudencial deste Tribunal € no
sentido de que "consideragbes genéricas e desvinculadas do contexto fatico dos autos,
assim como elementos inerentes ao proprio tipo penal ndo servem para o agravamento
da pena, como se constata na espécie" (AgRg no HC n. 629.109/ES, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 15/2/2022, DJe de 21/2/2022). No caso em
tela, tendo as instancias de origem fundamentado de forma concreta a exasperagao da

pena-base, conclui que inexiste ofensa ao dispositivo legal mencionado pelo agravante.

Ainda, incide, quanto ao ponto, o dbice previsto no enunciado de Sumula n.
83 desta Corte, porquanto a pretensdo recursal vai de encontro ao entendimento
jurisprudencial deste Tribunal Superior.

Ademais, quanto a negativa de vigéncia ao art. 33, §4°, da Lei de Drogas,
tenho que razdo nao assiste ao agravante. Isso porque, além da pratica do crime de

trafico, foi o agravante condenado pela pratica do delito associativo. Nesse contexto, a

Documento eletronico VDA46095612 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): ANTONIO SALDANHA PALHEIRO Assinado em: 12/03/2025 19:39:25
Codigo de Controle do Documento: dc840ad7-9622-48cb-93b8-7a86858484c1



condenacédo do agravante pela pratica do crime associativo impede a aplicagdo da
minorante, ante a existéncia de presuncado referente a dedicagdo a pratica de
atividades criminosas, nos termos da jurisprudéncia desta Corte (AgRg no AREsp n.
1.732.339/TO, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
24/11/2020, DJe de 27/11/2020 e AgRg no HC n. 610.288/SP, relator Ministro
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 20/10/2020, D Je de 23/10/2020).
Assim, a pretensdo recursal encontra 6bice no enunciado de Sumula n. 83 deste

Tribunal.

No que tange a divergéncia jurisprudencial, o agravante se limitou a
colacionar, nas razdes do recurso, ementas jurisprudenciais que entendeu serem
aplicaveis ao caso em tela, sem proceder ao necessario cotejo analitico entre o julgado

e 0 caso concreto de maneira concreta.

Por fim, nos termos do entendimento deste Tribunal, "A simples transcrigdo
de ementas ou de trecho isolado do v. acérddo paradigma, sem o necessario cotejo
com trechos do v. acérddo embargado, ndo atende aos dispositivos legais e
regimentais aplicaveis a espécie" (Agint nos EREsp 1.751.975/PE, Rel. Min. Benedito
Gongalves, Primeira Sec¢ao, DJe 19/3/2020).

Diante de todo o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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EM MESA JULGADO: 11/03/2025
Relator

Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ANA BORGES COELHO SANTOS

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

AGRAVANTE : DANIEL GARCIA DO NASCIMENTO (PRESO)
ADVOGADOS : LAERCIO ARRUDA GUILHEM - MS007681

RAFAEL SILVA DE ALMEIDA - MS013959
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CORREU : RAFAEL RODRIGUEZ CHAVEZ
CORREU : ANTONIO ALBERTO RODRIGUES
CORREU : RAIMUNDO NONATO DE CASTRO ROCHA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico
Ilicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DANIEL GARCIA DO NASCIMENTO (PRESO)
ADVOGADOS : LAERCIO ARRUDA GUILHEM - MS007681
RAFAEL SILVA DE ALMEIDA - MS013959
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do
TJSP), Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.
Ministro Relator.
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